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Streszczenie

Celem artykutu jest ukazanie mozliwo$ci prowadzenia w archiwistyce badan z wykorzy-
staniem metod etnograficznych, metod jakosciowych pozwalajacych na poznanie zalez-
nosci miedzy cztowiekiem a procesem, w ktdry zostat wmontowany, z uwzglednieniem
wszystkich relacji jakie zachodza miedzy czlonkami badanej grupy, ludzmi a systemem,
dokumentem i informacja, w kontekscie powstawania i zarzadzania dokumentacjg (w tym
takze archiwaliami). Artykut sktada sie z dwdch cze$ci. W pierwszej przedstawione
zostaly wybrane badania z wykorzystaniem metod etnograficznych w archiwistyce,
opublikowane na famach literatury anglojezycznej. W drugiej cze$ci zamieszone zostato
podsumowanie i ocena dorobku polskiego pi$miennictwa archiwalnego zaliczanego do
nurtu okre$lanego jako podejécie antropologiczne w archiwistyce (lub tez antropolo-
gizowanie archiwistyki, lub archiwozofia), a takze przedstawione nieliczne przyktady
polskich badan z wykorzystaniem metod etnograficznych w archiwistyce.

Summary
Cultural anthropology and ethnographic methods in archival science

The aim of the article is to show possibilities of conducting research in archival science
using ethnographic methods, quality methods that allow to recognise connections
between humans and a process they got set into, using all relations between members
of the group studied, people and the system, records and information, in the context
of creating and managing records (including archival materials). The article consists
of two parts. The first part presents chosen research using ethnographic methods in
archival science, that were published in English literature. The second part is a sum-
mary and assessment of the Polish archival literary output, that is part of a trend
called anthropological orientation in archival science (or archivosophy), and also
presentation of few Polish studies using ethnographic methods in archival science.

]H[umanistyczny »Zwrot kulturowy”! obserwowaé¢ mozna byto juz w latach
60. i 70. XX w. Wigzat sie on z recepcja idei wywodzacej si¢ z antropolo-
gii, ktora pojecie kultury stawia w centrum swojego analitycznego stownika.

1 Zwrot w kulturze to nowe idee zmieniajace dotychczasowy spos6b ich badania.
Tym samym przez ‘zwrot kulturowy’ rozumiemy wszystkie perspektywy badawcze, ktére
z kultury czynia gléwny element rozwazan, zob. np. W. J. Burszta, M. Januszkiewicz,
Stowo wstepne: ktopot zwany kulturoznawstwem, [w:] Kulturo-znawstwo: dyscyplina bez
dyscypliny?, red. W.J. Burszta, M. Januszkiewicz, Warszawa 2010.
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Stad pierwotnie, wprost lub posrednio, czerpano wzorce do budowy nowych
dyskurséw humanistyki. Nie powinno wiec dziwié¢, ze w hybrydyzujacych sie
tozsamosciach dyscyplin humanistycznych, terminy takie jak ,antropologia”
czy ,antropologiczny” sa odmieniane przez wszystkie przypadki, a zwyczaj
odwotywania sie do antropologii wszed! do kanonu gestéw czynionych przez
wielu badaczy?.

Zjawisko okre$lane mianem antropologizacji humanistyki to m.in. ruch
zmierzajacy w strone ogolnego przeformutowania granic tradycyjnych dys-
cyplin, ruch wiodacy do konstytuowania sie nowych paradygmatéw badan
przedmiotowych. Zaréwno w Polsce, jak i na §wiecie, kwestia ta nie omineta
archiwistyki®. Jednak po kilkunastu latach obserwacji rozwoju tej tendencji
badawczej na naszym gruncie, odczu¢ mozna niedostrzeganie w $rodowisku
wszystkich mozliwosci jakie ona daje.

Przyktady literatury anglosaskiej i polskiej podpowiadaja jak mozna rozwina¢
indywidualna optyke badawcza, ktéra sprowadza sie do przyjecia wobec przed-
miotu badan, jaka jest szeroko rozumiana archiwistyka (razem z jej przedmiotem
badan — archiwami i archiwaliami oraz relacjami jakie miedzy tymi elementami
zachodzg), perspektywy okreslanej mianem antropologiczne;j.

Humanistéw, a w tym archiwistéw, przestato satysfakcjonowaé poszukiwanie
obiektywnej prawdy*. Dzi$ ograniczanie sie do odpowiedzi na pytanie jak co$
dziata, badz sporzadzenia samego opisu, przy mnogosci proceséw zwigzanych
z dokumentacjg i obiegiem informacji jest niewystarczajgce. By podjaé proby
zrozumienia tych wielowarstwowych czesto mechanizméw, potrzebne sa do-
datkowe pytania i metody badawcze, ktére utatwig zrozumienie skompliko-
wanego splotu ludzi, ich wytworéw, technologii, praktyki i polityki. Z pomoca
przychodzi miedzy innymi antropologia/etnologia wraz ze swoimi metodami
badawczymi. Antropologia jako nauka dazy do zrozumienia spoteczenstwa
w doktadny i systematyczny sposéb, szuka odpowiedzi na pytania o przejawy
zycia spotecznego i organizacyjnego. Badania etnograficzne (obejmujgce m.in.
poszerzona obserwacje, wywiad i analize dokumentacji) to proby poznania
poszczegolnych grup ludzi i ich reprezentacji. Metody badawcze to zazwyczaj

2 Zob. np. A. Kuper, Kultura. Model antropologiczny, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 2005.

3 Zob. A. Rosa, Archiwa miedzy historiq i pamieciq. Antropologizowanie archiwistyki,
,Archiwa — Kancelarie — Zbiory”, t. 2, 2008, s. 99-127; D. Magier, Czas archiwozofii,
[w:] Toruriskie konfrontacje archiwalne, t. 2: Teoria archiwalna wczoraj — dzis — jutro, red.
W. Chorazyczewski, A. Rosa, Torun 2011, s. 9-20.

4 A. Rosa, Archiwa miedzy historiq i pamiecig, s. 99-127.
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specyficznie potaczone techniki pozyskiwania danych. Etnografia uwazana
jest rowniez za rodzaj strategii badawczej, ktéra pozwala zrozumie¢ ludzkos$é,
poznaé réznice, ktére czynig nas tym, kim jesteSmy jako ludzie®. Materiat
w tych badaniach zbierany jest w naturalnym $rodowisku badanych, ktérych
stara sie uchwyci¢ w ich codziennych czynnosciach, a w ktére wiaczony jest
takze badacz, ale bez stawiania hipotez. Cechami tego badania jest realizm,
odzwierciedlenie i przedstawienie. Nie ma jednej techniki zbierania materiatéw.
Pozyska¢ go mozna zaréwno podczas nieformalnej rozmowy, w trakcie wywiadu
etnograficznego, jak i w czasie obserwacji uczestniczacej czy poprzez analize
dokumentéw. Etnografie nalezy traktowac jako produkt badan jakim jest raport
badawczy. Sktada sie na niego i opis analityczny, i proby rekonstrukeji catych
kulturowych scen i obrazéw. W badaniu etnograficznym najwazniejsze jest,
by opis dokonywano z punktu widzenia cztonkéw opisywanej wspdlnoty. Tym
samym celem badan jako$ciowych o charakterze etnograficznym jest ukaza-
nie zjawiska w jego osobliwym ksztalcie. Jest to rodzaj studiow kulturowych,
w ktérych strategia badawcza opiera sie na pozycji catkowitej niewiedzy, a za-
daniem badacza jest poznanie jezyka — kodu kulturowego badanej spotecznosci
oraz gtéwnych zjawisk obyczajowych. Co wazne, w badaniu etnograficznym,
zwanym réwniez badaniem interpretacyjnym, postepowanie badawcze nie ma
sztywnego planu dziatania. Nie stosuje sie zadnych kategorii tworzonych w celu
interpretacji tego, co ludzie méwia, a analiza danych, to gléwnie interpretacja
znaczen i funkcjonowania®.

Przedstawiciele zagranicznych archiwalnych srodowisk naukowych dostrze-
gajac mozliwosci badan z zastosowaniem metod etnograficznych postanowili
rozszerzy¢ optyke widzenia pewnych proceséw, ktére do tej pory badane byty
w klasyczny sposéb. Wyszli w teren, do archiwum lub instytucji wytwarzajacej
dokumentacje, i korzystajgc z metody etnograficznej, rozpoczeli badania majace
na celu poznanie zalezno$ci pomiedzy cztowiekiem (ktéry zawsze jest w centrum
tych badan) a procesem, w ktory zostal wmontowany, ze wszystkimi relacjami
miedzy cztonkami badanej grupy, ludzmi a systemem, dokumentem i informacja.

Rozkwit zainteresowan metodg etnograficzng w archiwistyce dostrzec mozna
w opublikowanych wynikach badan na famach zagranicznych czasopism archiwi-
stycznych oraz w pracach zbiorowych i monografiach poczawszy od 2003 r., i te
gléwnie w niniejszym artykule beda przytaczane. Aczkolwiek zainteresowanie

> B. Borowska-Beszta, Etnografia dla terapeutéw (pedagogow specjalnych) — szkice
metodologiczne, Krakéw 2005, s. 42.
6 Tamze, s. 43-45.
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antropologéw archiwami i refleksja nad nimi siega juz lat 70. ubiegtego wieku,
kiedy to historyczka i etnolozka Rolande Bonnain-Dulon rozpoczeta eksploracje
francuskich archiwéw w celu poszerzenia bazy materiatéw zrodtowych dot. pozy-
wienia, a swe obserwacje opublikowata w 2003 r.” Wedtug autoréw tych badan,
etnologia w archiwistyce moze dziata¢ na kilku obszarach. Po pierwsze, dzigki
tej metodzie mozna bada¢ funkcjonowanie instytucji jaka jest archiwum — labo-
ratorium (pracownikéw, ich wzajemne stosunki, motywy funkcjonowania). Tu
mozliwa jest choc¢by analiza realizacji przyjecia miedzynarodowych standardéw,
rozporzadzen, ich odbioru w konkretnym kregu kulturowym, oddziatywaniu,
adaptacji itd. Drugim tropem jest badanie problemu, z ktérym musza zmie-
rzy¢ sie archiwisci pracujgcy w danej jednostce (np. konserwacja, digitalizacja,
retrokonwersja). Trzecig mozliwa $ciezka jest badanie samego dokumentu w ar-
chiwach. Jego tresci, ale tak by pozna¢ kulturowe tto powstania dokumentu wraz
z zapisanymi w nim historiami okreslonych bohateréw — w Polsce rozumiane;j
jako historia mentalnosci, czy badania egodokumentalne?.

Na Uniwersytecie Indiana w Bloomington przebadano funkcjonowanie tzw.
laboratoriow badawczych (co$ w rodzaju zywych archiwéw naukowych) —
miejsc wytwarzania i przechowywania dokumentacji z prowadzonych badan
naukowych/laboratoryjnych, analiz, miejsc spotkan naukowcéw i wymiany
mysli. Informatolozka i socjolozka Kalpana Shankar® podjeta sie proby zbadania
takiego laboratorium jako organizacji przechowywania informacji i skrzyzowania
praktyki naukowej z rodzajami dokumentoéw, jakie tworza i uzywaja naukowcy.
Badaczka, by blizej pozna¢ miejsce i ludzi tworzacych laboratorium spedzita
w nim osiem miesiecy, prowadzac dziennik terenowy. Bylto to niezbedne do dal-
szej analizy i sporzadzenia kwestionariusza pytan, ktére finalnie zadata w czasie
przeprowadzanych wywiad6éw z pracownikami. Celem tych rozméw byto zro-
zumienie, jak osoby w grupie postrzegaja i wyjasniaja ich wiasne zachowania,

7 R. Bonnain-Dulon, De Uapprentissage des archives pour une ethnologue (1974—
-2003), ,Ateliers du LESC”, nr 32, 2008, https://doi.org/10.4000/ateliers.2732 (dostep
09.07.2018).

8 Zob. np. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Egodokumenty — egodokumentalnos¢ — analiza
egodokumentalna — spuscizna egodokumentalna, [w:] Egodokumenty, tradycje historiogra-
ficzne i perspektywy badawcze, red. W. Chorazyczewski, A. Pacevicius, S. Roszak, Torun
2015, s. 11-21; A. Rosa, K. Siuda, Analiza egodokumentalna pamietnikéw archiwistéw
jako przyczynek do poznania mentalnosci okreslonej grupy zawodowej, [w:] Toruriskie
konfrontacje archiwalne, t. 6: Pogranicza archiwistyki, red. W. Chorazyczewski, A. Rosa,
Torun 2019 [w druku].

° K. Shankar, Recordkeeping in the Production of Scientific Knowledge: An Ethnographic
Study, ,,Archival Science”, 2004, nr 4, s. 367-382.
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jakie sg ich wtasne praktyki przechowywania dokumentacji, jak mysla o swoich
relacjach z innymi cztonkami grupy i ich zawodzie. Nastepnym etapem byta
analiza wytworzonych dokumentéw. Te trzy elementy Kaphala potaczyta anali-
zujac je przy pomocy programu badan jako$ciowych i ,otwartego kodowania”.
Badania, jak sama przyznata, cho¢ czaso- i pracochtonne, nasunety kilka waz-
nych wnioskéw. Jednym z nich byto to, zZe potrzebnych jest wiecej pogtebionych
studiéw nad naturg dokumentacji i srodowiskiem, w ktérych sa one tworzone.
Laczy sie z tym potrzeba zrozumienia technologii i standardéw do tworzenia
opisu dokumentu. Drugg byto samo uzycie dokumentacji. W obrebie tego zagad-
nienia miescita sie natura pamieci i jej wykorzystania, a takze celéw tworzenia
doktadnych rejestréw i ich wypelniania. Znamiona charakteru tworcy, odci$niete
w dokumencie (pozycja zawodowa, odpowiedzialno$¢, przyzwyczajenia, cechy
charakteru, osobowos$¢, mentalno$é), to takze cze$é tej analizy. Trzecim waznym
zagadnieniem wedtug autorki byto samo osadzenie laboratorium w szerszym
kontek$cie (prawnym, kulturowym, instytucjonalnym i zawodowym), czyli jak
miejsce wptywa na tworzone materialy i ich wykorzystanie. To badanie inte-
rakcji z obszarami (rodzaj zapisu, intencjonalnosci zastosowania oraz jak inne
czynniki srodowiska wplywaja na te praktyki) ukazaty wczeéniej niedostrzegane
procesy. Metoda etnograficzna rozszerzyta wachlarz pytan. Dla autorki wiedza
o tym, dlaczego powstat dany dokument, nie forma zapisu, a sposéb ewidencji
staty sie kluczem do poznania tego, co nie uswiadomione, a co stato sie czescia
bezrefleksyjnych zachowan pracownikéw laboratorium?°.

Bibliolozka i etnolozka Danielle Copper!! z Kanady w interesujacy sposob
przedstawita dziatanie archiwum prywatnego mniejszo$ci seksualnych. W ba-
daniach skupila sie na obserwacji dziatan dokumentacyjnych, gromadzeniu
dokumentacji, stosunku emocjonalnego do niej, ale takze koncepcji i odbiorze
prywatnych archiwéw w przestrzeni publicznej i roli archiwistow-praktykow
w ksztattowaniu tego zasobu. Badania wykazaly przede wszystkim problem
kwestionowania archiwéw prywatnych przez postrzeganie ich jako ,,mato po-
wazne” ze wzgledu na lokalizacje (prywatne mieszkanie). Zauwazyta jak duzy
wplyw na kreowanie wizerunku maja sami archiwisci (jako miejsce specy-
ficzne, niedostepne). Poddata analizie bardzo ciekawe zjawisko, ktorym jest
funkcjonowanie archiwum prywatnego, ale publicznego, ogélnodostepnego
W przestrzeni prywatnej. Archiwisci, ktérzy wywodzg sie z archiwéw domowych

10 Tamze.
11 D. Cooper, House proud. An ethnography of the BC Gay and Lesbian Archives, , Ar-
chival Science”, 2016, nr 16, s. 261-288.
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(prywatnych) kwestionuja sztywny podziat miedzy tym co publiczne a prywatne.
Opiekunowi archiwum nie udato sie zachowa¢ dystansu i obiektywizmu jak na
archiwiste przystalo. Wtasciciel mieszkania i jednoczes$nie opiekun archiwum
nie byl w stanie rozdzieli¢ tych dwoch przestrzeni, co skutkowalo niestabilno-
$cia zbioréw i ich niedostepnoscia. Wiaza sie z tym réwniez inne kwestie, jak
sposéb przechowywania, zabezpieczania zbioréw i ich udostepniania. Badania
daty ciekawe spojrzenie na dotychczas pomijany problem funkcjonowania tego
typu archiwdéw, tworzonych z potrzeby zachowywania historii tych ludzi, mimo
spotecznej marginalizacji. Autonomiczne, prywatne archiwa sg dowodem na
wykorzystanie r6znych modeli archiwizacji, ktére mimo ciagle na pét-prywat-
nego charakteru, wychodza do przestrzeni publicznej. Z kolei wspoétpracujaca
z amerykanskimi instytucjami archiwistka i informatolozka Eunha (Anna) Youn!?
starata si¢ przedstawi¢ problem wprowadzenia miedzynarodowego standardu
opisu archiwalnego ISAD(G) w dwdéch koreanskich archiwach. W swych bada-
niach réwniez korzystata z metody etnograficznej. Wykorzystata ja do lepszego
zrozumienia rozwoju systemu w szerokim kontekscie koreanskiej polityki, spote-
czenistwa i historii. Jej gléwna motywacja do zastosowania tej metody byto to,
ze tradycje archiwalne sg wytworem zlozonej mieszaniny historii, polityki, tech-
nologii i kultury. Sa one nieuchronnie ustrukturyzowane lub ograniczone przez
rozwdj instytucjonalny i dlatego sa istotne dla analizy systemu metadanych,
a takze analizy kulturowej instytucji, ktére studiowata. Metoda miata na celu
identyfikacje tradycji zarzadzania archiwami w historii koreanskiej i zbadanie,
w jaki spos6b ewoluowaty archiwa. Po przeprowadzonej analizie etnograficznej
stwierdzita, ze okreslone normy kulturowe i warto$ci organizacyjne byly czesto
osadzone w procesie przyjmowania ISAD(G). Mogly mie¢ silny wplyw na podej-
mowane decyzje, kierunki i metody z wdrazaniem standardu. Ponadto analiza
ujawnita, ze w Korei zainteresowanie opisem archiwalnym bylo zaskakujaco
niskie, szczegolnie w zakresie jego zakresu i metod. Ustalono takze, ze pomysty
przechowywania oryginalnych dokumentéw, ktére powstaty bezposrednio poza
biurokratyczng dziatalno$cia oraz zapewnienie publicznego dostepu do nich nie
byty czescia tradycyjnej koreanskiej praktyki archiwalnej'®. Przez caty XX w. po-
myst wykorzystania opisu do zwiekszenia publicznego dostepu byt uwazany za
niepotrzebny. Dopiero przyjecie miedzynarodowego standardu opisu przyniosto

12 E. Youn, Investigating Socio-cultural Aspects of the Implementation of an Interna-
tional Archival Descriptive Standard in Korea, [w:] Research in the Archival Multiverse, red.
Anne J Gilliland, Sue McKemmish, Andrew J Lau, Clayton 2017, s. 789-810.

13 Tamze, s. 805.
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rewolucje w dotychczasowym mysleniu. Spowodowato przebudowe catego sys-
temu archiwalnego badanych przez autorke dwéch instytucji. Badania metoda
etnograficzng pozwolity dostrzec kulture pracy w badanych archiwach. Jedna
z badanych instytucji ma charakter bardziej strategiczny, badaczka spotkata sie
tam z dazeniem do $cistego kontrolowania personelu w zakresie i zachowania,
i wydajnosci pracy, tym samym hierarchia wewnatrz tej instytucji wywierata
silny wptyw na prace i zachowania personelu. Kultura organizacyjna tej insty-
tucji opierata sie na prestizu, kontroli, autorytecie, pracy zespotowej, osobistych
osiagnieciach, tolerancji, szacunku, zaangazowaniu. W drugiej z analizowanych
instytucji z kolei zauwazalna byta wieksza autonomia pracownikéw. Powodo-
wato to wieksza elastycznos$¢ i kreatywnosé, ktoére wpltywaja pozytywnie na
wydajno$¢ pracy. Autorka wspomniata takze o trudnosciach badawczych, sa
to przede wszystkim nieufno$¢ pracownikéw archiwéw wobec badajacego, ale
takze termin rozpoczecia badan, intensywnos$¢ i zaangazowanie, ktére maja
ogromny wplyw na rezultaty. Ostatecznie uwaza takie wieloaspektowe projekty
badawcze niewatpliwie za ciekawsze, gdyz sa w stanie ujawni¢ ztozony charakter
problematyki niz mogtoby to wynika¢ z badania uzywajac tylko jednej metody*“.

Spojrzen na archiwum w szerszym, w tym przypadku etnograficznym, kon-
tekscie jest wiecej. Archiwistka filmowa i informatolozka Karen Gracy'® z Uni-
wersytetu w Pittsburghu (Pensylwania) chciata blizej zrozumie¢ system pracy
grupy pracownikéw archiwum zajmujacych sie konserwacja dokumentacji filmo-
wej. W swoich badaniach terenowych najpierw obserwowata, potem wnikneta
w $rodowisko, tak by pozna¢ specyficzny jezyk, ktérym operuja konserwatorzy,
ich metody pracy, zaangazowanie, a takze relacje panujace miedzy nimi. Aby
dokona¢ doktadnej analizy potrzebowata wielu godzin obserwacji, rozméw
i szczeg6lowych pytan. Autorka twierdzi, ze zestaw metod jakosciowych, ktére
oferuje antropologia daje nowe mozliwo$ci dla badaczy do badania zjawisk
w warunkach archiwalnych. Jest przekonana, ze uzyte przez nia metody sa
punktem wyjscia do zastosowania w projektowaniu nowych programéw ba-
dawczych i rozwigzywaniu konkretnych probleméw z domeny archiwalne;j.
Podkreslita, ze przygladanie sie pracy archiwistow dokumentacji filmowej moze
by¢ trudne. Wydawac sie moze, ze zarzadzaja materiatami w nielogiczny sposéb,
a zadaniem archiwisty jest przeciez uporzadkowanie dokumentacji w sposéb
jak najbardziej obiektywny. Zauwazyta takze, ze program badan archiwalnych

4 Tamze, s. 808-810.
15 K.E Gracy, Documenting Communities of Practice: Making the Case for Archival
Ethnography, ,,Archival Science”, 2004, nr 4, s. 335-365.
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powoli dokonuje postmodernistycznego zwrotu. Wielu uczonych i praktykéow
zdaje sie otwiera¢ na inne metody badan w imie integracji teorii i praktyki,
a takze osiggniecia celéw zwiazanych z zaufaniem i wigkszym otwarciem na
uzytkownikéw?é. Podkres$la przy tym, ze z metody etnograficznej w badaniach
instytucjonalnych (w tym przypadku archiwéw) korzysta sie bardzo rzadko,
jej zdaniem przyczyna tego stanu rzeczy jest brak wyszkolenia w pracy ta
metoda. Archiwisci w swoich badaniach zazwyczaj sktaniaja sie ku metodom
historycznym, czasem korzystaja z ankiet, nie daje im to jednak petnego wgladu
w problematyke. I chociaz archiwalne badania czesto odzwierciedlaja zagad-
nienia proceséw i funkcji, czego potwierdzeniem sa liczne badania dotyczace
opisywania praktyk, rzadko podchodzi sie do tych samych tematéw z perspek-
tywy spoleczno-kulturowej, ktére sa z natury subiektywne, a wiec sprzeczne
z ,idealnym” modelem archiwalnego obiektywizmu!’.

W Europie, na badania antropologiczne prowadzone w archiwum spojrzano
nieco inaczej. Szwedzka badaczka zauwazyta jak wazna jest analiza tre$ci doku-
mentu z uwzglednieniem kontekstu kulturowo-historycznego, a wiec antropolo-
gicznego. Rebecka Lennartsson'® w swoich badaniach nad dziewietnastowieczna
prostytucja opublikowanych w 2012 r., potraktowata materiaty archiwalne jako
»teren badawczy” i w ten sposéb starata sie go eksplorowaé. Cho¢ tamtego spo-
teczenistwa juz nie ma, to $lady, ktdre zostaty (pracowata m.in. na zeznaniach
sadowych) pozwolity jej pozna¢ strukture i zaleznosci badanej grupy. Analizo-
wata jakie materialy znalazly sie w aktach sadowych, kto je zapisywal, jak je
zapisywal (wylapywata indywidualne cechy protokolantéw), jezyk jakim sie
postugiwano, swiadkéw, kary jakie naktadano, kiedy uniewinniano. Odtwarzata
cale procesy, dzieki materiatom archiwalnym, by méc je zinterpretowaé. W swych
badaniach podkresla jak wazna jest wyobraznia i wrazliwo$é¢ etnologa oraz
otwarto$¢ na nieoczekiwane. Postugujgc sie narzedziami dostarczonymi przez
istniejace teorie, wraz z kontekstualizacjg detali na poziomie indywidualnym,
starata sie rzuci¢ nowe $wiatto na zwigzek miedzy prawodawstwem, normami
spotecznymi i porzadkiem witadzy z jednej strony, a rola jednostki z drugiej®*.

W Polsce mniej wiecej w tym samym czasie, gdy w krajach anglojezycz-
nych zaczeto publikowaé efekty pierwszych badan srodowiska archiwum za

16 Tamze, s. 362.

17 Tamze.

18 R. Lennartsson, Archival Ethnography, or: Reflections on a Lost Note, ,,H-Soz—
Kult”, 27.06.2012. https://www.hsozkult.de/debate/id/diskussionen-1813 (dostep
20.03.2018).

1 Tamze.
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pomoca metod etnograficznych, uczeni zaczeli zwraca¢ uwage na mozliwosci
zastosowania podejscia antropologicznego w archiwistyce. Refleksja teoretyczna
rozwijata sie zwtaszcza w dwdch $rodowiskach akademickich — torunskim
i radzynsko-lubelsko-siedleckim. W 2004 r. Waldemar Chorazyczewski gtoszac
referat o integralnos$ci archiwistyki zwracat uwage, ze archiwa i archiwalia
stanowia przedmiot zainteresowania nie tylko archiwistéw-praktykéw, archiwi-
stow-teoretykdw/archiwistykow, informatologdéw, zarzadcdw dokumentacji, ale
takze kulturoznawcéw ujmujacych archiwa i archiwalia jako fakty kulturowe?.
W kolejnych swoich pracach zachecat, by proponowane przez antropologéw
podejscie — archiwa jako fenomeny cywilizacyjne — przyswoi¢ archiwistyce?,
w tamtym czasie badacz ten nie zwraca jednak uwagi na mozliwa do przyswo-
jenia metodologie, a jedynie nowy paradygmat myslenia.

W 2007 r. Chorazyczewski poddat kulturowej refleksji metodologie archi-
wistyki. Srodowisko archiwistéw/archiwistykéw okreslit jako wioske/kulture
w kontekscie etnologicznym, ktérego zachowania w zakresie stosowania i za-
pozyczania metod badawczych poddat analizie, obejmujacej badanie efektow
dziatan tego $rodowiska w postaci prac naukowych. Doszedt do ogdlnych
wnioskéw dotyczacych metod badawczych stosowanych w archiwistyce: ,lud-
nos¢ wioski archiwistykéw przybylta z wioski historykéw. Ma ona sktonno$é do
przyjmowania obyczajéw wiosek sasiednich, zwtaszcza bibliotekoznawcow.
Ci z kolei znajduja si¢ pod przemoznym wptywem specjalistéw od informacji
i zarzadzania. Szczegdlnie niektére dzielnice wioski archiwistykéw ulegty wpty-
wom bibliotekoznawcéw. Inne kieruja wzrok raczej ku administratywistom.
Dominuje wcigz jednak pamie¢ o zwigzkach z wioska historykéw”22. Autor
postuzyt sie specyficznymi poréwnaniami odwotujacymi sie do terminologii
i kategorii antropologicznych, w badaniach nie zastosowal jednak metod etno-
graficznych. Podobne dziatania poczynit w 2004 r. Stanistaw Roszak, historyk
baroku i o$wiecenia, w rozprawie dotyczacej szlacheckich ksiag silva rerum?®
podjat swiadoma metodologicznie prébe spojrzenia na archiwa jako zjawiska
kulturowe. Wyszedt od pojecia archiwum traktowanego nie tylko jako miejsce

20 W. Chorazyczewski, O archiwistyke integralng, ,Klio”, t. 3, 2003, s. 150-158.

2 Tenze, Archiwa i pamigé. Z dziejow polskich archiwéw, ,,Archiwa — Kancelarie —
Zbiory”, t. 1, red. W. Chorazyczewski, R. Degen, K. Syta, Toruni 2005.

22 W. Chorazyczewski, Metodologia archiwistyki. Archiwistyka miedzy naukq a refleksjq,
[w:] Toruriskie konfrontacje archiwalne, t. 1: Archiwistyka na uniwersytetach, archiwistyka
w archiwach, red. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Torun 2009, s. 191-201.

% S. Roszak, Archiwa sarmackiej pamieci. Funkcje i znaczenie rekopismiennych ksiqg
silva rerum w kulturze Rzeczypospolitej XVIII wieku, Torun 2004.
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przechowywania dokumentow, ale réwniez jako miejsce konstruowania pamieci
wladzy. W badaniu odwotat sie do kategorii kultury, jednak bez stosowania
metod etnograficznych.

Réwnolegle na gruncie polskiej archiwistyki w literaturze zaczat by¢ roz-
wijany nurt okreslony jako antropologizowanie archiwistyki/antropologizacja
archiwum?*. To co w nim istotne i nowe to postawienie w centralnym punkcie
refleksji teoretycznej, dotyczacej archiwum cztowieka jako uczestnika kultury.
Gléwnymi zatozeniami tego nurtu jest ,,ucziowieczanie” archiwum, postawienie
i dostrzeganie w centrum proceséw zachodzacych w archiwum cztowieka-archi-
wiste, ale tez uzytkownika/klienta archiwum, oraz twérce dokumentacji z catym
systemem jego wartosci, potrzebami, zachowaniami, relacjami, osobowoscig,
a dopiero w drugiej kolejnosci procesow zachodzacych w archiwum dotyczacych
zagadnien zwigzanych z gromadzeniem, ksztalttowaniem, rozmieszczeniem, po-
rzadkowaniem, opisywaniem, udostepnianiem czy popularyzacja archiwalidw?.
Nurt ten daje zatem nowe mozliwo$ci w zakresie autorefleksji i samo$wiadomo-
$ci archiwistéw, inne mozliwosci badania zZrdédet i catosci archiwalnych, a takze
inne podejécie do uzytkownika.

Wkrotce tez Dariusz Magier definiujac archiwozofie, nurt ten (antropo-
logizowanie archiwistyki) uznat za jeden z jej obszaréw badawczych. Samg
archiwozofie, ogtaszajac jednoczesnie jako nowy dzial archiwistyki, tuz obok
teorii i metodyki archiwalnej, i archiwoznawstwa, zdefiniowat jako filozofie
archiwistyki, szeroko otwartga na nauki spoteczne i z wyrazna perspektywa
kulturowg, uciekajaca ku rozwazaniom metaarchiwalnym, ktérej przedmiotem
jest idea archiwalna?. Z podej$ciem tym nie zgodzit sie Wojciech Piasek, ktéry
w 2013 r. ocenil dorobek antropologizujacej sie archiwistyki i rozwazania do-
tyczace tego zjawiska?’.

24 Zob. A. Rosa, O pozytkach z refleksji antropologicznej w archiwistyce — funkcja
edukacyjna archiwéw, [w:] Toruriskie konfrontacje archiwalne, t. 1, s. 203-211; W. Cho-
razyczewski, Archiwista — Teoretyk? Archiwozof? Archiwistyk?, ,Problemy Archiwistyki”,
2009, nr 3; tenze, Uwagi o przedmiocie i problematyce zantropologizowanej archiwistyki,
[w:] Toruriskie konfrontacje archiwalne, t. 4: Nowa archiwistyka — archiwa i archiwistyka
w ponowoczesnym kontekscie kulturowym, red. W. Chorazyczewski, W. Piasek, A. Rosa,
Torun 2014, s. 25-35.

%5 A. Rosa, Archiwa miedzy historiq i pamieciq. Antropologizowanie archiwistyki,
[w:] ,,Archiwa — Kancelarie — Zbiory”, t. 2, red. W. Chorazyczewski, R. Degen, K. Syta,
Torun, 2008.

2 D. Magier, Czas archiwozofii, s. 9-20.

%7 W. Piasek, ,,Nowa archiwistyka” — w strone kulturowej teorii archiwum i archiwaliéw,
[w:] Toruriskie konfrontacje archiwalne, t. 4, s. 11-24.
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Nie do konica z uogdlnieniami tych obu badaczy mozna sie jednak zgodzi¢
i nie chodzi o negacje samej archiwozofii jako nowej dyscypliny naukowej
w tonie archiwistyki, a o samo podej$cie kulturoznawcze/antropologiczne w ar-
chiwistyce, ktoére jest po prostu swoistym paradygmatem, ktérym kieruja sie
badacze tego typu model naukowego poznania stosujacy. Przy czym na gruncie
polskim model ten jest dopiero w fazie refleksji teoretycznej®. Nadal brakuje
badan empirycznych w tym zakresie. Znakomitym i jedynym wyjatkiem sa ba-
dania Magdaleny Wisniewskiej-Drewniak zajmujacej sie archiwami spotecznymi.
W swoich badaniach stosuje ona strategie wielokrotnego studium przypadku
z zastosowaniem metod wywiadu, obserwacji i analizy dokumentéw zastanych.
Raporty z badan terenowych publikuje w Internecie?, a ich analiza jest pod-
stawa jej dysertacji*®. Ponadto badaczka w jednym ze swych ostatnich artykutéw
zwrécita uwage na mozliwo$ci wykorzystania terenowych badan jako$ciowych
w badaniach zwiazanych z zarzadzaniem dokumentacja w instytucji®!, co jest
ciekawa propozycja metodologiczna dla tej dopiero co rozwijajacej sie dyscy-
pliny, jeszcze poszukujacej swojej tozsamosci.

Do nurtu tego (antropologizujacej archiwistyki, podejscia/paradygmatu
kulturowego w archiwistyce) zaliczamy takze prace, ktérych podstawa jest
metoda analizy egodokumentalnej, pozwalajaca na wykorzystywanie teorii
egodokumentu w badaniach catosci archiwalnych?®?, kultury dokumentacyjnej
czy archiwalnej w instytucji i catych systemach administracyjnych®. Istnieje juz

2 Zob. tez badania dot. postrzegania archiwum przez biatoruskich historykéw
uniwersyteckich za pomoca kategorii zaczerpnietych z antropologii kulturowej, A. Bia-
liauski, S. Zaharkewich, A. Prudnikow, Heurystyczna rola archiwum w kregu biatoruskich
historykéw profesjonalistow, [w:] Toruriskie konfrontacje archiwalne, t. 4, s. 189-203.

2 Zob. Repozytorium Uniwersytetu Mikotaja Kopernika — RUMAK, raporty z badan
M. Wisniewskiej-Drewniak, https://repozytorium.umk.pl/handle/item/96/browse?valu-
e=Wi%C5%9Bniewska-Drewniak%2C+Magdalena&type=author (dostep: 09.07.2018).

30 M. Wisniewska-Drewniak, Archiwa spoteczne w Polsce — wielokrotne studium
przypadku, praca doktorska napisana pod kierunkiem dr. hab. Waldemara, prof. UMK,
publiczna obrona pracy doktorskiej odbyta sie 29 maja 2018 r. na Wydziale Nauk Histo-
rycznych UMK w Toruniu, praca przechowywana w Archiwum UMK.

31 Taz, Badanie zarzqdzania dokumentacjq z ugyciem metod empirycznych badan
jakosciowych, [w:] Zarzqdzanie dokumentacjq. Badania i dydaktyka, red. R. Degen,
M. Jabtonska, Torun 2016, s. 77-94.

32 A. Rosa, Indywidualno$¢ twércy archiwaliow a struktura zasobu archiwalnego,
[w:] Zasada strukturalna jako podstawa opisu archiwaliéw w zintegrowanych systemach
informacji archiwalnej, red. R. Leskiewicz, A. Zeglinska, Warszawa, 2015, s. 33-41.

3 Zob. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Egodokumenty — egodokumentalnos¢ — analiza
egodokumentalna — spuscizna egodokumentalna, [w:] Egodokumenty. Tradycje historio-
graficzne i perspektywy badawcze, s. 11-22.
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szereg badan, ktorych celem jest szukanie w przechowywanych w archiwach,
archiwaliach, catych ich strukturach, cech osobowosci autoréw/twércéws,
Osoby zajmujace sie badaniami egodokumentalnymi w Polsce podchodza do
zagadnienia w bardzo r6znorodny sposéb, co $wiadczy o braku zakorzenienia
samego terminu w tradycji polskich badan i ciaglym rozwoju. L.aczy je natomiast
jedno, wykorzystanie samoswiadectw w badaniach antropologicznych, dzieki
ktérym mozliwe jest rekonstruowanie i interpretowanie oblicza danej kultury,
grupy czy jednostki, ktérej wytworem sa archiwalia®.

Nurt ten na gruncie polskim w jego dojrzatej formie taczacej rozwazania
teoretyczne z badaniami empirycznymi dopiero zaczyna sie rozwijaé. Etnografia
archiwalna daje jednak nowa optyke, pozwala na spojrzenie, badanie i rozwia-
zywanie probleméw pojawiajacych sie w dziedzinie archiwalnej w inny sposéb,
nie od strony wytworu i struktur, ale twoércy i jego zaleznosci w kulturze.

Przedstawione powyzej inne spojrzenia na archiwum potwierdzaja rosnace
zainteresowanie badaniem proceséw zachodzacych w nim od strony kulturowej
i spotecznej. Dzieki takim metodom mozna usprawni¢ wiele modeli funkcjo-
nowania instytucji. Obserwacja dotyczy¢ moze zaréwno archiwistow, uzytkow-
nikéw, twércéw dokumentacji, ale i samego dokumentu. Wartos$cia dodana
tych metod, zwlaszcza etnografii archiwalnej jest jej wieloaspektowo$¢. Nie
zamyka sie na analize jednego problemu, a jej otwarto$¢ sprawia, ze w trakcie
prowadzonych badan dostrzegamy rzeczy, ktére wydawaty nam sie niewidoczne,
bo ,,oczywiste”. Zebrany materiat z naturalnego otoczenia daje bardziej ugrun-
towane hipotezy oraz wieksze od innych prawdopodobienistwo sformutowania
nowych. Jednak jak kazda metoda i ta posiada wady, ktére badacz powinien
bra¢ pod uwage. Materiat z terenu jest bardzo obszerny i trudny do zmierzenia.
Do zrozumienia $rodowiska (w naszym przypadku instytucji, tworzacych ja
ludzi i badanego zagadnienia) niezbedna jest duza liczba godzin spedzonych
na obserwacji. Nie jest mozliwe zaobserwowanie wszystkich zachowan, stad
badacz juz w pierwszej fazie dokonuje selekcji co bra¢ pod uwage, co pominac.
Obserwator staje sie aktywnym uczestnikiem $rodowiska, co moze wplyna¢ na

34 Zob. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Samoswiadectwa pracownikéw polskiej kancelarii
krélewskiej czasow nowogytnych. Przypadek Jana Piotrowskiego, [w:] Polska kancelaria
krélewska miedzy wtadzq a spoleczeristwem, cz. 4, red. W. Chorazyczewski, W. Krawczuk,
Warszawa 2011, s. 87-106; A. Rosa, Elementy samoswiadectwa personelu kancelaryjnego
w dokumentach i ksiegach kancelarii koronnej, [w:] Polska kancelaria krélewska miedzy
wladzq a spoleczeristwem, cz. 4, s. 73-85; K. Siuda, Zyciorysy jako egodokumenty, [w:]
Egodokumenty. Tradycje historiograficzne i perspektywy badawcze, s. 131-166.

35 Zob. np. A. Rosa, K. Siuda, Analiza egodokumentalna.
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obiektywizm zebranych danych. Obserwatorem jednak moze by¢ nie antropolog,
ze wzgledu na specyfike badanego srodowiska i jego jezyk, a takze umiejetnosé
namierzania i definiowania wystepujacych w tym $rodowisku problemoéw, nie
sami archiwisci praktycy, a archiwistycy — archiwisci teoretycy.

Dzisiaj jestesmy $wiadkami wielu inicjatyw: wprowadzania usprawnien dla
uzytkownikéw w archiwach, rozkwitu archiwéw spotecznych, podejmowania
dziatan edukacyjnych i samego wychodzenia archiwéw do spoteczenstwa. Jest to
bardzo dobry moment na podejmowanie badan antropologicznych w archiwum,
ktore nie sg oderwane od realiéw, maja wypracowany warsztat metodologiczny
i moga zainspirowa¢ do pozadanych zmian, a takze pokaza¢ inne sposoby roz-
wigzywania w archiwach starych i nowych probleméw.
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