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Streszczenie

Historia archiwéw to réwniez historia urzadzen technicznych wykorzystywanych przez
archiwistow. W ostatnich dziesiecioleciach rola maszyn wzrastata niepomiernie, choé¢
w zakresie zainteresowania polskiej archiwistyki ich zaawansowane modele znalazly sie
stosunkowo pézno. Rozwdj urzadzen archiwalnych (maszyn) postepowatl ewolucyjnie.
W okresie staropolskim i nowozytnym wykorzystywano je gtéwnie do przechowywania,
transportu, konserwacji i udostepniania archiwaliéw. Dopiero w XX w. pojawity sie na
ziemiach polskich maszyny utatwiajace prace kancelaryjne i kontakty, czyli maszyny do
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pisania i telefony. Umozliwity one wéwczas szybsze i czytelne pisanie od razu w kilku eg-
zemplarzach oraz lepsza Iacznosé¢ archiwéw ze §wiatem zewnetrznym. W drugiej potowie
XX w. znacznie rozwinetly sie techniczne mozliwo$ci w zakresie konserwacji, zabezpiecza-
nia i reprografii. Technologia rozwijata si¢ i cho¢ wptywata na prace archiwistéw, nie byto
mowy, by zbytnio ingerowata w jej sedno. Tak byto do czasu pojawienia sie technologii
komputerowej, ktéra stanowi rewolucje w pracy archiwalnej i ma niebagatelny wptyw na
prace i $wiadomos¢ archiwistéw. Maszyna zaczela wplywaé na metodyke pracy archiwal-
nej. Pod wplywem maszyny najpierw zaczat sie zmienia¢ system informacji archiwalnej,
ktéry z wolna wymuszat z kolei zmiany w praktyce pracy. Pojawita sie trwata tendencja
wymuszania na archiwistach zmian w tradycyjnej metodyce pracy archiwalnej. Praca
wynikajaca z doswiadczenia pokolen zostata podporzadkowana nowo opracowywanym
standardom opisu dostosowanym do jezyka i mozliwosci operacyjnych maszyny. Artykut
jest refleksja nt. roli maszyn w archiwach, ktéra staje sie tez pretekstem do rozwazan
poswieconych ewolucji miejsca i roli archiwisty we wspoiczesnym archiwum.

Summary
Archivists and machines

The history of archives is also the history of technical equipment used by archivists.
In last decades the role of machines has grown excessively, although archival science
developed interest in their advanced models relatively late. The development of
archival tools (machines) took evolutionary lead. In the pre-partition and the early-
modern periods they were used mainly for storage, transportation, maintenance,
and providing access to archival materials. Just in the 20th century the Polish lands
saw machines used for easing office works and maintaining contacts, which are
typewriters and telephones. They enabled faster and more readable writing in
several copies at once, as well as connecting archives to the outer world. The second
half of the 20th century led to significant development in technical capabilities in
conservation, preservation, and reprography. The technology was developing, and
even though it did affect the work of archivists, it was unacceptable to have changed
its clue. The situation lasted until there emerged computer technology, which was
a revolution in archival tasks and still has essential influence on work and awareness
of archivists. The machine started to impact the methods of archival work. Under
the influence of the machine the system of archival information started to change,
which slowly imposed changes in practical works. There emerged a lasting tendency
to force on archivists some changes in traditional methods of archival works.
The work and experience of past generations were subdued to newly developed
description standards, adapted to the language and operational possibilities of
the machine. The article reflects on the role of machines in archives, which is also
a pretext for contemplating the evolution of the place and role of an archivist in
contemporary archives.

]H[istoria archiwéw to réwniez historia narzedzi i urzadzen technicznych
(w niniejszym artykule nazywam je og6lnie maszynami, réwniez w odnie-
sieniu do oprogramowania komputerowego) wykorzystywanych przez archiwi-
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stow. W ostatnich dziesiecioleciach rola maszyn wzrastata niepomiernie, cho¢
w zakresie zainteresowania polskiej archiwistyki ich zaawansowane modele
znalazty sie stosunkowo pédzno. Artykut ten jest refleksja nt. roli maszyn w ar-
chiwach, ktoéra — korzystajgc z dorobku naukowego filozofii techniki - staje sie
tez pretekstem do rozwazan poswieconych ewolucji miejsca i roli archiwisty we
wspétczesnym (i przysztym) archiwum.

Kiedy 22 lata temu rozpoczatem prace w Archiwum Panstwowym w Lubli-
nie, obok wiedzy archiwistycznej bardzo przydatna okazata si¢ moja zdolnos¢
postugiwania sie maszyna do pisania. Mozna byto z miejsca powierzy¢ mi spo-
rzadzanie projektéw pism konczacych sprawy masowo realizowanych woéwczas
kwerend dotyczacych Dzieci Zamojszczyzny. Mechaniczna maszyna do pisania,
potem elektryczna, urzadzenia introligatorskie i konserwatorskie, winda dla
akt, maszyna rachujaca w ksiegowosci, kserokopiarka w kancelarii, aparat fo-
tograficzny do wykonywania mikrofilméw i dokumator w pracowni naukowej
do ich czytania czy mierniki wilgotnosci powietrza i drabinki w magazynach
stanowily w zasadzie jedyne narzedzia wykorzystywane przez archiwistow.
Wiekszos¢ z nich wystepowata w archiwach réwniez pétwiecze weze$niej, zatem
w zakresie technologicznym wielkich zmian nie byto niemal przez caty XX w.
Wezesniej, w okresie staropolskim gtéwne w tym zakresie kwestie dotyczyty roz-
wigzan architektonicznych w zamkach, ratuszach, kosciotach, klasztorach oraz
zabezpieczenia dokumentéw przed dostepem oséb postronnych, zanim w XIX w.,
wraz z wyodrebnieniem sie nauki o archiwach, pojawily sie wymagania w tej
dziedzinie. Dotyczyly one zwtlaszcza transportu, konserwacji i udostepniania.
Dopiero w XX w. pojawity sie na ziemiach polskich maszyny utatwiajgce prace
kancelaryjne i kontakty, czyli maszyny do pisania i telefony. Umozliwity one
woéwczas szybsze i czytelne pisanie od razu w kilku egzemplarzach oraz lepsza
tacznos¢ archiwow ze $wiatem zewnetrznym. Kolejnymi byty hektografy, ksero-
grafy i fotokopiarki stuzace do otrzymywania coraz doskonalszych kopii doku-
mentéw. W drugiej potowie wieku znacznie rozwinely sie techniczne mozliwosci
w zakresie konserwacji, zabezpieczania i reprografii'. Technologia rozwijata si¢
ewolucyjnie i cho¢ wptywala przeciez na prace archiwistéw, nie bylo mowy,
by zbytnio ingerowata w jej sedno. Tak byto do czasu pojawienia sie¢ maszyny
elektronowej, czyli komputera. Nie ma co ukrywaé, ze to on jest kwintesencja
ewolucji maszyny — gléwnego partnera archiwisty we wspoétczesnym $wiecie.

1 S. Nawrocki, Znaczenie techniki w pracy archiwalnej w XX wieku, [w:] Technika
archiwalna w XX wieku, red. S. Sierpowski, J. Wisniewski, Poznan 2001, s. 7-8.
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Nie mozna powiedzie¢, ze dla panstwowej sieci archiwalnej kontakt z ma-
szyna elektronowa byt niespodziankg. Archiwa przygotowywaty nan swoich
pracownikéw od lat 70 XX w., kiedy to Naczelny Dyrektor Archiwéw Pan-
stwowych powotal do istnienia zespét problemowy ,Informatyka i archiwa”,
zwigzany z poznanskim os$rodkiem archiwalnym, na ktérego czele stanat Stani-
staw Nawrocki. Zespét postawit przed soba dwa gléwne cele: ,monitorowanie
archiwalnej literatury zagranicznej coraz szerzej podejmujacej juz wéwczas
problematyke wykorzystania technologii informatycznych w pracy archiwéw”
oraz ,zbadanie mozliwosci zastosowania w archiwach nowych $rodkéw w za-
kresie informacji o zasobie archiwalnym i jego zawartosci Zrédtowej. Chodzito
przede wszystkim o usprawnienie dotychczasowych pomocy archiwalnych
(inwentarze, kartoteki, informatory itp.) oraz przygotowanie mechanicznego
i zautomatyzowanego udostepniania archiwaliow”?. W praktyce oznaczato to
prébe stworzenia standardu opisu archiwaliéw, indeksowania akt oraz stownika
opisu zawarto$ci archiwaliéw dla celéw informacyjno-wyszukiwawczych. Ten
etap czynnego oczekiwania na pojawienie sie maszyny przyniést wymierne
owoce, takie jak znormalizowana karta zespotu, Tezaurus archiwistyki® czy
wreszcie kilka edycji programu AZAK*.

A jednak pojawienie sie tej supermaszyny klasy PC w archiwalnym ekosys-
temie na progu lat 90. XX w. dato poczatek rewolucji®, ktéra trwa do dzisiaj.
Archiwista probowat pozna¢ jej budowe, oprogramowanie i jezyk. Szybko tez

2 H. Krystek, Efekty dziatalnosci zespotu ,,Informatyka i archiwa” i ich wptyw na opra-
cowanie zasobu, https://www.archiwa.gov.pl/images/docs/referaty/henryk_krystek.pdf
(dostep: 2.11.2017).

3 S. Nawrocki, Tezaurus archiwistyki, Warszawa 1984.

4 A. Biernat, Ewolucja techniki komputerowej w archiwach, [w:] Technika archiwalna
w XX wieku, s. 14. Nie mozna tez zapomnie¢ o pionierskich badaniach Bohdana Ry-
szewskiego, ktéry w erze w polskich archiwach wlasciwie przedkomputerowej (sam
postugiwat sie uzyskanym od UNESCO systemem informatycznym nazywanym pakietem
programéw CDS]jISIS) podejmowat problematyke dostosowania metodyki archiwalnej
do pracy w systemach informatycznych, standardu opisu archiwalnego, wraz z autorskg
propozycja takiego formatu (FOPAR), oraz systemu informatycznego dla archiwéw,
zob. B. Ryszewski, Problemy komputeryzacji archiwéw, Torun 1994.

5> ,Relacja komputer — archiwum (archiwista) ulegta zmianie z chwila pojawienia si¢
komputeréw osobistych. W ten sposéb rozpoczela sie era pecetéw, dajac poczatek juz nie
ewolucji a rewolugji, czyli zmianom o charakterze bardziej gwaltownym, cechujacym sie
wysoka dynamika. Ta odlegta dotychczas maszyna, wymagajgca kontaktu posredniego,
zjawila sie na biurku archiwisty, a wraz z nig bardziej namacalne staly sie problemy,
ktére w poprzedniej erze juz dostrzegano i starano sie rozwigzywac”, A. Biernat, dz. cyt.,
s. 15. W og6lnym wymiarze rewolucja komputerowa to jednak tylko ciag dalszy rewo-
lucji (warto przypomnie¢, ze rewolucja ma sie tym charakteryzowadé, ze raz rozpoczeta,
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okazalo sie, ze lata przygotowan do tego spotkania trzeciego stopnia nie za-
bezpieczyly archiwistow en masse przed swoistym, trwajacym do dzis, szokiem
zwigzanym z kontaktem z supermaszyna, a pewne spostrzezenia sprzed dekady
ciggle nie tracg na aktualnosci. ,,To, co do tej pory bylo niemozliwe, staje sie
standardem, to, co byto poza zasiegiem, archiwéw, jest juz mozliwe do nabycia,
ale i po czesci przestarzate” — pisat Andrzej Biernat przed 16 laty dostrzegajac,
ze uzytkowane w archiwach maszyny wykorzystywane s ,,w najlepszym przy-
padku” w 20% mozliwosci®. Rodzi sie jednak pytanie, czy kazdy kolejny procent
wykorzystania mozliwosci maszyny elektronowej nie jest czasami procentem
uszczknietym archiwiscie w zakresie wtadzy nad nig?

Dzisiaj szeroko omawiane jest zjawisko naruszenia granic miedzy cztowie-
kiem i maszyna, szarzej miedzy naturg a kultura, za$ technologia znalazta sie
w orbicie chyba wszystkich nauk, tacznie z archiwistyka’, ale problem nie jest
nowy i wpisuje sie w filozoficzne pytanie dotyczace wplywu szeroko pojetej
techniki na kulture ludzka. Pojawilo sie ono wraz z pojawieniem sie maszyny
w zyciu czlowieka w skali masowej, w czasach krystalizowania sie takze archiwi-
styki, czyli w XIX stuleciu. A przeciez technika wptywala na cztowieka od samego
poczatku dziejéw, od pojawienia sie pierwszych prymitywnych narzedzi, ktére
obrabialy $wiat dostepny zmystom naszych praprzodkéw. Przy czym juz wtedy
nie tylko rozszerzaly one mozliwos$ci manualne i motoryczne cztowieka, ale
posrednio wptywaty przeciez na budowe i dziatanie mézgu oraz zmiany anato-
miczne, by wymieni¢ chociazby pionizacje postawy cztowieka czy wyksztatcenie
kciuka przeciwstawnego®. Szereg spostrzezen, ktore dotycza relacji cztowieka

nigdy sie nie konczy, az pochlonie sama siebie) zwigzanej z pojawieniem sie urzadzen
technicznych w zyciu ludzi. Wg Mikotaja Bierdiajewa jest to ,,najwieksza rewolucja, jaka
znata historia, kryzys rodzaju ludzkiego, rewolucja nie majaca zewnetrznych oznak, wta-
$ciwych dla tego czy innego roku, podobna do rewolucji francuskiej, ale bez poréwnania
bardziej radykalna”, M. Bierdiajew, Sens historii, Kety 2002, s. 101.

6 A. Biernat, dz. cyt., s. 21.

7 ,Given the centrality of computation and techno-science to contemporary life,
as well as the digital basis of almost all media, scholars in fields as diverse as art and
architecture, literature, media studies, gender studies, sociology, anthropology, and his-
tory have begun to see technology as falling within their disciplinary orbit. Humanities
and social science researchers increasingly recognize that neither individuals nor social
groups can be studied without taking into account the technologized world they inhabit”,
M. Manhoff, Human and Machine Entanglement in the Digital Archive: Academic Librares
and Socio-Technical Change, ,Libraries and the Academy”, vol. 15, no. 3, 2015, s. 514.

8 A. Ogonowska, G. Ptaszek, Wstep, [w:] Czlowiek, technologia, media. Konteksty
kulturowe i psychologiczne, red. A. Ogonowska, G. Ptaszek, Krakéw 2015, s. 7.
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i maszyny w sferze ogdlnej, zastosowa¢ mozna do supermaszyny archiwalne;j.
Powstata jako narzedzie, bron — jak chce Oswald Spengler — a my mozemy sie
z nim zgodzi¢ réwniez na gruncie archiwistyki, jesli przyjmiemy, ze archiwista
znajduje sie na froncie walki z lawina zadan. Oto bowiem, ,nieuzbrojona reka
sama w sobie jest nic niewarta. Wymaga ona broni, zeby sama mogta by¢ bro-
nig”®. Dlatego w reku archiwisty piéro zostaje wyparte przez dtugopis, a ten
przez maszyne do pisania i tak az do supermaszyny. W tym sposobie postrzegania
jest oczywiste, ze ,kazda maszyna stuzy jedynie jakiemu$ sposobowi postepo-
wania i powstaje jako skutek jego przemyslenia”'?, co w Spenglerowskiej teorii
otrzymuje miano ,kultury uzbrojonej reki”!!. Maszyna, jak kazda technologia
i urzadzenie, ktére pojawito sie w dziejach ludzkos$ci, niczym medal, zawsze ma
dwie strony. Z jednej niesie wygode, komfort, ulatwia prace (zycie), z drugiej
wymaga wiekszej dyscypliny i — aby utrzyma¢ czlowieczenistwo — pelniejszego
zanurzenia w kulturze i duchowo$ci (teorii). Zycie duchowe w czasach dominacji
maszyny wymaga od czlowieka wigkszego zaangazowania'?.

Nie mozna poming¢ transcendentnych kwestii zwigzanych z emancypacja
maszyny, ktéra stanowi odzwierciedlenie emancypacji cztowieka spod wtadzy
Boga. Jej poczatki siegaja idei perpetuum mobile rozwijanej w klasztorach czy
poszukiwan kamienia filozoficznego, ktéry miat zapewni¢ transmutacje, co
stanowitoby ostateczne zwyciestwo nad przyroda, stowem ,samemu zbudo-
wa¢ $wiat, samemu by¢ Bogiem”!3. To za$§ w o$wieceniowej, materialistycznej
odstonie bedzie juz zarzewiem nowej materialistycznej quasi-religii z wta-

° O. Spengler, Historia, kultura, polityka. Wybdr pism, oprac. A. Kotakowski, War-
szawa 1990, s. 47.

10 Tamze, s. 35.

1 Tamze, s. 65.

12 N. Berdaev, Celovek i masina. (Problema sociologii i metafiziki tehniki), ,Put”,
nr 38, 1933, s. 19, 26, za.: http://krotov.info/library/02_b/berdyaev/1933_384.html
(dostep: 14.11.2017). Wiara w maszyne czyni z biurokracji bezduszny system, dla kto-
rego liczy sie tylko skuteczno$é. Najbardziej wyrazistym przykladem bedzie tu znane
z XX wieku zjawisko biurokratyzacji terroru i eksterminacji, zob.: M. Heidegger, Pytanie
o technike, [w:] tenze, Technika i zwrot, Krakéw 2002; D. Magier, Biurokratyczne aspekty
sowieckiego systemu terroru. Gars¢ refleksji po lekturze ksiqzki Nikity Pietrowa ,,Psy Sta-
lina”, Historia i Swiat”, nr 2, 2013, s. 268-274. Jak zauwazat M. Bierdiajew, w pewnych
okolicznosciach maszyna czyni to, czego czltowiek nie zrobitby gotymi rekami. ,, Otvet-
stvenna sovsem ne masina, kotorad est’ sozdanie samogo Celoveka, masina ni v ¢em
ne vinovata, inedostojno perenosit’ otvetstvennost’' s samogo Celoveka na masinu. Ne
masina, a Celovek vinoven v stras-t(ij vlasti masinizma, ne masina obezdusila ¢eloveka,
a sam &elovek obezdusilsd”, N. Berdaev, Celovek i masina, s. 34.

13 Q. Spengler, dz. cyt., s. 71.
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snym credo: ,technika jest wieczna i nieSmiertelna niczym B6g-Ojciec, zbawia
ludzko$¢ tak jak Syn Bozy, o§wieca nas niczym Duch Swiety”. Jej jedynym
zrédtem jest wola. Racja istnienia maszyny ma tu uzasadnienie w nowoczesnej
wizji czlowieka, ktéry moze by¢ juz tylko albo upadlym aniotem (duchem
uwiezionym w materii), albo zwierzeciem!®>. W pewnym momencie dziejéw
rozwdj technologiczny wymyka sie jednak cztowiekowi spod kontroli, co daje
poczatek ,,samonapedzajacym sie ukladom inteligentnym, czesto o charakte-
rze hybrydalnym (cztowiek-maszyna), w ktérych cztowiek — m.in. za sprawa
wlasnej emocjonalnoéci i uczuciowosci — pelni role najstabszego ogniwa”?®.
Technologia wrecz go zniewala w spos6b o wiele wiekszy niz dotychczasowe
uzaleznienia od przyrody*’.

Rys. Przemystaw Tytus Krupski

14 Tamze, s. 72. Tymczasem im wiekszy jest kryzys wiary w Boga, tym wieksze za-
ufanie do maszyny, zob N. Berdaev, Celovek i masina, s. 3.

15 P. Skrzydlewski, Cywilizacja taciriska wobec techniki, [w:] Kultura wobec techniki.
Materialy z sympogjum z cyklu ,,Przyszlos¢ cywilizacji Zachodu” zorganizowanego przez Ka-
tedre Filozofii Kultury KUL, red. P. Jaroszynski, I. Chtodna, P. Gondek, Lublin 2004, s. 205.

16 A. Ogonowska, G. Ptaszek, dz. cyt., s. 7.

17 Jakas obca sita, obca czlowiekowi i samej przyrodzie, wchodzi w zycie czlowieka,
jest to jaki$ trzeci element, nie jest to element naturalny ani tez ludzki, ale otrzymuje
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W ten sposéb maszyna zaczeta wptywaé na metodyke pracy archiwalne;j.
Najpierw postuzyta do tworzenia pomocy archiwalnych w nowej formie oraz
opracowywania baz danych, ktérych liczba zaczeta rosnaé¢ w sposéb niekon-
trolowany, idacy w tysigce. Pod wptywem maszyny najpierw zaczat si¢ zmie-
nia¢ system informacji archiwalnej, ktéry z wolna wymuszat z kolei zmiane
metodyki opracowania zasobu. Pojawila sie trwata tendencja wymuszania na
archiwistach zmian w tradycyjnej, ksztaltujacej sie ewolucyjnie od XIX w. me-
todyce pracy archiwalnej. Praca wynikajaca z doswiadczenia pokolenn zostata
podporzadkowana nowo opracowywanym standardom opisu dostosowanym do
jezyka i mozliwosci operacyjnych maszyny's. W tym wtasnie odzwierciedla sie
znany paradoks, ze funkcjonowanie archiwéw w nowoczesnym $wiecie (tak jak
w ogole cztowieka w szeroko pojetej kulturze) nie jest mozliwe bez maszyny,
za$ zdominowanie dziedziny archiwalnej przez maszyne jest kleska archiwi-
sty-cztowieka, bo przeradza ja w co$ zupelnie innego, nowego, zrywajacego
z archiwalnym dziedzictwem?.

Odczucia archiwistéw obcujacych z maszyna odzwierciedlajg ogélne spo-
strzezenie Spenglera z poczatku XX w.: , liczba wynalazkéw rosnie w zawrotnym
tempie, a mimo to [...] nic z ludzkiej pracy nie zostaje przy tym zaoszczedzo-
ne”?. Supermaszyna archiwalna juz rejestruje nabytki, prowadzi spis zespotéw
i kartoteke, inwentaryzuje jednostki archiwalne, sporzadza indeksy, wyszukuje
informacje i udostepnia dokumentacje — czy powoduje to jednak, ze archiwi-
sta mniej pracy do wykonania? Oczywi$cie, nie ma. Maszyna jest bowiem na
etapie zdalnie sterowanego urzadzenia, ktére moze wykonaé wiecej niz czto-
wiek, ale — péki co — cztowiek jest jej niezbedny. Do kiedy? — zapytamy. Do
nieuchronnej?! chwili catkowitej emancypacji, czyli czego$, co od lat wieszczy
nam popkultura — buntu maszyn spowodowanego pycha czlowieka. W wielu

on straszliwg wtadze nad czlowiekiem i nad przyroda. Nowa straszliwa sita niszczy
naturalne formy czlowieka. Poddaje czlowieka procesowi rozcztonkowania, podziatu,
na mocy ktérego czltowiek przestaje w pewnym sensie by¢ istota naturalng, jaka byt
wezesniej”, M. Bierdiajew, Sens historii, s. 101-102.

18 W. K. Roman, Od opisu archiwalnego do metadanych, ,, Archiwista Polski”, nr 1-2,
2017, s. 13-14.

19 N. Berdéev, Celovek i masina, s. 6.

20 Q. Spengler, dz. cyt., s. 73.

21 Ani umysty, ani rece nie sa zdolne zmieni¢ losu techniki maszynowej, ktéra roz-
wija sie moca wewnetrznej, duchowej koniecznosci i zmierza obecnie ku dopetnieniu, ku
koncowi. Znajdujemy sie dzi$ u szczytu, tam, gdzie rozpoczyna si¢ piaty akt. Zapadaja
ostateczne decyzje. Tragedia sie dopetnia”, tamze, s. 74.
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aspektach jest to proces, ktéry trwa od dziesiecioleci. Archiwisci stali sie jedynie
kolejng grupa zawodowa, ktéra padia jego ofiarg, najpierw (w petni ufnosci??)
uzalezniajac sie od maszyny, a nastepnie stajac sie jej niewolnikiem. Juz dzi$
76% reprezentacji archiwistéw uwaza, ze jest uzalezniona od maszyn, 81% nie
wyobraza sobie wspotczesnie pracy bez pomocy maszyn (przy czym sam rozktad
poszczegdlnych ,niewyobrazalnych” bez uzycia maszyny zadan archiwalnych
jest dos¢ nieoczywisty: reprografia — 48%, konserwacja — 14%, udostepnianie —
14%, popularyzacja — 9,5%, nadzor archiwalny — 9,5%, opracowanie — 5%),
a wszyscy (100%) sa fatalistami uznajac, ze wptyw maszyn na prace archiwisty
bedzie nadal wzrastac¢®. ,Wytwor obrocit sie przeciwko swemu tworcy”. — pisze
Oswald Spengler —,,Jak kiedy$ zbuntowat sie mikrokosmos cztowieka przeciwko
przyrodzie, tak teraz mikrokosmos maszyn buntuje sie przeciwko cztowiekowi
(...). Wtadca $wiata stat sie niewolnikiem maszyny”2*.

Przed nami konfrontacja zasobu archiwalnego w postaci analogowej i elek-
tronicznej, zderzenie rzeczywistosci i decydujaca bitwa archiwisty, o tyle charak-
terystyczna, ze cel obu stron bedzie taki sam — stworzenie jednolitego systemu
podporzadkowanego maszynie*. Odbywa sie to zreszta, jak zauwaza Wanda
Roman, ,w euforii przeksztatcania spoteczenstwa w spoteczenistwo informacyj-
ne”?, ktéra opanowata réwniez znaczna cze$¢ archiwistoéw. Warto zauwazy¢,
ze wiekszos$¢ (68%) ankietowanych — pomimo realnej oceny uzaleznienia od

22 Wszak ,,jesli osoba ludzka jest adresatem technologii, to ta technologia powinna
stuzy¢ tej osobie”, M. Czachorowski, Technologia w stuzbie gycia czy Smierci cztowieka?,
[w:] Kultura wobec techniki, s. 167.

% Ankieta ,,Maszyny w archiwach” z 5.09.2017 r., http://archiwozofia.com/single
-post/2017/11/03/Ankieta-o-maszynach-w-archiwach (dostep: 14.11.2017).

24 0. Spengler, dz. cyt., s. 74.

% W. K. Roman, dz. cyt., s. 16. W ogdlnoludzkim kontekscie méwi o tym zjawisku
Eben Moglen: ,Jestesmy w po6t drogi prowadzacej do polaczenia wszystkich ludzi na
$wiecie systemem nerwowym. Za naszego zycia kazdy mézg bedzie formatowany w tej
sieci. [...] To jest objaw procesu, w ktérym maszyny staja sie nauczycielami cztowieka.
Nie tylko w sensie uczenia nas konkretnych rzeczy. Takze w sensie, jaki roli nauczyciela
nadat Max Weber — w przekazywaniu nam wiedzy o tym, jak by¢ czlowiekiem. [...] My
jestesmy czescia Maszyny. [...] Maszyna wciaz nas monitoruje. [...] Maszyna w kazdej
chwili ma nad nami kontrole. Tak jak organizm zawsze kontroluje komdrki reki albo
nogi. To sie stato w ostatnich kilku latach. Przestaliémy by¢ tylko zalezni od maszyny,
ktoérej uzywamy. StaliSmy sie czescig wszechogarniajacej Maszyny”, Uwiezieni w Maszy-
nie. [Rozmowa Jacka Zakowskiego z prof. Ebenem Moglenem], ,Polityka”, nr 44 (2931)
2 29.10.2013 r., s. 16.

26 Ma ona na mysli gtéwnie zwyciestwo spraw biezacych dotyczacych obiegu do-
kumentacji nad perspektywicznym mys$leniem odnosnie poczynania z dokumentacja
elektroniczng i sposobami jej archiwizacji, W.K. Roman, dz. cyt., s. 20.
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maszyny — nadal uwaza, ze jej wptyw na prace archiwisty jest pozytywny, 30%
widzi zaréwno pozytywy jak i negatywy, tylko 5% ocenito je negatywnie. Wéréd
przykladow negatywnego oddzialywania wymieniano:

oddziatywanie elektrostatyczne,

— uzaleznienie cztowieka od maszyny,

— zwiekszony nadzér,

— prymitywizacje merytoryczna,

— konieczno$¢ ustawicznego podnoszenia kwalifikacji,

—  zbyt duze prawdopodobienistwo kosztownych btedow

— zwiekszong ilo$¢ dokumentacji papierowej (sic! — DM)?’.

Obecnie to maszyna dominuje nad cztowiekiem. Utatwiajac prace maszyna
nieodwracalnie zmienia nasz sposob postrzegania czasu i przestrzeni, naktada
wiasng logike na miedzyludzkie relacje, okres$la sposoby porozumiewania sie
i wyrazania uczué. ,Okazalo sie bowiem, ze technologie rozwijaja sie w tem-
pie przewyzszajacym nasze mozliwosci adaptacyjne czy poznawcze . Przy
pomocy sieci internetowej maszyny tacza si¢ ze sobg tworzac jedng wielka
supermaszyne wykorzystujaca cztowieka do pracy i oferujaca mu wirtualng
rzeczywisto$¢. Tworza dlan matryce (Matrix) funkcjonowania. Rzeczywistoscia
czlowieka-maszyny jest tzw. rozszerzona rzeczywisto$¢, czyli rzeczywistosé
hybrydalna — na wpdét rzeczywista, na wpdt stanowiaca projekcje maszyny. Na
gruncie kancelaryjno-archiwalnym mamy zas$ rzeczywisto$¢ kancelaryjnych i ar-
chiwalnych koszulek, RPW, kodéw kreskowych czy rekordow, ktére domagaja sie
wprowadzania wywierajgc presje bezlitosnymi wykresami statystycznymi pozo-
stajgcymi w gestii pracodawcy. Zatem archiwista z wolna traci z pola widzenia
rzeczywistos$¢, ktora jest wszak zasob archiwalny badz cztowiek, ktéry wnidst
sprawe do zatatwienia. Rzeczywisto$¢ cyfrowa nie jest oddzielnym, cyfrowym
$wiatem, lecz uzupelnieniem ludzkiego $wiata grafikami, obiektami i informa-

27 Ankieta ,Maszyny w archiwach”. Mozna by to oczywiscie skomentowac spostrze-
zeniem Spenglera o zjawisku swoistej wiary w postep techniki, wynikajacej z faktu, ze
LSwiat zachodni wkroczyt w faze cywilizacji opartej na materializmie postepu technicz-
nego z jednej oraz sity obrazéw prezentowanych w naiwnych ideologiach politycznych
(...) z drugiej strony”, zob.: T. Stepien, Kultura i technika na podstawie sporu o koncepcje
,kosmos atheos” Oswalda Spenglera, ,The Polish Juornal of the Arts and Culture”, nr 5
(2/2013), s. 247. W tym sensie stanowi maszyna nemezis cztowieka, czego przyczyna
jest ,ideologizacja technologii, czyli nadania jej natury teologicznej”, PA. Redpath, Dwa
oblicza technologii: przejaw kultury czy narzedzie dyktatury, [w:] Kultura wobec techniki,
s. 42-43.

2 A. Ogonowska, G. Ptaszek, Wstep, s. 8.
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cjami wytwarzanymi przez odpowiednie oprogramowanie. Archiwista nie jest
zabezpieczony przed zagrozeniem zdominowania przez te komponenty. Gdy
przekroczy te granice zaczyna sie strefa wirtualnej rzeczywistosci, gdzie obiekty
realne sg jedynie uzupetnieniem $wiata kreowanego przez maszyne, a on sam
lokuje sie w $wiatoobrazie — $wiecie pojmowanym jako obraz?’.

Niepostrzezenie maszyna przestata by¢ narzedziem archiwalnym, w takim
sensie jak zwykta drabinka staje sie drabinkq archiwalng, a maszyna do pisania
archiwalng maszynq do pisania. Niemozno$¢ uarchiwalnienia supermaszyny
wyplywa z ograniczonego wplywu na nig archiwistéw. Moga obcowaé z ma-
szyna jedynie w takim zakresie, jaki ona od nich wymaga. Maszyna przestaje
pelni¢ funkcje srodka, a staje sie celem zycia archiwisty®. Ci nieliczni ludzie,
ktorzy rzeczywiscie maja na nig wplyw, sg juz poza archiwami, to informatycy,
co poteguje oczywiscie rewolucje metodyczng w archiwistyce i caty chaos z nia
zwigzany®l.

EZD, ZoSIA, inne bazy danych, wreszcie cala sfera zwigzana z digitalizacja
zmusza archiwistow do obcowania jedynie z maszyng i §wiatem, ktérym ich ona
otacza. Do tego dodajmy efekty rzeczywistosci wirtualnej w procesie edukacji ar-
chiwalnej, popularyzacji czy turystyki archiwalnej, wykorzystujacym komputery,
tablety, smartfony oraz wszystkie inne sposoby wizualizowania rzeczywisto$ci
archiwalnej przez maszyne®2. | Systemy oparte na rzeczywistosci rozszerzonej
wykorzystywane w edukacji daja mozliwos$¢ wspoétuczestniczenia w sytuacjach
i miejscach trudno dostepnych ze wzgledéw finansowych i logistycznych. Po-
zwalaja na wprowadzenie do procesu uczenia sie wysoko symulowanych zadan
z mozliwo$cia regulowania stopnia odczucia ich realizmu?. Nie pomijajmy réw-

2 M. Rebes, Filozoficzny protest Heideggera wobec wspdlczesnej nauki i techniki,
,Roczniki Kulturoznawcze”, t. 7, nr 1, 2016, s. 137.

30 P Skrzydlewski, dz. cyt., s. 211.

31 Opanowali ten obszar informatycy, nie zdajac sobie sprawy, ze czesto wywazali
otwarte drzwi, kiedy wystarczyto jedynie skonfrontowa¢ dotychczasowsg, bogata wiedze
archiwalng i doswiadczenie archiwistéw (teoretykow-badaczy i praktykéw) z mozliwo-
$ciami technologicznymi. To przyniostoby lepszy i tatwiejszy do zrozumienia skutek,
a nieporéwnywalnie korzystniejszy w pracy archiwéw i dla przysziego uzytkownika”,
W. K. Roman, dz. cyt., s. 21.

32 Zob.: G. Gatezowski, Wizualizowania rzeczywistosci archiwalnej w systemach in-
formatycznych, [w:] Zatrzymad przeszlosé, dogonié przysztosé. Pamietnik VI Powszechnego
Zjazdu Archiwistow Polskich, Wroctlaw 5-7 wrzesnia 2012 r., red. W. Chorazyczewski,
K. Stryjkowski, Warszawa 2013, s. 299-310.
¥ G. Zyzik, ,Wzmocniona? Rzeczywistos¢”. Ludzkie praktyki i doswiadczenia w hybry-
dalnej rzeczywistosci, [w:] Czlowiek, technologia., s. 107.
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niez strony administracyjnej archiwéw, takze nasyconej kontaktem z maszyna.
Nawet tak dotychczas realna sfera szkolen pracowniczych coraz powszechniej
wykorzystuje szkolenia wirtualne. Archiwista coraz czesciej przebywa w §wiecie
wykreowanym przez maszyne, ktory staje sie jego ,pierwszg rzeczywistoscia,
pierwsza naturg, pierwszym $wiatem”34.

Wszystko to powoduje rozwdj podwdjnej swiadomosci, w ktdrej cyfrowa tresé
zostaje nalozona na rzeczywisto$¢. Tworzy sie symulacja®. Jest to dla ludzkiej
psychiki sytuacja niekomfortowa, gdyz w dtuzszej perspektywie powoduje
zatracenie wiedzy o tym, co jest dobre a co zte, a wéwczas pojawia sie cecha
niepozadana réwniez w stosunkach pracowniczych — obojetnos$¢®. Niebezpie-
czenstwo obcowania z coraz nowocze$niejsza technologia Bierdiajew zauwazat
juz niemal przed stuleciem. Niebezpieczenistwo dla zdrowia psychicznego. C6z
dopiero powiedziatby dzisiaj widzac potege supermaszyny?*’

Wszechsie¢ oferowana przez supermaszyne sprawia, ze rzeczywisto$¢ cy-
frowa, niczym kosmos, rozszerza sie jeszcze bardziej. Zjawisko to znamy z archi-
walnego podworka niemoznosci zatrzymania procesu rozwoju elektronicznego
systemu archiwalnego nawet wéwczas, gdy jego aktualna posta¢ z jakichs wzgle-
déw nam nie odpowiada. Maszyna juz determinuje archiwalng rzeczywistos¢.
Nastepuje konwergencja — taczenie tresci $wiata cyfrowego i analogowego.
Wéréd pluséw tej sytuacji wymieni¢ mozna istnienie nieograniczonego dostepu
do danych i nasycenie otoczenia informacjami o charakterze cyfrowym. Tak jak
spoteczenstwo przeksztalcito sie dzieki temu w hiperspoteczenistwo, tak spotecz-
no$¢ archiwistéw jest hiperspospotecznoscia®®. Stanowi ona efekt przetwarzania
(przerabiania) rzeczy i czlowieka, natury i §wiata w co$ nowego: w jakis ma-
terial, funkcje, zawartos$é, w jaka$ posta¢. Zmienia sie archiwista i zmienia sie
maszyna®®. Warto jednak podkreslié, ze nadal te dwa byty zwigzane sg ze soba

34 P. Skrzydlewski, dz. cyt., s. 190.

% G. Zyzik, dz. cyt., s. 103.

36 J. Baudrillard, Przed koricem, Warszawa 2001, s. 11.

37V Cem glavnaa opasnost’, kotorull neset s soboti masina dla ¢eloveka, opasnost’
uZe vpolne obnaruzivaasa? A ne dumaf, Stoby éto byla opasnost’ glavnym obrazom
dla duha i duhovnoj zizni. Masina i tehnika nanosat strasnye porazenia dusevnoj zizni
Celoveka, i prezde vsego Zizni émocional'noj, ¢eloveCeskim Cuvstvam”, N. Berdéey,
Celovek i masina, s. 22.

8 G. Zyzik, dz. cyt., s. 103; K. Krzysztofek, Swiat w wersji hiper — od hipermedium
do hiperspoteczenistwa, [w:] Kulturowe kody technologii cyfrowych, red. P. Celinski, Lublin
2011, s. 137.

% J. Urban, Co Martin Heidegger rozumie pod pojeciem ,technika”? Na ile jest ona
poddana roszczeniu zasady, ze wszystko ma swoja przyczyne?, ,,Studia Redemptorystow-
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nierozerwalnie przejmujac od siebie charakterystyczne cechy*. Ztudne jest za-
tem przekonanie archiwisty, ze maszyna przekroczy jego ograniczenia, dajmy
na to zwiazane z subiektywizmem*!. Tak jak archiwista nie jest obiektywny
w swych dziataniach, tak i maszyna, jako jego kreatura, taka nie bedzie*2.
Skoro archiwozofia zawiera w sobie réwniez elementy futurystyki archiwal-
nej*®, a zatozy¢ mozna, ze w przyszlosci rzeczywisto$¢ rozszerzona stanie sie
wrecz nieodzowna w pracy nowoczesnego archiwum, wypada wskazaé, jakie
jeszcze kierunki rozwoju moga czekaé archiwistéw w tym zakresie. Wydaje sie, ze
jednym z najblizszych moze by¢ przeniesienie ekranu PC pracownika i uzytkow-
nika do $wiata realnego w postaci okien jako wirtualnych obiektéw w rzeczywi-
sto$ci przestrzennej do korzystania z nich za pomocg wzroku lub gestykulacji**.
Co za$ z archiwistyka, jaka znamy? ,Czy bedzie to eliminacja tradycji, czy
koegzystencja?” — pyta Wanda Roman*®, cho¢ sama zdaje si¢ zna¢ juz odpowiedz
na to pytanie, gdy opisuje coraz wieksze ograniczenie roli archiwistéw, do zadan
jedynie nadzoru archiwalnego czy wrecz zupelnej ich bezuzytecznosci w przy-

skie”, nr 2, 2004, s. 165. Pod ta nowa postacia, postacia maszyny, technologia zrywa
ze swoja (pozorng) neutralnoscig. ,Tehnika perestaet byt’ nejtral'noj, ona davno uze ne
nejtral'na, ne bezrazli¢na dla duha ivoprosov duha. Da i ni¢to v konce koncov ne mozet
byt nejtral'nym, nejtral'nym moglo ¢to-to kazat'sa 1is’ do izvestnogo vremeni i li§’ na
poverhnostnyj vzglad. Tehnika ubijstvenno dejstvuet na dusu, no ona vmeste s tem
vyzyvaet sil'nufi reakciti duha”, N. Berd4ev, Celovek i masina, s. 24.

40 Jak to sie stato, ze cztowiek stworzyt tak znieprawione dzieta? — pyta o. Mieczystaw
Krapiec w szerszym kontek$cie nizli tylko w stosunku do maszyny — i wyjasnia: ,Ludzie
poczeli sie sami znieprawia¢ i wprowadza¢ terror znieprawienia, ktéry zaowocowat
ostatecznie «na zewnatrz» cztowieka, w jego «nieodpowiedzialnych», a wiec «nieludz-
kich» dzietach”, M. A. Krapiec, Kultura techniczna a humanistyczna, [w:] Kultura wobec
techniki, s. 18.

41 K. Barad, Posthumanist Performativity: Toward an Understanding of How Matter
Comes to Matter, ,Signs: Journal of Women in Culture and Society”, vol. 28, no. 3,
s. 814; 2003, vol. 28, no. 3, s. 816.

42 The designs and functions of our machines depend upon their material properties
as well as the laws of physics. Yet machines are built, designed, and operated by hu-
mans enmeshed in particular social structures and cultural norms and values. As Barad
explains, apparatuses are not neutral. Similarly, archivists, librarians, and historians
have long understood that archives, whether digital or artifactual, are not objective or
transparent. They are bound by subjective choices about inclusion, taxonomy, access,
formatting, display, and searchability”, M. Manoff, dz. cyt., s. 518.

4 D. Magier, Czas archiwozofii, [w:] Torurniskie konfrontacje archiwalne, t. 2: Teoria
archiwalna wezoraj — dzis — jutro, red. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Torun 2011, s. 18.

4 Zob. G. Zyzik, dz. cyt., 109.

4 W. K. Roman, dz. cyt., s. 21.
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sztosci, a obecnie cho¢by zty wplyw maszyny na terminologie archiwalng?,
co skutkowaé¢ musi degradacja teorii i metodyki archiwalnej*’. Tym samym
technika, ktéra zrodzita maszyne, staje sie przyczyng schytku archiwistyki (tak
jak stanowi wyraz schytku cztowieka i jego kultury w ogdle*®). Mozna nazwac
ten proces technicyzacja archiwistyki, na ktéra sktadaja sie takie elementy jak:

— zasada naczelna to komputeryzacja,

— archiwistyka jest sprowadzana do funkgji stricte praktycznych, stowem

staje si¢ technologia,

— eliminacja teorii archiwalnej i archiwoznawstwa jako dyscyplin nieuty-

litarnych.
Zatem wladza maszyny w archiwum polega nie na sile czy wszechobecnosci,
ale na destrukcyjnym wptywie na zycie archiwalne i swiadomo$¢ samych ar-
chiwistow*.

Skoro dalszy rozwo6j hiperspotecznos$ci archiwalnej stymulowany przez ma-
szyne i jej umiejscowienie w hiperspoteczenistwie jest nieunikniony, to po-
jawia sie pytanie o mozliwo$¢ odzwierciedlenia rzeczywisto$ci przy uzyciu
nowoczesnej technologii i o0 wiarygodno$¢ tresci i obrazow. Tak, cyfrowe archi-
wum zawiera tresci zapisane, opracowane i utrwalone w ustalonym procesie
formalno-prawnym, ale nie jest ono odporne na wiele dodatkowych czynnikéw
bedacych esencja maszyny, w tym sprzet i oprogramowanie, ktére umozliwiaja
dostep i manipulacje trescig informacji*.

4 Tamze, s. 29. Zob. tez: A. Sobczak, Miedzy tradycyjnym a wirtualnym archiwum.
Narodziny cyfrowej tozsamosci archiwéw w Niemczech, Szczecin-Warszawa 2014, s. 217.
Wigksza optymistka wydawata sie by¢ Wiestawa Kwiatkowska, ktéra twierdzita przed
ponad dekada, ze maszyny nie zastapig archiwisty ,,ani w wyborze metody uporzad-
kowania, ani w opracowaniu uktadu akt, wykonaja jedynie czynnosci polegajace na
mechanicznym usystematyzowaniu wedtug kryteriéw podanych przez archiwiste”,
W. Kwiatkowska, Wplyw komputeryzacji archiwéw na metodyke archiwalng, ,,Archiwista
Polski”, nr 3, 2003, s. 34.

47 Archiwisci jeszcze tego nie dostrzegaja. Wiekszo$¢ (76%) uwaza, ze maszyny
wymagaja wiekszych kompetencji, zob. Ankieta..., dz. cyt. Nie jestem jednak pewny czy
intencja pytania uzytego w ankiecie, w ktérym chodzito o kompetencje archiwistyczne,
zostato dobrze zrozumiane.

4 T. Stepien, dz. cyt., s. 247.

4 P, Skrzydlewski, dz. cyt., s. 212; P. Jaroszynski, Zrédla technicyzacji kultury
zachodniej, [w:] Kultura wobec techniki, s. 21.

50 M. Manoff, dz. cyt., s. 517. Warto tez zwréci¢ uwage na problem odpowiedzialno-
$ci maszyny Al za btedy oprogramowania lub wrecz sytuacji, gdy straty spowodowane
zostaly przez ,$wiadomy wybdér programu komputerowego”, K. Rybinski, Obywatel
algorytm, ,,Do Rzeczy”, nr 47/249 z 20.11.2017 r., s. 96.
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Na zakoniczenie wypada przekazaé ostrzezenie, ze ludzki partner maszyny za-
czyna odczuwacé niepokoj zwigzany z walka o zachowanie samego siebie. Pod po-
zorem indywidualizacji czlowieka nastepuje dezindywidualizacja i pozbawienie
wszelkiej intymnosci, za$ funkcjonowanie w dwoch réznych rzeczywistosciach
zaciera granice miedzy sferg publiczng a prywatng. Maszyna posiada bowiem
zdolnos¢ trywializowania lub potegowania wszelkiego doswiadczenia. Archiwi-
sta musi mie¢ swiadomo$¢ wiezi taczacej maszyne z jego ciatem i... duchem?®!.
Maszyna ,,nas uzywa. Nie tylko obserwuje, ale kreuje nasze zachowania. (...)
Proces si¢ toczy tak, zeby nas podporzadkowaé” — twierdzi Moglen®. Wytwor
czlowieka nie po raz pierwszy, ale nigdy dotad tak nieodwracalnie, staje sie
jego przeklenstwem?®3. Los archiwistow, jako czgstki ludzko$ci, jest przesadzony.
Jest to los przepowiedziany przez Oswalda Spenglera: ,Urodzili$my sie w tej
epoce i musimy dzielnie i$¢ do konica droga nam wyznaczona. Nie pozostaje
nam nic innego. Jest naszym obowigzkiem wytrwaé na straconej pozycji bez
nadziei i bez ratunku”®*. I przynajmniej sprébowaé¢ wykorzysta¢ maszyne do
naszych archiwalnych zadan®.
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