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Streszczenie

Prezentowany artykul ma na celu przyblizenie przechowywanych w zespole Archiwum
Warszawskie Radziwiltéw materialéw zwiazanych z dziejami rodu kniaziéw Trubeck-
ich. Mozna podzieli¢ je na dwie grupy. Pierwsza zawiera informacje o trzech kole-
jnych przedstawicielach tej rodziny osiadlych w XVII w. na terenie Rzeczypospolitej
(Jurij Nikiticz, Piotr Wigant i Jerzy Trubecki) i jest wynikiem ich dzialalnosci aktot-
worezej. Druga cze$¢ przechowywanych w Archiwum Gléwnym Ake Dawnych do-
kumentéw zwiazanych z dziejami tej rodziny, zostata zgromadzona w zwiazku z prob-
lemem wyplaty ,,sum trubeckich” stanowiacych odszkodowanie za przekazanie przez
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Rzeczpospolitg Trubecka Moskwie. Starania o jej uregulowanie podejmowata wdowa
po Piotrze Wigancie Trubeckim, Halszka Drucka- Sokoliiska wraz z drugim mezem
Krzysztofem Wolodkowiczem, a po jej $mierci sam Wotodkowicz, ktéry w wyniku
wyjazdu pasierba Jerzego Trubeckiego do Moskwy w 1657 r. stal si¢ spadkobierca
zasadzonej kwoty.

W artykule podjeta zostata préba ustalenia drogi, ktéra wspomniane dokumenty
znalazly sic w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych. Pozwolito to wysuna¢ hipoteze,
ze twoércg wspomnianego zbioru dokumentéw byt wojewoda minski Krzysztof
Woltodkowicz, a ich przejscie do Archiwum Radziwittéw nastapito w wyniku ko-
ligacji rodzinnych. Spadkobierca Wotodkowicza byt Aleksander Hilary Potubinski,
a nastepnie wraz z reka jego corki Anny Marianny dokumenty te znalazly si¢ w rekach
Radziwiltéw z mlodszej kleckiej linii rodu. Dokonano takze préby systematyzacji
omawianych archiwaliéw wedtug podziatu na akta prywatne, akta prawno-majatkowe,
akta administracyjno-gospodarcze, akta zwigzane z dziatalnoscig publiczng i varia.

]D)zieje kniaziowskiego rodu Trubeckich w polskiej historiografii nie do-
czekaty si¢ dotychczas wyczerpujacego opracowania. Najpetniej histori¢
tej rodziny przedstawit, jeszcze w XIX w., Jozef Wolff w swej pracy o knia-
ziowskich rodach pochodzenia litewskiego i ruskiego'. Losy Trubeckich trwa-
le wpisuja si¢ w burzliwe dzieje pogranicza Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
i Paristwa Moskiewskiego. Po okresie panowania Jagiellonéw ich rodowa sie-
dziba Trubeck? w poczatkach XVI w. znalazfa si¢ w rekach moskiewskich
caréw. Wraz z nig zwierzchno$¢ Moskwy uznali i sami Trubeccy’. Zmiang
sytuacji przynidst dopiero okres Wielkiej Smuty, gdy doszto do roztamu w ob-
rebie rodziny. Z dwéch synéw Nikity Trubeckiego — Aleksiej pozostat wier-
ny caratowi, a Jurij zwigzal si¢ z Rzeczpospolita, dajac w ten sposéb poczatek

U J. Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy od kotica czternastego wieku, Warszawa 1895,
s. 541-546.

2 Trubeck lub w jez. rosyjskim Tpy6uesck to dzi§ niewielkie miasteczko potozo-
ne na terenie obwodu briaiskiego. Na dzier 1 stycznia 2015 r. populacja Trubczew-
ska wynosita doktadnie 13 921 mieszkaicéw. Informacja na podstawie raportu rosyj-
skiej Federalnej Stuzby Paristwowej Statystyki ,ducnennocrs Hacenennsa Poccuiickoii
Depiepariy 0 MYHMUIUIIANBHBIM 06pasoBanysM Ha 1 stuBaps 2015 roga”, Mocksa
2015. Raport do $ciagniecia ze strony: http://www.gks.ru/free_doc/doc_2015/bul_dr/
mun_obr2015.rar (dostep z dnia 11 listopada 2015 r.), tablica nr 29-15.

3 Oficjalnie nastapito to po zawarciu pokoju w 1503 r., ale Trubeccy przysiege wier-
nosci carowi ztozyli juz w 1500 r. — K. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo Litewskie pod rzq-
dami Aleksandra Jagielloriczyka, Poznan 1995, s. 105.
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siedemnastowiecznej polsko-litewskiej linii tego rodu. Jej istnienie nie byto
dtugie: skonczylo si¢ juz w 1657 r., gdy ostatni przedstawiciel rodu, syn Pio-
tra Wiganta i wnuk wspomnianego Jurija Nikiticza, Jerzy Wigant Trubecki,
zostat zmuszony do wyjazdu do Moskwy*.

W Archiwum Warszawskim Radziwittéw (AGAD) zachowata sie czesé
archiwaliéw przyblizajaca dzieje tej linii rodu Trubeckich. Znajduja si¢ one
w dziale X tego zespotu — ,Papiery doméw obcych”, w serii ,,Papiery Potu-
binskich i rodzin z nimi spokrewnionych z lat 1513-1686” stanowiacej czg$¢
dawnego archiwum tej rodziny. Lacznie s to 22 jednostki archiwalne (sygn.
173-188, 192-197). Juz pobiezna analiza zawartosci tych Zrédet pozwala
stwierdzi¢, ze mozna je podzieli¢ na dwie cze¢sci: jedna zwiazana jest z dzieja-
mi rodziny Trubeckich (szczegdlnie z Piotrem Wigantem), druga to dokumen-
ty zwiazane z problemem wyplaty ,,sum trubeckich”, czyli przyznanej rekom-
pensaty za Trubeck przekazany Rosji. Grupa archiwaliéw z tej drugiej cze¢sci
powstata juz po 1657 r., czyli dacie wyjazdu ostatniego przedstawiciela tej ro-
dziny w Rzeczypospolitej Jerzego Trubeckiego do Moskwy, co oznacza, ze for-
malnie nie sg juz one wynikiem dziatalno$ci aktotwérezej tej rodziny. W wy-
padku omawianych materiatéw mozna wigc méwic o zbiorze archiwalnym.

(GENEZA ZBIORU DOKUMENTOW

Chcac odpowiedzie¢ na pytanie o pochodzenie i przyczyng zgromadzenia
materialéw archiwalnych zwiazanych z Trubeckimi, przechowywanych
w Archiwum Warszawskim Radziwittéw, nalezy na poczatku zwréci¢ uwa-
ge na niejasng kwesti¢ archiwum tej rodziny. Nasuwa si¢ tu od razu kilka
pytari. Réd ten panowat w Trubecku przez wiele pokolen, stad pytanie: czy
w tym czasie powstalo jakie§ archiwum rodzinne? Z jednej strony wydaje
si¢ to prawdopodobne, z drugiej jednak strony fakt, ze dobra te pozostawa-
ty w obrebie jednej rodziny przez caty XV i XVI w., mégl spowodowad, ze
ilo§¢ materiatéw archiwalnych nie musiata by¢ duza. W tym okresie doku-
mentacja gospodarcza nie miata jeszcze charakteru masowego, jak to byto
w kolejnych stuleciach, a podzialy jedynie wewnatrz rodziny (brak sladéw

4 Wspomniany Jerzy po wyjezdzie zostal uznany za spadkobierce bezpotomnego
Aleksieja Trubeckiego. Z matzenstwa z Iryng Golicyng miat on dwéch synéw Iwana
i Jurija — IT. Jonropykos, Poccutickas podocnosnas kuued, 4. 1, Cauxt Iletepbyprs
1854, s. 321.
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po zastawach majatku z tego okresu) nie stwarzaly potrzeby prowadzenia
az tak $cistej inwentaryzacji’. Wlos¢ trubecka byta podzielona pédzniej na
kilka czgsci zgodnie z rozrostem rodziny. Zaktadajac hipotetycznie istnienie
archiwum, czy za tymi podzialami wloéci szly takze podziaty archiwaliéw,
czy moze pozostawiono jedno centralne, rodowe archiwum? Ta druga opcja
jest takze prawdopodobna, gdyz mimo podziatéw w obrebie rodziny chyba
wszystkie linie posiadaly tez jaka$ cz¢$¢ samego Trubecka. Jakie byly péz-
niejsze losy archiwaliéw i co si¢ z nimi stato? Czy Jurij Nikiticz, wyjezdza-
jac do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, zabral ze soba jakie§ dokumenty?
Jaka ich cz¢$¢ pozostata w Rosji? Niestety bez gruntownych kwerend przede
wszystkim w archiwach naszych wschodnich sasiadéw (gtéwnie Rosja, Bia-
torus, Ukraina, a uzupelniajaco na pewno takze Litwa) pytanie to musi po-
zosta¢ bez odpowiedzi.

Mozna jednak pokusi¢ si¢ o prébe odpowiedzi na pytanie, jak mogly wy-
glada¢ losy dokumentacji wytworzonej juz po powrocie Trubeckich do Rze-
czypospolitej. Wiadomo, ze prawdopodobnie nie byta ona zbyt obszerna, cho-
ciazby ze wzgledu na krétki okres, w ktérym byta wytwarzana. Od przyjazdu
Jurija Nikiticza do Rzeczypospolitej do przekazania Trubecka z powrotem
Rosji uptyngto maksymalnie okoto 35 lat, a formalnie otrzymatl on przeciez
Trubeck dopiero w 1621 1.6, czyli ¢wier¢ wieku przed jego utrata.

Juz analiza zachowanych w Archiwum Warszawskim Radziwilléw doku-
mentéw pozwala na wysunigcie pewnych wnioskéw co do loséw wytworzo-
nych wtedy archiwaliéw. Nie mozna wykluczy¢, ze okoto 1643 r. archiwum
trubeckie mogto ulec podzialowi. Nastapi¢ to moglo najprawdopodobniej
w wyniku puszczenia w arendg débr Trubeck. Piotr Wigant Trubecki wraz
z zong Halszka z Druckich-Sokolifskich, przenoszac si¢ do Potujkowicz,
zgodnie z ustaleniami umowy z Pawlem Sottykiem zabrali zapewne cz¢s¢
dokumentacji ze soba, przynajmniej tej najcenniejszej, np. przywileje krélew-
skie. Teza o podziale jest tym bardziej prawdopodobna, ze w r¢kach Piotra
Wiganta pozostawata tez nadal jakas cz¢$¢ wlosci trubeckiej skupiona wokét
Horodca’. Z kolei dokumentacja gospodarcza pozostalej czgsci wlosci, taka

> Zazwrécenie uwagi na taka mozliwo$¢ bardzo dzigkuj¢ dr. hab. Wiestawowi No-
wosadowi z Instytutu Historii i Archiwistyki UMK w Toruniu.

¢ Stalo sie to na mocy przywileju Zygmunta III Wazy — J. Wolff, dz. cyt., s. 544.

7 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), Archiwum Warszawskie Radzi-
wittéw (dalej AR), dz. X, sygn. 177, s. 24-27.
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jak inwentarze powinnosci poddanych itp., mogta nadal pozosta¢ w Trubec-
ku. Takie rozwigzanie sugeruje takze fakt, ze zarzadca zamku za czaséw Tru-
beckich Eodim Por¢ba po przejeciu débr przez Sottyka pozostatl nadal na
swym stanowisku, zresztg az do utraty Trubecka na rzecz Moskwy. Wskazuje
na to protestacja, jaka Sottyk ztozyt w sadzie grodzkim starodubowskim 5 IV
1647 r. Oskarzal on w niej wspomnianego Porebe, ktéry — jak wyraznie pod-
kreglit — zarzadzat zamkiem trubeckim zaréwno za czaséw Piotra Trubeckie-
go, jak i jego, o wyrzadzenie szkéd, w tym kradziez. Sottyk zgtaszal, ze Po-
reba niedawno uciekt i spowodowal straty w wysokosci 50 tys. zt polskich.
Wsréd ukradzionych przez niego rzeczy byly m.in. puste membrany, co su-
geruje, ze przedmiotem kradziezy mogtly by¢ takze jakie§ dokumenty. Sottyk
przypuszczal, ze Por¢ba uciekl w strong granicy moskiewskiej, wigc prosit,
aby $ciga¢ go jako zdrajcg®.

Wplyw na wytworzong przez Trubeckich dokumentacj¢ moglto mie¢ tez
przekazanie Trubecka w rece Moskwy. Sottyk zapewne czes¢ akt zabrat ze
soba, opuszczajac miasto. Bylo to tym bardziej konieczne, ze dobra te zosta-
ty odebrane mu wezesniej, niz to wynikato z umowy dzierzawy. Musiat wigc
mie¢ jaka$ podstawe, na ktérej mégl udowadniaé swe roszczenia. Dokumen-
tow z tego okresu dotyczacych Trubeckich nalezatoby wigc poszukiwac takze
w archiwach tej rodziny.

Nie jest znany wplyw wyjazdu nieletniego jeszcze Jerzego Trubeckiego do
Moskwy na zaséb rodzinnego archiwum. Czy zabrat on ze sobg cz¢$¢ otrzy-
manych po ojcu dokumentéw, np. wystawionych przez caréw, jezeli takie
byly, czy moze pozostawit calo$¢ posiadanego archiwum swemu opiekunowi
Krzysztofowi Wolodkowiczowi, aby poméc mu ubiegad si¢ o zwrot ,,sum tru-
beckich” Kazda z tych opcji jest mozliwa. Za zabraniem przez niego doku-
mentéw moze przemwiaé np. brak przywileju z 1621 r., na mocy ktérego jego
dziadek Jurij Nikiticz otrzymal cz¢$¢ Trubecka. Powinien on by¢ przeciez
przejety po $mierci ojca przez Piotra Wiganta Trubeckiego. Z drugiej strony,
z dokumentéw wystawianych przez Jerzego Trubeckiego w zwiazku z wyjaz-
dem wida¢, ze liczyt on w przysztosci na powrdt w rodzinne strony®.

Bezposrednim powodem zgromadzenia materialéw znajdujacych si¢ dzi$
w Archiwum Warszawskim Radziwiltéw byly starania o uzyskanie odszko-
dowania za Trubeck, obiecanego przez kréla i sejm. Wida¢ to chociazby po

8 Tamze, sygn. 188, s. 26-27.
? Tamze, sygn. 196, s. 11-12.
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rodzaju archiwaliéw, ktérych zdecydowang wigkszos¢ stanowia wiasnie kwity
dtuzne, jak i dokumentacja procesowa zwigzana z problemem uregulowania
niesptaconych dtugéw Piotra Wiganta. Byly one potrzebne do udokumento-
wania roszczen finansowych. O zwiazku wspomnianego zbioru archiwaliéw
ze sprawa ,sum trubeckich” §wiadczy tez chociazby catkowity brak informacji
o sporze sadowym prowadzonym przez Piotra Wiganta i Halszke Trubeckich
z Adamem Kryckim o dobra Horodyszcze, zakoriczonym ich bezprawnym
zajeciem i skazaniem Halszki na banicj¢!®. Spér ten byt wige bardzo znacza-
cy i miat daleko idace konsekwencje, niemniej w przechowywanych w Archi-
wum Gléwnym Akt Dawnych archiwaliach nie ma o nim zadnych informa-
qji, gdyz nie miat wptywu na wielko$¢ rekompensaty za utracony Trubeck!.

Znajdujaca si¢ w Archiwum Warszawskim Radziwilléw dokumentacja
zwigzana z kniaziami Trubeckimi i wyptata ,,sum trubeckich” powstata na
bazie archiwaliéw zgromadzonych i systematycznie uzupetnianych przez wo-
jewode minskiego Krzysztofa Wolodkowicza, ktéry w wyniku spraw loso-
wych (§mier¢ zony Halszki Druckiej-Sokoliniskiej, wyjazd Jerzego Trubec-
kiego do Moskwy) stat si¢ jedynym spadkobierca débr po Trubeckich, w tym
wspomnianych ,sum trubeckich”. Archiwalia te byly takze uzupelniane juz
po wyjezdzie Jerzego Trubeckiego, czego $wiadectwem sg chociazby materia-
ty z procesu przed sadem walnym w 1659 r.', czy caly szereg rachunkéw ka-
sowych z lat 60. XVII w."?

W tym miejscu nalezaloby wspomnie¢ o dwéch interesujacych dokumen-
tach przyblizajacych losy prezentowanych archiwaliéw. Jeden z nich to suma-
riusz dokumentéw dotyczacych Trubecka i bedacych w posiadaniu Krzysz-
tofa Wotodkowicza, sporzadzony osobiscie przez niego 7 III 1659 r." W jego
$wietle przechowywane przez wojewod¢ nowogrédzkiego dokumenty doty-
czace spraw trubeckich podzielone byly na 15 fascykuléw. Powstat on zapew-
ne podczas przygotowari do procesu z Bazylim Soltykiem, do ktérego miato

10 7. Wholff, dz. cyt., s. 544.

1 W zachowanych archiwaliach znajduja si¢ co prawda dwa dokumenty dotycza-
ce sporu Piotra Wiganta z Adamem z Byszowca Kryckim, ale chyba chodzi tu o jakis
inny konflikt, gdyZ nie ma w nich odniesienia do débr Horodyszcze, a wspomniany jest
tylko spér graniczny o dwa uroczyska (,pustosze”) i dwa jeziora — AGAD, AR, dz. X,
sygn. 179, s. 7-8.

12 Tamze, sygn. 194, s. 31-50.

13 Tamze, s. 51-57.

" Tamze, sygn. 197, s. 1-7.
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doj$¢ miesiac pdzniej, w czasie sejmu walnego. By¢ moze sporzadzenie suma-
riusza miafo na celu okreslenie stanu posiadania dowodéw prawnych w zbli-
zajacym si¢ procesie i ewentualnego ich wzbogacenia np. o wypisy z ksiag
sadowych. Rzeczywiscie poréwnanie z zawartoscig obecnie znajdujacych si¢
w Warszawie archiwaliéw pozwala zauwazy¢, ze od tego czasu zbiér ten zo-
stal uzupetniony. Znalazly si¢ w nim np. dokumenty dotyczace uregulowa-
nia dlugéw z Samuelem Kutakiem® czy diugiej serii proceséw z Samuelem
Porazyckim'®, a ktérych w owym sumariuszu nie wspomniano. Odnotowana
jest takze odwrotna sytuacja: w sumariuszu wzmiankowane sa np. materiaty
dotyczace sporu o klejnoty Halszki Druckiej-Sokoliriskiej, w tym cztery de-
krety trybunalskie'”. Byty one wspomniane w czasie procesu z 1659 r., ale nie
ma ich obecnie w zasobie Archiwum Warszawskiego Radziwittéw. By¢ moze
doszto do uregulowania tej sprawy z Bazylim Sottykiem jako spadkobierca
Pawta i dokumenty te zostaly mu zwrdcone.

Drugi dokument podajacy nieznane informacje o losach archiwaliéw Tru-
beckich to relacja Wotodkowicza z 14 I 1661 r. zgloszona w sadzie grodzkim
nowogrédzkim. Informowat on, ze zagingta mu szkatuta z dokumentami do-
tyczacymi Trubecka. Nastapilo to w czasie najazdu wojsk Chowanskiego, gdy
pospiesznie ewakuowal si¢ ze swoich débr Eyskowo w powiecie wotkowy-
skim. Przyznawal on szczerze, ze nie wie, jak do tego doszlo, ,czyli tej szka-
tuty wziagé zabaczono, czyli tez jako przygodnie zgingta abo przez kogo wzie-
ta byta”'®. Najazd kniazia Iwana Chowanskiego nastapil na przetomie 1659
i 1660 r., wigc w chwili protestacji uptynat juz zapewne rok od zaginiecia do-
kumentéw. Wsrdd utraconych wtedy akt wspomniane byty m.in. dekret sej-
mowy o podziale ,,sum trubeckich” z 1659 r., wzajemna , likwidacja” przepro-
wadzona z Bazylim Softykiem, potwierdzenie krélewskie praw do majatku
po Jerzym Trubeckim i list w tej sprawie podskarbiego litewskiego Wincen-
tego Korwina Gosiewskiego z poleceniem intromisji w otrzymane dobra®.
W przechowywanych w Archiwum Warszawskim Radziwilléw materiatach
znajduja si¢ wspomniane dokumenty, a ich cechy zewngtrzne (np. pieczecie
i podpisy) wskazuja ze nie sg to odpisy lub kopie, tylko oryginaly. Znaczytoby
to, ze zaginiona szkatuta w koncu si¢ odnalazta.

5 Tamze, sygn. 179, s. 3—6, sygn. 185, s. 10-17, sygn. 193, s. 10-12.
16 Tamze, sygn. 183, 184.

Tamze, sygn. 197, s. 3.

18 Tamze, s. 8—11.

¥ Tamze, s. 8-9.
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Mozliwa jest takze prawdopodobna rekonstrukcja drogi, jaka przebyty
te archiwalia, nim zostaly wlaczone do zasobu Archiwum Gléwnego Akt
Dawnych. Wplynety na to koligacje rodzinne i zwiazane z tym dziedzicze-
nie. Wyjezdzajac do Moskwy, Jerzy Trubecki swoim spadkobierca uczynit
swego ojczyma Wolodkowicza (matka Jerzego Halszka Drucka-Sokoliniska
juz nie zyta). Po Wotodkowiczu jego nastgpca zostat z kolei Aleksander Hila-
ry Potubiriski ozeniony z c6rka wojewody miriskiego Zofia Konstancja®. To
Potubiniski juz po $mierci Wolodkowicza byl odbiorcg reszty ,,sum trubec-
kich”. Jemu tez zostal wystawiony najmlodszy dokument w zbiorze: rachu-
nek z 15 IV 1670 r. zawierajacy zestawienie wyplat rat za lata 1664-1670%.

Aleksander Hilary Potubiniski miat dwéch synéw — Dominika Jana
i Krzysztofa Konstantego. Obaj zmarli bezpotomnie, Dominik Jan w 1683 r.
na Wegrzech w czasie wyprawy wiedenskiej, a Krzysztof Konstanty w sierp-
niu 1685 r.?* Spowodowato to wybuch sporéw o sched¢ po tej linii Potubisi-
skich. Zaostrzeniu sytuacji sprzyjal tez zapis z testamentu Aleksandra Hilare-
go Potubinskiego, w ktérym odsuwat od dziedziczenia boczne linie rodziny
na rzecz bezposrednich potomkéw?. W tej sytuacji spadkobierczyniami staty
si¢ corki Potubiriskiego — Anna Marianna i Izabela. Ta pierwsza 9 X 1672 r.
w wieku czternastu lat zostala wydana za maz za Dominika Radziwilta*. Po
kilkuletnich sporach doszto do podziatu débr, co skutkowato takze podzia-
tem archiwaliéw tej rodziny®. Wspomniany Dominik Radziwitt byt proto-
plastag mlodszej linii kleckiej tej rodziny, ktéra w XIX w., wobec wymarcia
pozostatych skupita w swych rekach wiekszo$¢ débr tego rodu®®. W ten spo-
s6b dokumenty po kniaziach Trubeckich znalazly si¢ w Archiwum Radzi-
wiltéw w Nie§wiezu, by ostatecznie, dzielac jego pézniejsze losy, znalez¢ sig
w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych?’.

20 J. Wolff, dz. cyt., s. 381.

21 AGAD, AR, dz. X, sygn. 194, s. 56.

22 J. Wolff, dz. cyt., s. 381.

2 J. Zawadzki, Papiery Potubiriskich i ich débr, przechowywane w Archiwum War-
szawskim Radziwittow, Miscellanea Historico-Archivistica, t. 9, 1998, s. 15.

24 A. Rachuba, Radziwit! Dominik, PSB, 1987, t. 30, s. 174.

» J. Zawadzki, dz. cyt., s. 16.

26 T. Zielinska, Archiwa Radziwitléw i ich twércy, Archeion, t. 56, 1978, s. 112-113,
taz, Archiwa réznych linii Radziwittéw w polskich zbiorach publicznych, Miscellanea Hi-
storico-Archivistica, t. 7, 1997, s. 110.

7 Szerzej dzieje Archiwum Radziwiltéw z Nie§wieza i zmiany w jego strukturze
omawia w swych artykutach Rafat Jankowski — R. Jankowski, Burzliwe dzieje Archiwum
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PODZIAE TYPOLOGICZNY MATERIALOW
ZWIAZANYCH Z KNIAZIAMI TRUBECKIMI
zZ ARCHIwUM WARSZAWSKIEGO RADZIWILLOW

Mozna zauwazy¢, majac na uwadze cel jego zgromadzenia, ze przechowy-
wany w Archiwum Warszawskim Radziwiltéw zbiér materiatéw archiwal-
nych jest zwigzany z dziejami gléwnie jednej rodziny (kniaziowie Trubec-
cy) i jej spadkobiercy Krzysztofa Wotodkiewicza, oraz pojedynczego klucza
débr, jakim byta niewatpliwie wlo$¢ trubecka. Mozna go wigc pod pewnymi
wzgledami traktowaé jako archiwum majatkowe i sprébowaé usystematyzo-
wacé zgodnie z przyjetymi dla tego typu archiwéw zasadami.

Archiwa majatkowe, wystgpujace tez pod nazwa archiwéw podwor-
skich, spotkaly si¢ juz ze stusznym zainteresowaniem badaczy, w tym takze
w kontekscie sposobéw ich porzadkowania. W literaturze pojawiajg si¢ roz-
ne koncepcje podziatu ich zasobéw, np. Piotr Barikowski proponowat po-
dzial akt rodowych na cztery grupy rzeczowe: akta rodzinno-majatkowe,
akta administracyjno-gospodarcze, akta zwigzane z dziatalnoscig publicz-
ng oraz varia®®. Kazimierz Kaczmarczyk z kolei wydzielal az siedem grup:
akta rodzinne, akta majatkowe, akta gospodarczo-kasowe i rachunkowe,
akta przedsi¢biorstw, archiwa obce (rodzin obcych), akta obce i materiaty do
dziejow archiwéw?. Obaj autorzy podkreslaja jednak, ze nie nalezy prezen-
towanych przez nich modeli stosowac $cisle, ale modyfikowaé je w zalezno-
§ci od zaistnialych potrzeb.

Specyfika materialéw zgromadzonych w omawianym zbiorze powoduje,
ze najbardziej logiczne wydaje si¢ przeprowadzenie ich podziatu na 5 katego-
rii: akta prywatne (rodzinne), akta prawno-majatkowe, akta administracyjno-
-gospodarcze, akta zwiazane z dziatalno$cia publiczng oraz varia. Analizujac
prezentowane archiwalia, mozna zauwazy¢, ze przypisanie ich do ktérej$ ka-

Radziwittéw z Nieswieza od XV w. do 1838 r., Miscellanea Historico-Archivistica, t. 11,
2000, s. 35—68; tenze, Archiwum Radziwitléw z Nieswieza od 1838 r. do XX w., Miscel-
lanea Historico-Archivistica, t. 13, 2001, s. 131-168.

28 P. Bankowski, Porzqdkowanie archiwaliow prywatnych, Archeion, t. 19-20, 1951,
s. 210.

» Autor ten w odrebne kategorie wydzielat dodatkowo dokumenty pergaminowe,
mapy, materiat sfragistyczny i fotograficzny — K. Kaczmarczyk, Archiwa rodzinne, ich li-
teratura i porzqdkowanie, Roczniki Historyczne, t. 23, 1957, s. 643—-644.
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tegorii nie zawsze jest proste i jednoznaczne. Problemem byto zakwalifikowa-
nie np. materiatéw zwiazanych z wyjazdem Jerzego Trubeckiego do Moskwy.
Z jednej strony sa to niewatpliwie dokumenty prywatne i majatkowe, ale ma-
jac na uwadze, ze wyjazd ten stanowit tez problem polityczny i dotyczacy sze-
roko pojetych édwezesnych stosunkéw miedzypanstwowych, czgé¢ dotycza-
cych tego wydarzenia dokumentéw mozna zakwalifikowa¢ do grupy spraw
publicznych (np. list Stanistawa Zabinskiego do Krzysztofa Woltodkowicza).

a) akta prywatne

Wazng czgécig akt prywatnych w prezentowanym zbiorze sa testamenty. Naj-
starszym z nich jest testament kniazia Jurija Nikiticza Trubeckiego spisany
w lutym 1626 r.*° Ponadto znajduja si¢ tam tez dwa testamenty Piotra Wi-
ganta Trubeckiego (jeden z 5 II 1644 r., drugi z 4 V tego roku, bedacy de
Jacto uzupelnieniem poprzedniego®’) oraz akt ostatniej woli jego matzonki
Halszki Druckiej-Sokoliniskiej z 13 lutego 1653 r. Tekst tego ostatniego za-
chowat si¢ jedynie w formie wypiséw z ksiag sadowych grodzkich i ziemskich
miriskich?. Z testamentem Halszki zwiazany jest dokument Jana Kazimierza
z 5 IV 1653 r., w ktérym potwierdza on zapis Halszki o wylacznym prawie
opieki nad matoletnim Jerzym Trubeckim?.

Wazna, cho¢ nieliczng kategoria akt jest tez spuscizna epistolograficzna.
Rozpoczyna ja niedatowany list wystany przez Zoti¢ z Rejéw Drucka-Soko-
linska do jej corki Halszki*4. Dwa kolejne listy adresowane sa do Piotra Wi-
ganta. Nadawca pierwszego nie jest znany (najprawdopodobniej byt to ktd-
ry$ z Soltykéw). Dnia 4 III 1644 r. zwracal si¢ on do Trubeckiego w blizej
nieokreslonej sprawie, wspominajac przy okazji o planach swego wyjazdu
do wojewddztwa smoleriskiego i o otrzymaniu jakiej$ nieokreslonej rzeczy.
Osoba ta nie mogta jecha¢ we wspomnianej sprawie i zalecata w zdecydowa-
ny sposéb Trubeckiemu pospiech (,nie narzekaj WP na mig, gdy bedziesz
dzwonit w goty beben”). Wspomina takze o wyjezdzie stryja Piotra do Wil-
na®’. Nadawcg drugiego listu byt Pawet Soltyk, ktéry 15 IV 1644 r. zglaszal

3% AGAD, AR, dz. X, sygn. 173.
Tamze, sygn. 174.

32 Tamze, sygn. 192, s. 18-32.
Tamze, sygn. 195.

Tamze, sygn. 187, s. 2—4.
Tamze, s. 1.
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Trubeckiemu problemy z miejscowymi bojarami, ktérzy czynia szkody bro-
warnikom i mtynarzom, w zwiazku z czym ponosit on straty i prosit o in-
terwencjg®’.

Za dokument o charakterze prywatnym nalezy chyba uzna¢ tez list Alek-
sieja Trubeckiego do Jerzego Trubeckiego z 16 I1I 1656 r., w ktérym prébuje
nakloni¢ go do przeniesienia si¢ do Rosji*’. Akurat ten dokument ze wzgle-
du na wydzwigk, jak i okolicznosci powstania mozna by byto zakwalifikowa¢
réwniez do kategorii ake publicznych, niemniej fake, ze list miat charakter
korespondencji wewnatrz rodziny, jak i poruszat takze sprawy dziedziczenia,
pozwala na umieszczenie go w tej grupie.

Najpézniejszy list w prezentowanym zbiorze pochodzi z 27 11 1668 r. Wo-
todkowicz zwracat si¢ w nim do krajczego litewskiego Michata Kazimierza
Radziwilla z prosba, aby ten wraz z Aleksandrem Hilarym Potubiiskim po-
mogli mu w odzyskaniu sptaty reszty ,,sum trubeckich”?.

b) akta prawno-majatkowe

Akta tej grupy stanowia zdecydowang wigkszo$¢ wsréd archiwaliéw zwiaza-
nych z kniaziami Trubeckimi przechowywanych w Archiwum Warszawskim
Radziwiltéw. Nie powinno to dziwi¢, jezeli uwzgledni si¢ przyczyne, dla kté-
rej materialy te zostaly zebrane. Tu takze mozna sprébowa¢ wydzieli¢ kilka
podgrup.

Pierwsza z nich beda dokumenty zwiazane z zapisami majatkowymi. Za-
liczy¢ mozna do niej: trzy zapisy Piotra Trubeckiego dla Halszki Druckiej-
-Sokoliriskiej (zapis oprawy, drugi zastawny za dtugi i trzeci spisany przed
$miercig na cato$¢ débr)*, podobne zapisy Halszki dla Wotodkowicza, naj-
pierw z 24 111 1647 r. na 30 tys. zt zapisanych na Trubecku, potem na dobra
Holice z 10 X 1652 r.4

Do tej podgrupy nalezy zaliczy¢ tez kilka znajdujacych si¢ w zbiorze doku-
mentéw dotyczacych sprawy arendy Trubecka zawartej 30 IV 1643 r. Sa to:
umowa z Pawlem Soltykiem, jej ttumaczenie na jezyk polski, wypis z ksiag
grodzkich starodubowskich jeszcze jednego dokumentu dotyczacego tej aren-

3¢ Tamze, sygn. 177, 5. 20-21.
Tamze, sygn. 196, s. 5-8.
3% Tamze, sygn. 194, s. 60—61.
Tamze, sygn. 175, s. 1-12.
Tamze, sygn. 192, s. 1-17.
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dy, réwniez wystawionego 30 IV, réznego jednak od poprzednich. Rok péz-
niej sporzadzone zostaly jeszcze: ,aneks” do tej umowy z 17 II 1644 r. zmie-
niajacy niektére postanowienia oraz potwierdzenie wystawione 30 III przez
Piotra Wiganta i Halszk¢ Drucka-Sokoliniska, ze z powodu pilnej potrzeby
poprosili o wezesniejsza wyplate 12 tys. zt polskich naleznych z tytutu arendy
i udziatu w daninach*’.

Dobrze udokumentowane jest réwniez przekazanie przez Jerzego Tru-
beckiego praw do jego majatkéw Krzysztofowi Wolodkowiczowi, uczynio-
ne przed jego wyjazdem do Moskwy. W omawianych archiwaliach znajduja
si¢: oryginal jego zapisu z 6 I1I 1657 r., dwa wypisy powyzszego dokumentu
wzigte z ksiag grodzkich nowogrédzkich, dwa wypisy z tychze ksiag z rela-
cja Jerzego Trubeckiego o tym, ze zostal zmuszony do wyjazdu i ze wysta-
wit zapisy Wolodkowiczowi takze z 6 III 1657 r.; oryginal zapisu Jerzego na
dobra Czarnorucz, Podrzecz i Sokolnig, ktére otrzymat on po swych dziad-
kach Janie Druckim-Sokolinskim i Zofii z Rejéw wystawiony 11 III 1657 r.
oraz potwierdzenie, ze gdyby udato mu si¢ wréci¢, ureguluje Wotodkowiczo-
wi wszystkie dtugi*?. Z ta sprawg sa zwiazane jeszcze: oryginat potwierdzenia
nadania tych débr wystawiony Wotodkowiczowi przez Jana Kazimierza 15 11
1658 r. wraz z wypisem z ksiag grodzkich minskich i list krélewski do pod-
skarbiego litewskiego Wincentego Korwina Gosiewskiego z informacja o tym
nadaniu i poleceniem intromisji*>. W omawianych archiwaliach zachowane
sa takze dwie relacje z przekazania débr po Druckich-Sokolinskich Wotod-
kowiczowi: jedna sporzadzona przez woznych nowogrédzkich Jarosza Sien-
czyle i Adama Terajewicza z 6 111 1657 r., zachowana w formie wypisu z ksiag
ziemskich nowogrédzkich z 1661 r., oraz oryginat listu urz¢dnika skarbowe-
go Macieja Pajkowskiego z 4 VIII 1660 r.44

Druga podgrupa w aktach prawno-majatkowych sa kwity zwiazane z za-
ciaganymi pozyczkami. W omawianym zbiorze znajduje si¢ 18 takich do-
kumentéw. Wystawcg az 15 z nich byt Piotr Wigant Trubecki, czasem wy-
stepujacy razem z zona Halszka Drucka-Sokolifiska®. Dwa kolejne zostaty

4 Tamze, sygn. 177, s. 2-19.

2 Tamze, sygn. 196, s. 1-49.

# Tamze, s. 50-57.

4 Tamze, s. 58—68.

Tamze, sygn. 179, s. 3—4; sygn. 180, s. 1-8; sygn. 181, s. 1-4; sygn. 182, s. 1-8;
sygn. 185, s. 10-13; sygn. 1806; sygn. 188, s. 1-2, 5-6, 10-13.
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wystawione przez Pawta Sottyka: jeden z 1643 r. na pozyczenie 500 zt od
arendarzy trubeckich Arona Mojzeszowicza i Mordasza Katmanowicza®® oraz
drugi, niedatowany, na 1000 zt wziete od Adama z Byszowca Kryckiego®’.
Odnotowany zostat takze jeden dokument tego typu Stefana Markowskiego
na pozyczke 50 zt wzigta od Krzysztofa Wotodkowicza pod zastaw starego
kwitu dtuznego Pawta Sottyka®.

Duza cz¢$¢ archiwaliéw zwigzanych z kniaziami Trubeckimi przechowy-
wanych w Archiwum Warszawskim Radziwittéw stanowia materiaty proce-
sowe wynikajace z licznych spraw sadowych, jakie prowadzit Piotr Wigant
Trubecki. Jest to trzecia podgrupa, jaka mozna wydzieli¢ w obrebie akt praw-
no-majatkowych. Spora cz¢$¢ sporéw sadowych ciagneta si¢ jeszcze po $mier-
ci Piotra Wiganta i strong pozywana byla wdowa po nim Halszka Druc-
ka-Sokoliniska. W omawianych archiwaliach mozna znalez¢ akta procesowe
dotyczace wyrokéw wydanych w zwiazku z niesptacaniem branych pozyczek.
Takie procesy Trubeccy mieli ze Stefanem Markowskim®, Janem Druckim-
-Sokolinskim®®, Aleksandrem Minwidem®', Samuelem Kulakiem®?, Andrze-
jem Przezrowskim®® i Pawlem Sottykiem®®. Piotr Wigant prowadzit takze
sprawy o charakterze karnym. Najpowazniejsze zarzuty cigzyty na nim w pro-
cesie z Samuelem Porazyckim, ktdry zostal przez niego uprowadzony i przez
wiele miesigcy bezprawnie wigziony®. Inne odnotowane procesy dotyczyty
prowadzonych na przetomie lat trzydziestych i czterdziestych XVII w. spo-
réw o granice wlosci trubeckiej z Iwanem Sottykiem’®, Adamem Kryckim,
Janem Piorem, Samuelem Niemirowskim i Bartlomiejem Zukiem®®. Warto
zaznaczy¢, ze wigkszo$¢ materiatéw nie jest kompletna: czasem sa to pojedyn-

Tamze, sygn. 188, s. 3—4.
Tamze, sygn. 193, s. 23.
4 Tamze, s. 31-32.
Tamze, sygn. 180.
" Tamie, sygn. 182, s. 9-18; sygn. 193, s. 15-19.
Tamze, sygn. 181, s. 5-8.
52 Tamze, sygn. 185, s. 14-17; sygn. 193, s. 12-14.
Tamze, sygn. 185, s. 8-9.

>4 Tamze, sygn. 188, s. 14-25.

% Tamze, sygn. 183. Obie strony po zakoriczeniu tego konfliktu toczyty jeszcze je-
den spér o nieoddane pieniadze — tamze, sygn. 184.

56 Tamze, sygn. 176, s. 3-9.

7 Tamze, sygn. 179, s. 7-8.

>8 Wszystkie omawiane sprawy znajduja sie w sygn. 178.
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cze pozwy lub same dekrety sadowe. Wyjatkowo bogato udokumentowane sg
jedynie procesy ze Stefanem Markowskim i Samuelem Porazyckim.

Odrebnego potraktowania wymagaja materialy z dwéch proceséw sa-
dowych, gdyz nie brat w nich juz udziatu Piotr Wigant Trubecki. Pierw-
szy z nich dotyczyt odszkodowania za bezprawne przekazanie Trubecka Mo-
skwie, a wytoczyli go Jan Drucki-Sokolinski wraz z Halszka krélewskim
komisarzom Mikotajowi Abramowiczowi i Samuelowi Osifiskiemu, zakon-
czony zawarciem ugody®. Drugi proces dotyczyl podziatu ,,sum trubeckich”
w zwiazku z roszczeniami Bazylego Sottyka®.

Czg$¢ nieuregulowanych dtugéw po $mierci Piotra Wiganta i Pawta Sotty-
ka sptacit ostatecznie Krzysztof Wotodkowicz. Niektére z nich sg powiazane
z materiatami procesowymi, ale w omawianym zbiorze znajduje si¢ tez kilka
listbw kwitacyjnych nienalezacych do nich i stanowiacych samoistng catosé.
Jako przyktady mozna tu poda¢ m.in. dokumenty z potwierdzeniem splaty
wystawiane przez Bohdana Kraskowskiego, Iwana Sottyka i jego zon¢ Zuzan-
ne z Roguskich, Anne Przewalska Nikityczowa Zdanowiczowa czy mieszcza-
nina szklowskiego Stefana Sztyka®'.

Przy omawianiu dokumentéw o charakterze prawno-majatkowym warta
odnotowania jest, oblatowana w ksiggach grodzkich nowogrédzkich, relacja
Wotodkowicza o zaginigciu szkatuty z dokumentami, co — jak wyraznie zo-
stato zaznaczone — miato zwiazek z obawami o péiniejsze bezprawne wyko-
rzystanie przechowywanych tam dokumentéw®?.

¢) akta administracyjno-gospodarcze

Wsréd prezentowanych w niniejszej pracy archiwaliéw mozna znalezé tak-
ze zrodia gospodarcze zwiazane z zarzadzaniem dobrami, cho¢ nie jest ich
duzo. Pojawiaja si¢ one niemal wyltacznie w zwiazku z zapisami wlasnoscio-
wymi. Beda to: inwentarz majetnosci Trubeck (faktycznie jej czgéci) sporza-
dzony 4 IV 1644 r. przy przekazywaniu go Halszce Druckiej-Sokoliniskiej®?,
podobny inwentarz sporzadzony przy przekazywaniu w arende czgsci wlosci
(Horodca) s¢dziemu ziemskiemu minskiemu Krzysztofowi Ciechanowieckie-

%9 Tamze, sygn. 194, s. 1-10.

60 Tamze, s. 13-24, 31-50.

61 Wszystkie potwierdzenia tego typu znajduja si¢ w sygn. 193.
62 Tamze, sygn. 197, s. 8—11.

> Tamze, sygn. 175, s. 13-16.
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mu z 1644 r.% oraz inwentarz wsi Zukowo zastawionej Samuelowi Kutako-
wi i jego zonie Zofii Pieslakéwnie z 1641 r.°> Do tej grupy akt nalezy tez za-
liczy¢ inwentarz z 1642 r. z wykazem nieodebranego jeszcze dziakla i dani
miodowej sporzadzony przez Jana Boliszariskiego®. Jako ostatni z tej grupy
nalezy wskaza¢ niedatowany krotki rejestr zawierajacy liczbe widk z débr Po-
drzecz, Czarnorucz, Sokolec sporzadzony najprawdopodobniej podczas intro-
misji Krzysztofa Wotodkowicza w te dobra w marcu 1657 .

W odr¢bng podgrupe mozna wydzieli¢ rachunki zwigzane z wyplata ,,sum
trubeckich”, ktérych w omawianych archiwaliach znajduje si¢ kilka. Zostaty
one sporzadzone w latach szes¢dziesigtych XVII w., jedynie ostatni z nich spi-
sano w 1670 r.8 W tej kategorii mozna jeszcze umiesci¢ rejestr z wzajemne;j
Jlikwidacji” roszczent przeprowadzony w kwietniu 1659 r. migdzy Wotodko-
wiczem a Bazylim Sottykiem®.

d) akta zwiazane z dzialalnoscia publiczna

Akta dotyczace spraw publicznych sa w omawianych archiwaliach bardzo
skromnie reprezentowane. Z trzech przedstawicieli rodu, ktérych dotycza za-
chowane materiaty, dwéch — Jurij Nikitycz i jego wnuk Jerzy Trubecki nie
petnifo zadnych urzedéw. W wypadku tego ostatniego przyczyna byl nie-
watpliwie brak jego petnoletnosci. Jedynie Piotr Wigant byt najpierw pod-
czaszym starodubowskim, by potem dos$¢ szybko awansowa¢ na urzad pod-
komorzego starodubowskiego. Niemniej i w jego wypadku nie zachowaly si¢
zadne dokumenty dotyczace dziatalnosci publicznej.

Do grupy akt zwiazanych ze sprawami publicznymi zaliczy¢ mozna jedy-
nie trzy listy zwigzane z kulisami przygotowan do wyjazdu Jerzego Trubec-
kiego do Rosji. Wszystkie one sa adresowane do Wolodkowicza. Pierwszy
Stanistawa Zabiriskiego z 14 stycznia 1656 r., w ktérym pyta, dlaczego Jerzy
Trubecki nie zostal jeszcze odestany i informuje o grozbach Aleksieja Tru-
beckiego’™. Drugi to list szlachty sejmiku wotkowyskiego potwierdzajacy, ze
odestanie Trubeckiego nastapi wbrew jego woli po ostrzezeniu o wtargnie-

64 Tamze, sygn. 177, s. 24-27.
© Tamze, sygn. 179, s. 5-6.
66 Tamze, sygn. 176, s. 10-22.
7 Tamze, sygn. 196, s. 69.

68 Tamze, sygn. 194, s. 51-59.
® Tamze, s. 25-30.

70 Tamze, sygn. 196, s. 1-2.
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ciu na tereny powiatu liczacego trzystu jezdzcéw oddzialu moskiewskiego
i naciskach w tej sprawie”. Trzeci dokument to list Piotra Galiriskiego z 4 V
1656 r., w ktérym informuje o wynikach negocjacji z wystannikami carskimi
i zadaniach cara’.

e) varia

W tej kategorii, zgodnie z zaleceniami P. Barikowskiego, umieszczane sa z re-
guty materiaty przyblizajace dzieje archiwum, w tym jego sumariusze oraz
archiwalia o nieokreslonej tresci lub o nieznanej proweniencji’®. Takie doku-
menty mozna znalez¢ i w omawianym zbiorze.

Zrédtem do dziejéw archiwum jest wspominany juz sumariusz dokumen-
tow zwigzanych ze sprawg trubecka, sporzadzony 1 III 1659 r. przez Krzysz-
tofa Wotodkowicza™. Dokumentem o nieokreslonej blizej proweniengji jest
natomiast pusta, niedatowana membrana z podpisem Piotra Trubeckiego’.
Naniesiona na nig zostata zapiska informujaca, ze oblig ten zostat odebrany
od Robezyckiego i oddany Janowi Druckiemu-Sokolifiskiemu na potrzeby
blizej nieokreslonego procesu. Jak mozna przypuszczaé, autorem zapiski byt
ktérys z synéw Druckiego-Sokoliriskiego, skoro pisze on o przekazaniu do
rak ,marszatka orszaniskiego Pana ojca i dobrodzieja mego”’.

Przechowywane w Archiwum Warszawskim Radziwiltéw materiaty zwia-
zane z kniaziami Trubeckimi mozna podzieli¢ na dwie odrgbne grupy. Jedna
z nich to materialy zwigzane z dziatalnoscia trzech przedstawicieli rodu Tru-
beckich, ktérzy w XVII stuleciu osiedli na obszarze Rzeczypospolitej: Jurija
Nikiticza Trubeckiego, jego syna Piotra Wiganta oraz wnuka Jerzego Trubec-
kiego. Najwicksza ich cz¢$¢ stanowig archiwalia zwigzane z Piotrem Wigan-
tem, co ma zwiazek takze z licznymi prowadzonymi przez niego procesami,
gléwnie o splatg zaciaganych przez niego pozyczek. Druga grupa to archi-
walia zwigzane z problemem splaty tzw. sum trubeckich, czyli rekompensa-
ty za oddany Moskwie w 1645 r. Trubeck. Dokumenty zwigzane z tg sprawg

7l Tamze, s. 3—4.

72 Tamze, s. 9.

73 P. Barikowski, dz. cyt., s. 210.

7 AGAD, AR, dz. X, sygn. 197, s. 1-7.

> Tamze, sygn. 185, s. 18-19.

76 Jan Drucki-Sokoliriski miat trzech synéw: Jerzego, Stanistawa i Hieronima Ol-
brachta — M. Nagielski, Sokoliriski (Drucki Sokoliriski) Jan, kniaz (zm. 1651 r.?), PSB,
2000-2001, t. 40, s. 38.
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byly uzupelniane takze w pézniejszym okresie. Jego powstanie nalezy wigzaé
z osoba wojewody miniskiego Krzysztofa Wotodkowicza.

Omawiane materiaty archiwalne znalazty si¢ w Archiwum Radziwil-
téw droga koligacji rodzinnych. Bezposrednim spadkobierca Trubeckich byt
Krzysztof Wotodkowicz, ozeniony z wdowg po Piotrze Wigancie Trubeckim,
Halszka z Druckich-Sokoliniskich. Po nim dokumenty te przeszty droga dzie-
dziczenia do Potubinskich, a nastgpnie do Radziwiltéw, dzielac pdzniejsze
losy ich archiwum rodzinnego.
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Summary
Archival materials concerning princes Trubecki in the fonds Warsaw Archives of the
Radziwilt Family — origins and typology

The presented article is aimed at introducing materials concerning the history of
the Trubecki family stored in the fonds Warsaw Archives of the Radziwilt Family.
Those materials can be divided into two groups. The first group consists of informa-
tion on three successive representatives of the family who settled on the territory of
the Republic in the 17th century (Jurij Nikiticz, Piotr Wigant and Jerzy Trubecki);
this part is a result of their documenting activity. The second group of materials
on the history of this family stored in the Central Archives of Historical Records
has been collected on account of the problem of paying “the Trubeck sums” (Polish
“sumy trubeckie”) — compensation for making over Trubeck to Moscow by the Re-
public. Attempts to settling it were made by Piotr Wigant Trubecki’s widow, Halszka
Drucka-Sokolifiska with her second husband Krzysztof Wotodkowicz, and after her
death — by Wotodkowicz himself, who became a heir of the adjudged sum as a result
of a trip of Jerzy Trubecki’s stepson to Moscow in 1657.

The article is an attempt to establish a route the documents used to get to the
Central Archives of Historical Records. Thanks to that a hypothesis was drawn, that
a creator of the mentioned documents collection was a voivode of Minsk Krzysztof
Wotodkowicz, and their transmission to the Radzwilt Family’s Archives was made
due to family connections. A heir of Wotodkowicz was Aleksander Hilary Potubinski,
and then these documents, with his daughter Anna Marianna’s hand in marriage, be-
came a property of the Radziwilt Family’s younger line from Kleck. Also an attempt
of systematization of the archival materials was made, and these were divided into
private documents, legal and possessions documents, administrative and economic
documents, public activity documents and varia.



