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MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA
» EGODOKUMENTY. TRADYCJE HISTORIOGRAFICZNE —
PERSPEKTYWY BADAWCZE”’

heep://dx.doi.org/10.12775/AKZ.2014.011

\V\ latach 50. XX w. holenderski badacz memuarystyki, Jacob Presser!,

ukut pojecie egodokumentu. Dotyczy ono Zrédet — dziennikéw, pa-
mictnikéw, itinerariéw, autobiografii, listéw — w ktérych mamy do czynie-
nia z ,Ja” piszacego. Wedle zmartego w 1970 r. badacza wszystkie te Zré-
dfa moga by¢ rozpatrywane razem, gdyz maja wlasciwosci autobiograficzne.
We wszystkich autor §wiadomie badZz mimowolnie ujawnia wlasne dazenia
i $wiat wartosci — wlasne ego. Moga one postuzy¢ za obraz jednostki, a nawet
$wiadectwo mentalnosci wigkszych grup. Neologizm oraz cata idea holender-
skiego uczonego szybko znalazta uznanie wéréd historykéw, literaturoznaw-
céw i kulturoznawcéw. Obecnie rozwijana jest przez holenderskich (Rudolf
Dekker, Arianne Baggerman z Center for the Study of Egodocuments and
History), niemieckich (Claudia Ulbricht) czy francuskich (Frangois-Joseph
Ruggiu, Sandrine Mouysset) badaczy?.

Badania nad egodokumentami prowadzone sa réwniez w Europie
Wschodniej. Przegladem studiéw oraz refleksja nad koncepcja egodoku-
mentu na gruncie litewskim i polskim stata si¢ migdzynarodowa konferencja
,Egodokumenty. Tradycje historiograficzne — perspektywy badawcze” zorga-
nizowana przez Wydzial Komunikacji Uniwersytetu Wiledskiego, Wydziat

! Jacques Presser (1899-1970) juz w latach 20. i 30. poswigcit si¢ badaniu egodo-
kumentéw. Po wojnie, jako profesor Uniwersytetu w Amsterdamie, zajmowat si¢ histo-
rig holenderskich Zydéw w czasie nazistowskiej okupacji. Pracujac nad tym zagadnie-
niem, zwrécit szczegdlna uwage na osobiste doswiadczenia ofiar i sprawcéw Holokau-
stu zawarte w dziennikach, pamietnikach i wywiadach, zob. R. Dekker, Introduction,
(w:] Egodocuments and history: autobiographical writing in its social context since the mid-
dle ages, red. tenze, Rotterdam 2002, s. 7-17.

% Niektérzy uczeni postuguja si¢ okresleniami: selfF-narratives, testimonies to the self,
Selbstzeugnisse (,samos$wiadectwa”), zob. M. Fulbrook, U. Rublack, In Relation: The
“Social Self” and Ego-Documents, ,German History” 2010, t. 28, nr 3, s. 263.
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Nauk Historycznych oraz Instytut Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika. Spotkanie odbyto si¢ 15 maja 2014 r. w Sali Rady Wydzia-
tu Nauk Historycznych w Collegium Humanisticum Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika. Program spotkania obejmowat dziewig¢ wystapien.

Otwarcia obrad i przywitania prelegentéw oraz gosci dokonatl prodzie-
kan Wydzialu Nauk Historycznych UMK prof. dr hab. Wiestaw Sieradzan
oraz Dyrektor Instytutu Historii i Archiwistyki prof. dr hab. Jacek Wijaczka.
Obaj wyrazili zainteresowanie koncepcja egodokumentu, a takze podkresli-
li wartos$¢ $wiezego spojrzenia na istniejace i znane badaczom Zrédla rekopi-
$mienne, ktére moze zaowocowad nowymi ustaleniami i odkryciami.

Jako pierwsi, z Doswiadczeniami i perspektywami badan nad pismiennic-
twem przestrzeni prywatnej wystapili profesor Stanistaw Roszak oraz profesor
Waldemar Chorazyczewski z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Uczeni w swoim wystapieniu wprowadzili uczestnikéw w zaproponowany
przez Jacoba Pressera w latach 50. pomyst analizy zrédet autobiograficznych.
W dalszej czgéci wystapienia skupili si¢ na teorii i klasyfikacji pismiennictwa
prywatnego. Profesor Roszak wskazal na réznice w przyjetych przez badaczy
metodologiach oraz ewolucje¢ koncepgji Pressera. Dla klarownosci zapropono-
wal schemat obejmujacy wszystkie rodzaje Zrédetl autobiograficznych analizo-
wanych przez historykéw.

Nastepnie glos zabrat Arvydas Pacevi¢ius z Wydziatu Komunikacji Uni-
wersytetu Wileiskiego. W swoim wystapieniu profesor Pacevicius przedstawit
rozpoczety w 2008 1. Litewski program badania egodokumentéw — LEGODOK.
Celem finansowanego przez Litewska Rad¢ Badari Naukowych projektu byta
inwentaryzacja dziedzictwa litewskiego z zakresu pimiennictwa prywatnego,
a w konsekwencji prezentacja litewskich egodokumentéw poza Litwa, tak aby
mogly by¢ wiaczone w obieg europejski i rozpatrywane w tym kontekscie.
Prelegent podkreslil, ze oprécz wydawnictw zrédlowych w formie ksigzkowej
oraz wirtualnej bioraca udzial w projekcie migdzynarodowa grupa badaczy
stworzyta bibliografi¢ litewskich egodokumentéw, a takze spis teoretycznych
prac po$wigconych teorii pismiennictwa przestrzeni prywatnej. Na sam koniec
prof. Pacevi¢ius oméwit funkeje rekopismiennego egodokumentu.

Dzigki szeroko zakrojonym kwerendom i pracom inwentaryzacyjnym
programu LEGODOK mozliwe byto dotarcie do wczesniej niedostgpnych
zrédet rekopismiennych rozsianych po bibliotekach i archiwach Litwy. Tak
dostepne materiaty staly si¢ przedmiotem mikroanaliz wielu badaczy. Do nich
nalezy magister Joanna Orzel z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toru-
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niu, ktéra oméwila wydany w ramach LEGODOK Dziennik podrézy Jozefa
Jerzego Hylzena z lat 1752—1754. W ten sposéb badaczka przeniosta uczestni-
kéw konferenciji do konkretnego egodokumentu — dziennika podrézy. Autor-
ka nakreslita kolejne etapy Grand Tour mtodego szlachcica, na ktéry sktadaly
si¢: nauka w wiedenskim Collegium Theresianum, wizyty na dworze w Mo-
nachium i Berlinie oraz ponad roczny pobyt w Paryzu. Analizowany diariusz
postuzyt referentce jako przyktad ukazania zmian zachodzacych w pismien-
nictwie pamigtnikarskim XVIII w., zmierzajacych w strong zapisek o charak-
terze bardziej osobistym, uczuciowym.

Nawigzaniem do poprzedniego referatu byto wystapienie magistra Luka-
sza Wrébla. Referat Dziennik J. J. Hylzena z lat 1754—1759 w kontekscie histo-
rycznym, politycznym i socjologicznym takze zostal poswiecony pojedynczemu
egodokumentowi — dziennikowi. Prelegent rozpoczat od zagadnieni zwigza-
nych ze strukturg i forma diariusza, jak réwniez podjat zagadnienie relacji
mie¢dzy dokumentami pidra jednego autora. Nastgpnie przeszedt do tresci
pojawiajacych si¢ w obrebie zrédta. Podkreslit, ze na nie sktadajq si¢ refleksje
dotyczace ludzi, wydarzeri oraz miejsc odwiedzanych przez piszacego. Refe-
rent zauwazyl, ze w omawianym r¢kopisie, podobnie jak w innych egodoku-
mentach epoki, dominuje opis §wiata zewngtrznego. Czasem, obok zrutyni-
zowanej relacji w stylu protokolarnym, pojawiaja si¢ fragmenty, w ktérych
opis si¢ rozszerza. W nich diarysta zapomina o staropolskiej powsciagliwosci,
co umozliwia nam stworzenie mentalnosci i $wiata wartosci autora.

Kolejny referat — Egodokumenty jako Zrédto do dziejow politycznych Litwy
migdzywojennej na przyktadzie dziennika Jurgisa Saulysa — zaprezentowany zo-
stal przez litewskiego historyka, dzialacza spolecznego, polityka oraz amba-
sadora Litwy w Szwajcarii — Vytautasa Pleckaitisa. Na poczatku wystapienia
prelegent przedstawit sylwetke samego Saulysa — litewskiego polityka i dy-
plomaty, sygnatariusza aktu niepodleglosci Litwy z 1918 r. W dalszej czesci
skupit sie na pismach Saulysa z okresu miedzywojennego, kiedy ten pelnit
funkcje dyplomatyczne. Pleckaitis, sam posiadajacy do§wiadczanie politycz-
ne, zwrécil uwage na specyfike i trudnosé¢ odczytu egodokumentéw Saulysa.

Po pigciu referatach nastapita dyskusja. Nastgpnie prof. Roszak zamknat
t¢ cz¢$¢ obrad i zaprosit uczestnikéw na przerwe obiadowa. Po niej obrady
wznowiono pod przewodnictwem prof. Arvydasa Pacevi¢iusa.

Pierwszym wystapieniem po przerwie byt referat doktor Agnieszki Rosy
z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika Egodokumentalnosé dziennika podrézy
Michata Butlera z lat 1779-1780. Wypowiedz skfadata si¢ z trzech czgsci. Po
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kilku wstepnych rozwazaniach teoretycznych prelegentka oméwita dziennik
podrézy Michata Butlera do Woch i Niemiec, zawarty w nim opis kolejnych
jej etapéw, kwestie zwigzane z problemem ustalenia autorstwa oraz zagadnie-
nia genologiczne. W ostatniej czgéci swojej wypowiedzi dr Rosa podkreslita,
ze egodokumentalna analiza diariusza pokazuje, jak wiele mozna dowiedzie¢
si¢ 0 poczatkowo bezimiennym autorze tekstu. Pozwala ona okresli¢ jego
wyznanie, przynalezno$¢ paristwowa oraz pochodzenie etniczne, a przede
wszystkim zainteresowania. Dzigki takiej analizie mozna tez dojé¢ do bar-
dziej ogdlnych wnioskéw, gdyz wytaniajace si¢ z dziennika uwagi charakte-
ryzuja wspottowarzyszy diarysty, w tym fundatora podrézy Michata Butlera,
oraz obrazuja w pewnym zakresie umystowos¢ epoki.

Jako drugi w popotudniowym panelu wystapit Artinas Vysniauskas z Uni-
wersytetu Wilediskiego z tematem Sprawozdania z pobytu w Wilnie. Przykta-
dy wspdlczesnych studenckich egodokumentéw. Doktor Vys$niauskas przenidst
uczestnikéw do wspélczesnych egodokumentéw i zaprezentowat efekty pracy
ze stworzonymi przez studentdw z réznych paristw europejskich studiujacych
na Uniwersytecie Wileriskim w ramach programu Erasmus relacjami. Prele-
gent podkredlit, ze sa to zrédta cenne, gdyz powstaty w perspektywy ,obce-
go”. Ponadto w swoim wystapieniu Vysniauskas oméwit funkeje pozostawio-
nych §wiadectw i baze¢, w ktérej sg zbierane i analizowane.

Kolejny referat pt. Swiat i ludzie w pamietniku Ryszarda Mienickiego przed-
stawil dr hab. Robert Degen z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toru-
niu. Na poczatku swojego wystapienia prelegent przyblizyt uczestnikom syl-
wetke profesora wileriskiego i toruniskiego uniwersytetu, dyrektora Archiwum
Paristwowego w Wilnie. Nastgpnie autor przeszedt do analizy egodokumen-
tow pozostatych po Ryszardzie Mienickim. Szczegélnie w pierwszoosobowym
pamietniku, w opiniach o innych uczonych, refleksjach na temat biezacych
wydarzeri znajdujemy osobowo$¢ Mienickiego. Prelegent podkreslil, ze po
IT wojnie §wiatowej, po przenosinach uczonego z Wilna do Krakowa i Torunia
pamigtniki dajg obraz zmian $wiatopogladowych uczonego, co pokazuje, jak
wazne jest odczytywanie egodokumentéw przez pryzmat biograficzny.

Jako ostatni wystapil magister Piotr Bewicz z interesujacym i prowokuja-
cym tematem: Historyk wobec egodokumentu. Intymnosé i granica. Prelegent,
snujac rozwazania wok6t dwéch tekstéw: Maryanne Dever Greta Garbos foot,
or, sex, socks and letters oraz Dever, Sally Newman i Ann Vickery The Intima-
te archive: journey through the private papers, staral si¢ odpowiedzie¢ na kilka
pytani: przede wszystkim dotyczacych granicy, ktéra historyk moze osiagnad,
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pracujac z egodokumentem oraz tego, jak daleko te granice moze przesu-
waé. Autor zastanawial si¢, na ile obecne w dyskursie ,,pragnienie obecnosci”
moze staé si¢ reprezentacja tego, co juz nieobecne, bez jednoczesnego trace-
nia rysu historycznej narracji. Oprécz tego magister Bewicz podkreslit silng
role ,przedstawienia” i ,reprezentacji” w konstruowaniu narracji historyczne;.

Po wystuchaniu wszystkich referatéw podsumowania konferencji doko-
nat prof. Roszak oraz prof. Chorazyczewski.

Konferencja ,Egodokumenty. Tradycje historiograficzne — perspektywy
badawcze” zaprezentowata interesujaca, mniej znana w Polsce koncepcje anali-
zowania zrédet rekopismiennych. Spotkanie pozwolito spojrze¢ na polskie oraz
litewskie pismiennictwo prywatne w kontekscie europejskim. Sympozjum po-
kazato, w jaki spos6b mozna stawia¢ nowe pytania znanym juz zZrédtom. Uwi-
docznito réwniez fake, ze wspétczesni badacze odeszli od oryginalnej koncep-
cji zaproponowanej ponad pét wieku temu przez Pressera odeszli oraz réznice
w metodologiach i analizowanych obszarach w réznych panstwach.

Na podstawie wygloszonych referatéw nalezy podkresli¢ interdyscypli-
narno$¢ konferencji. Najliczniej reprezentowani na spotkaniu byli history-
cy, ktérzy pochylili si¢ nad rozwazaniami teoretycznymi i relacja prywatne—
—publiczne w egodokumentach obszaru polsko-litewskiego. Niezwykle cen-
ne jest, ze obok refleksji genologicznej kilku badaczy zaprezentowato swo-
je dos$wiadczenia w pracy nad konkretnymi egodokumentami. Dzigki temu
konferencja stata si¢ miejscem wymiany do$wiadczen, probleméw, a takze
osiagnie¢. Spora grupe reprezentowali archiwisci, kt6rzy oprocz uwag natury
teoretycznej podjeli zagadnienie granicy, ktéra badacz powinien lub nie po-
winien przekracza¢ w pracy ze zrédlem o charakterze prywatnym.

»Egodokumenty. Tradycje historiograficzne — perspektywy badawcze”
umozliwity przeglad metodologii oraz prac nad pi§miennictwem sfery pry-
watnej prowadzonych przez rézne osrodki w Polsce i na Litwie. Jednych z za-
dan sympozjum byto podsumowanie osiagni¢¢ programu LEGODOK, w ra-
mach ktérego polsko-litewska grupy badaczy zajmowala si¢ egodokumentami
terenu litewskiego. Konferencja z pewnoscia osiagneta te cele i nalezy oczeki-
wac¢ kolejnej miedzynarodowej wspdlpracy, a takze tomu pokonferencyjnego,
ktéry przyblizytby nowe koncepcje oraz zawarte w wystapieniach prelegentéw
efekty pracy z egodokumentami.

Lukasz Wrébel

(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)



