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Abstract

Studia doktoranckie zostaty wlaczone do systemu sformalizowanego ksztalcenia
jako studia trzeciego stopnia. W $wietle przepiséw ministerialnych program stu-
diéw dokroranckich w zakresie archiwistyki musiatby obejmowacé zajecia z zakresu:
archiwistyki, metodologii nauk, dydaktyki szkoty wyzszej, spotecznej roli uczonego,
prowadzenia zaj¢¢ dydakeycznych, nazywanych praktyka zawodowa. Czy z powyz-
szego wynika, ze nie jest potrzebne seminarium doktoranckie? Wrecz przeciwnie, to
seminarium wydaje si¢ najlepszym miejscem na przekazywanie wiedzy i umiej¢tno-
$ci z zakresu metodologii nauk, a takze wiasciwej postawy uczonego, swiadomego
swej spofecznej roli. Seminarium rozumiane nie jako tylko i wylacznie kuznia prac
doktorskich, ale tez miejsce dyskusji z udzialem mistrza, uczniéw i zaproszonych go-
$ci-ekspertéw, powinno by¢ przedmiotem o kluczowym znaczeniu i najwickszym
wymiarze godzinowym. Watpliwo$¢ budzi kwestia, czy archiwiscie potrzebne jest
przygotowanie do roli nauczyciela akademickiego? Zaréwno profil uniwersyteckich
studiéw doktoranckich, jak i obserwacja ich skutecznosci wskazuje na nieformal-
ne seminarium doktoranckie jako lepsza formeg ksztalcenia doktorskiego archiwi-
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stéw. Moze jednak warto zastanowi¢ si¢ nad krokami, jakie nalezy podja¢, gdyby-
$my uznali za stuszne powota¢ studia doktoranckie w zakresie archiwistyki? Czy
jest szansa i czy warto o to zabiega¢, by archiwistyka znalazta si¢ w tym wyka-
zie? Pozwolitoby to otworzy¢ studia doktoranckie w zakresie archiwistyki, a takze
nadawa¢ stopnie naukowe doktora nauk humanistycznych w zakresie archiwistyki,
a nie historii, jak dotychczas. Archiwistyka ma wyraznie okreslony przedmiot, za-
kres i metodologi¢ badan. Dostrzec mozna tez osobng wrazliwos¢ archiwalng réw-
nouprawniajaca wszystkich uzytkownikéw i cele wykorzystania zasobu. Archiwisty-
ka dojrzata do bycia odr¢bna dyscypling wiedzy. Tym samym mozna si¢ spodziewad,
ze w koncu kto§ t¢ dojrzatos¢ spozytkuje, przez co stworzone zostana formalne prze-
stanki do powotania studiéw doktoranckich w zakresie archiwistyki. Kto$ na pewno
t¢ szans¢ wykorzysta wezedniej czy pdzniej.

Artykut dotyczy dwéch powiazanych ze soba, cho¢ odrebnych zagadnien.
Pierwsze to formalne ramy uzyskania stopnia naukowego doktora w ramach
studiéw doktoranckich lub w inny sposéb. Zagadnienie to jest niezalezne
od dyscypliny naukowej. Zagadnienie drugie to warunki, jakie musi spet-
ni¢ archiwistyka, by mogta zosta¢ uznana za samodzielng dyscypling wiedzy.
Uznanie to jest konieczne, by mozna byto powotywa¢ studia doktoranckie
w zakresie archiwistyki, a takze nadawa¢ stopnie naukowe doktora nauk hu-
manistycznych w tymze zakresie.

Na poczatek warto zadaé sobie pytanie: dla kogo bylyby przeznaczone
studia doktoranckie w zakresie archiwistyki? Dla archiwistéw zawodowych,
czy tez rowniez dla oséb zainteresowanych tylko archiwami, ich fenomenem,
funkcjonowaniem dziedziny archiwalnej. Sg to dwie rézne grupy odbiorcéw
ustug edukacyjnych. Pierwsza chce zapewne taczy¢ archiwalng dziatalnosé
zawodowa z praca naukowa. Przedstawiciele drugiej beda uprawiaé¢ nauke
réwnolegle z dziatalnoscia dydaktyczna na poziomie szkoty wyzszej — takie
zatozenia odnalez¢ mozna w naszych aktach prawnych, regulujacych kwestig
studiéw doktoranckich. Studia doktoranckie w obecnym ksztalcie przezna-
czone sg dla przysztych nauczycieli akademickich. Nie sa one atrakcyjng ofer-
tg dla tych, ktdrzy stopien naukowy doktora traktuja doktadnie jako stopien
naukowy, czyli potwierdzenie umiej¢tno$ci badawczych.

Jedli nie w ramach studiéw doktoranckich, to w jaki sposéb zawodowo
czynny archiwista moze uzyska¢ stopieni doktorski? Z absolutnie wolnej stopy,
czyli dzigki wspétpracy z wybranym profesorem albo w ramach seminarium
doktorskiego, czyli tez z wolnej stopy, ale we wspdlpracy nie tylko z wybra-
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nym profesorem, ale tez w kontakcie z innymi doktorantami, a takze spe-
cjalistami zapraszanymi do wspétudziatu w seminarium. Z ponadczasowego
punktu widzenia te dwie drogi sa nawet, paradoksalnie, bardziej uniwersytec-
kie niz studia doktoranckie, dziejace si¢ w ramach uniwersytetu w obecnym
ksztalcie. Podstawowg bowiem forma ksztalcenia uniwersyteckiego jest oso-
bisty stosunek mistrz — uczen, wlaczenie ucznia do przestrzeni badawczej mi-
strza. Studia doktoranckie ze szkolnymi wymogami mogg przyczynia¢ si¢ do
rozluznienia tej podstawowej dla uniwersyteckosci wigzi.

Studia doktoranckie zostaly wiaczone do systemu sformalizowanego
ksztalcenia jako studia trzeciego stopnia, kontynuacja studiéw magisterskich.
Mozna powiedzied, ze zostaly uznane za wlasciwa droge uzyskiwania stopnia
naukowego doktora. Z tego wzgledu nalezy im si¢ przyjrze¢ uwaznie, nawet
gdyby konkluzja miato by¢ uznanie ich za mato przydatne dla funkeji eduka-
cyjnej dziedziny archiwalnej.

Podstawowym aktem prawnym, regulujagcym funkcjonowanie stu-
diéw doktoranckich, jest ustawa ,Prawo o szkolnictwie wyzszym” z 27 lipca
2005 roku, oczywiscie z pézniejszymi, bardzo istotnymi zmianami'. Usta-
wa definiuje studia doktoranckie jako ,studia trzeciego stopnia [...] prowa-
dzone przez uprawniong jednostke organizacyjng uczelni, instytut naukowy
Polskiej Akademii Nauk, instytut badawczy lub mi¢dzynarodowy instytut
naukowy dziatajacy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej utworzony na
podstawie odr¢bnych przepiséw, na ktére sa przyjmowani kandydaci posia-
dajacy kwalifikacje drugiego stopnia, koriczace si¢ uzyskaniem kwalifikacji
trzeciego stopnia”. Dalej ustawa okre$la warunki, jakie musi spetnia¢ jed-
nostka, prowadzace studia doktoranckie: ,Jednostki organizacyjne uczelni
oraz jednostki naukowe posiadajace uprawnienie do nadawania stopnia na-
ukowego doktora habilitowanego albo co najmniej dwa uprawnienia do nada-
wania stopnia naukowego doktora moga prowadzi¢ studia doktoranckie w za-
kresie dyscyplin odpowiadajacych tym uprawnieniom™. Ustawa stwierdza
obowiazek prowadzenia zaj¢¢ dydaktycznych przez doktorantéw: ,Uczestni-
cy studiéw doktoranckich prowadzonych w uczelni maja takze obowiazek
odbywania praktyk zawodowych w formie prowadzenia zaje¢ dydaktycznych
lub uczestniczenia w ich prowadzeniu. Maksymalny wymiar zaje¢ dydakeycz-

!' Prawo o szkolnictwie wyzszym, DzU 2012, poz. 572 z pézn. zm.
2 Tamze, art. 2, ust. 1, pke 10.
3 Tamze, art. 195, ust. 1.
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nych prowadzonych przez doktorantéw nie moze przekraczaé dziewigédzie-
sieciu godzin rocznie™. I na koniec ustawa naktada na ministra obowiazek
wydania rozporzadzen: ,Minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego
okresli, w drodze rozporzadzenia: 1) reguty ksztalcenia na studiach dokto-
ranckich, uwzgledniajac efekty ksztalcenia i warunki ich uzyskania, 2) zaje-
cia fakultatywne rozwijajace umiejetnosci dydaktyczne lub zawodowe, mini-
malny wymiar zaj¢é oraz liczbe punktéw ECTS, 3) wymiar prakeyk, w tym
realizowanych w formie zaj¢¢ dydaktycznych na studiach doktoranckich pro-
wadzonych w uczelni™.

Dla rozwigzania problemu, postawionego w tytule artykutu, wazne jest
zdefiniowanie profilu ksztalcenia na studiach doktoranckich. Reguluje te
sprawy Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 1 wrze-
$nia 2011 r. w sprawie ksztalcenia na studiach doktoranckich w uczelniach
i jednostkach naukowych®. Méwi si¢ w nim, iz ,,Studia doktoranckie stwa-
rzaja warunki do: 1) prowadzenia samodzielnych badari naukowych [...]
3) przygotowania przez doktoranta publikacji naukowej w formie ksigzki lub
co najmniej jednej publikacji naukowej przyjetej do druku w recenzowanym
czasopi$mie naukowym o zasiggu co najmniej krajowym lub w recenzowa-
nym sprawozdaniu z mi¢gdzynarodowej konferencji naukowej lub publicznej
prezentacji dziefa artystycznego; 4) realizacji programu studiéw, obejmujace-
go zaj¢cia obowiazkowe, fakultatywne i prakeyki zawodowe; 5) przygotowa-
nia do egzaminéw doktorskich oraz przygotowania rozprawy doktorskiej pod
opiekg promotora albo promotora i promotora pomocniczego”™’.

Rozporzadzenie precyzuje wymiar punktowy i godzinowy studiéw dok-
toranckich: ,Eaczny wymiar zaje¢ objetych programem calego toku studiéw
odpowiada od 45 do 60 punktom ECTS, w tym od 20 do 30 punktom ECTS
w ramach zaje¢¢ fakultatywnych rozwijajacych umiejetnosci dydaktyczne lub
zawodowe, w wymiarze co najmniej 15 godzin. 2. Fakultatywne zajecia roz-
wijajace umiejetnosci dydaktyczne i zawodowe obejmuja zajecia, na ktérych
doktorant zdobywa kwalifikacj¢ w zakresie nowoczesnych metod i technik
prowadzenia zaj¢¢ dydaktycznych, w wymiarze odpowiadajacym od 10 do
15 punktom ECTS. Zajgcia fakultatywne przygotowuja do wykonywania za-
wodu nauczyciela akademickiego, w szczegélnosci w zakresie metodyki zajgé

4 Tamze, art. 197, ust. 3.

> Tamze, art. 201, ust. 2.

¢ DzU 2011, Nr 196, poz. 1169.
7 Tamze, par. 3.



Mozliwosé powolania studiow doktoranckich... 155

dydaktycznych i nowych technologii wykorzystywanych w ksztalceniu stu-
dentéw™®.

Znaczy to, ze w minimalnym wymiarze zada si¢ 1080 godzin pracy dok-
toranta (45 punktéw, liczac, ze punkt odpowiada od 24 do 30 godzin pracy),
w maksymalnym 1800 godzin pracy. Przyjawszy, ze studia trwaja cztery lata
i doktorant pracuje przez caly czas w réwnym natezeniu, daje to 8,65 godzin
pracy tygodniowo w wariancie maksymalnym. Czy to wystarcza na prowa-
dzenie badari i pisanie prac naukowych, w tym rozprawy doktorskiej? Wyraz-
nie nie, podane punkty i czas pracy, za nimi si¢ kryjacy, musza odnosic si¢ do
samych studiéw, a nie do przygotowania pracy doktorskiej. Zastrzezenia bu-
dzi bardzo niska liczba minimalna godzin (15) na zajecia fakultatywne, a jed-
noczesnie przypisanie im od 10 do 15 punktéw, czyli przewidywanie dla nich
od 240 do 450 godzin pracy doktoranta. Wynika z tego, ze doktorant moze
podnosi¢ swoje umiejetnosci dydaktyczne lub zawodowe niemal samodziel-
nie. Takie samodzielne zdobywanie umieje¢tnosci jest o tyle zaskakujace, ze
polowa tego ,,samoksztafcenia” stuzy przygotowaniu do zawodu nauczyciela
akademickiego.

Rozporzadzenie méwi ponadto wyraznie, ze ,,Realizacja programu studiéw
doktoranckich przygotowuje do pracy o charakterze badawczym lub badaw-
czo-rozwojowym, a w szczeg6lnosci prowadzi do osiagniccia efektéw ksztatce-
nia w zakresie: 1) wiedzy na zaawansowanym poziomie, o charakterze podsta-
wowym dla dziedziny zwiazanej z obszarem prowadzonych badan naukowych,
obejmujacej najnowsze osiagniccia nauki lub sztuki oraz o charakterze szcze-
gétowym, odpowiadajace obszarowi prowadzonych badan naukowych, obej-
mujacej najnowsze osiagniecia nauki lub sztuki; 2) umiejetnoéci zwigzanych
z metodyka i metodologia prowadzenia badari naukowych; 3) kompetencji
spolecznych odnoszacych si¢ do dziatalnosci naukowo-badawczej i spoteczne;
roli uczonego lub artysty™. Doktorant ma wigc obowiazek prowadzenia badan
naukowych i przygotowania si¢ do bycia w przyszlosci zawodowym uczonym.

Dla profilu ksztalcenia doktorantéw znaczenie ma jeszcze fragment roz-
porzadzenia, méwiacy, iz ,wymiar praktyk w formie prowadzenia zaje¢ dy-
daktycznych dla uczestnikéw studiéw doktoranckich prowadzonych w uczel-

ni nie moze by¢ mniejszy niz 10 oraz wigkszy niz 90 godzin rocznie™".

8 Tamze, par. 4.
% DzU 2011, Nr 196, poz. 1169, par. 5.
10 Tamze, par. 6.
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Program studiéw doktoranckich w zakresie archiwistyki musiatby zatem
obejmowac zajecia z zakresu:
1. archiwistyki (wymiar nieokreslony, ale w tym 10-15 punktéw na
umiejetnosci zawodowe);
2. metodologii nauk (wymiar nieokreslony);
dydakeyki szkoty wyzszej (10-15 punktéw);

4. spotecznej roli uczonego (wymiar nieokreslony, moze to by¢ zawarte

w

w innych przedmiotach);
5. prowadzenie zaj¢¢ dydaktycznych, nazywanych praktyka zawodowa
(40-360 godzin).

Czy z powyzszego wynika, ze nie jest potrzebne seminarium doktoranc-
kie? Wrecz przeciwnie, to seminarium wydaje si¢ najlepszym miejscem na
przekazywanie wiedzy i umiejetnosei z zakresu metodologii nauk, a takze
whasciwej postawy uczonego, swiadomego swej spolecznej roli. Seminarium
rozumiane nie jako tylko i wyltacznie kuznia prac doktorskich, ale tez miej-
sce dyskusji z udziatem mistrza, uczniéw i zaproszonych gosci-ekspertéw, po-
winno by¢ przedmiotem o kluczowym znaczeniu i najwigkszym wymiarze
godzinowym.

Drugim blokiem przedmiotowym mogtyby by¢ wyktady i konwersatoria
z zakresu archiwistyki. Ale i te efekty ksztalcenia, umiejetnosciowe i wiedzo-
we, osiagna¢ mozna podczas seminarium, ktdre jest najpojemniejsza forma
zajg¢ uniwersyteckich, pozwalajacych na wyktad, konwersatorium, dyskusje
i ¢wiczenia laboratoryjne.

Problemem pozostaja zajecia majace przygotowad uczestnika studiéw
doktoranckich do funkgji nauczyciela akademickiego. Tej czgsci ksztalcenia
stuzg zajecia z zakresu dydakeyki szkoly wyzszej i tak zwana praktyka zawo-
dowa, czyli prowadzenie zaj¢¢. Problemem jednak pozostaje charakter tego
prowadzenia. W obecnej praktyce uniwersyteckiej, na Uniwersytecie Miko-
taja Kopernika w Toruniu, doktorant w ciagu czterech lat musi odby¢ 210 go-
dzin zaj¢¢, w tym az 150 godzin ma poprowadzi¢ samodzielnie. Tylko przez
60 godzin wspétprowadzi zajecia, czyli moze czego$ si¢ nauczy¢ od swego mi-
strza lub bardziej doswiadczonych kolegéw. Nie ma w ogéle mowy o etapie
prowadzenia zaj¢¢ przez doktoranta pod okiem mistrza. Nie chodzi o jakies
wizytacje raz w roku. W ogéle odwréci¢ nalezatoby kolejnos¢, skoro mowa
o praktyce zawodowej. Najpierw dydaktyka szkoty wyzszej, potem uczestni-
czenie w zajeciach mistrza, nastgpnie prowadzenie zajgé pod okiem mistrza,
a dopiero na koicu, w wymiarze na przyktad 90 lub 60 godzin, samodzielne
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prowadzenie zajgé. Obecnie praktyka zawodowa jest fikcja, a uczelnie szuka-
ja w doktorantach darmowej sity roboczej. Doktoranci prowadzacy tyle zajeé
samodzielnie odpracowuja w rzeczywistosci koszty przewodu doktorskiego.
Jest to tym bardziej opfacalne dla uczelni, ze skuteczno$é studiéw doktoranc-
kich jest bardzo niska. Mamy w kraju wielu doktorantéw, ale niewielu z nich
uzyskuje stopied naukowy doktora.

Watpliwo$¢ budzi kwestia, czy archiwiscie potrzebne jest przygotowanie
do roli nauczyciela akademickiego? Czy wigc potrzebne mu s studia dokto-
ranckie formalne, zgodne z przepisami prawa? Archiwistom stopient nauko-
wy (sic!) potrzebny jest jako potwierdzenie ich umiejetnosci prowadzenia ba-
dan naukowych. Te badania prowadzone maja by¢, zaréwno przed, jak i po
uzyskaniu doktoratu, w archiwum i w zwiazku z jego zasobem. Uzyskanie
stopnia naukowego doktora jest faktem z zakresu funkcji naukowej dziedziny
archiwalnej, a nie jej funkcji edukacyjnej, do ktérej przypisywatyby ten fake
formalne studia doktoranckie.

Zaréwno profil uniwersyteckich studiéw doktoranckich, jak i obserwacja
ich skutecznosci wskazuje na nieformalne seminarium doktoranckie jako lep-
sz formg ksztalcenia doktorskiego archiwistéw. Mozliwa jest tez forma po-
$rednia, czyli seminarium obudowane zajgciami, by¢ moze w jakims zakresie
sformalizowanymi, by méc zaptaci¢ nauczycielom. Takie rozbudowane semi-
narium doktoranckie czy niepetne studia doktoranckie powinny obejmowac:

1. seminarium, na ktérym uczestnicy prezentuja wyniki swoich prac,

2. wyklady z zakresu archiwistyki,

3. wyklady z zakresu metodologii nauk z uwzglednieniem zastosowan

metod w archiwistyce,

4. ewentualnie wyktfad z historii nauki, by u$wiadomi¢ spoteczng rolg

uczonego.

Moze jednak warto zastanowi¢ si¢ nad krokami, jakie nalezy podja¢,
gdyby$my uznali za stuszne powota¢ studia doktoranckie w zakresie archi-
wistyki? Przede wszystkim archiwistyka najpierw musiataby sta¢ si¢ uznang
przez ministra dyscypling naukowa. Sprawe t¢ reguluje Rozporzadzenie Mi-
nistra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 8 sierpnia 2011 r., ktére jako zatacz-
nik zawiera ,Wykaz obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin
naukowych i artystycznych™!. Archiwistyki nie ma w tym ministerialnym
wykazie. Jako ze korzenie archiwistyki sg historyczne, umieszczamy ja w ob-

1 DzU 2011, Nr 196, poz. 1065.
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szarze nauk humanistycznych, ktéry obejmuje dwie dziedziny: nauk huma-
nistycznych i nauk teologicznych. W dziedzinie humanistycznej jedna z dys-
cyplin jest historia.

Czy jest szansa i czy warto o to zabiegaé, by archiwistyka znalazla si¢
w tym wykazie? Pozwolitoby to otworzy¢ studia doktoranckie w zakresie ar-
chiwistyki, a takze nadawa¢ stopnie naukowe doktora nauk humanistycznych
w zakresie archiwistyki, a nie historii, jak dotychczas. Nie jestem przekonany,
czy warto tak wasko si¢ specjalizowaé, zatézmy jednak, ze podejmiemy sta-
rania o uznanie przez ministra archiwistyki za odr¢bng dyscypling naukows.
Co miatoby ministra przekona¢ do takiej decyzji? Co $wiadczy o samodziel-
nosci dyscypliny?

Pierwszym wyznacznikiem moze by¢ okreslenie przedmiotu badari i pro-
blematyki badawczej z niego wynikajacej. Przedmiot archiwistyki to sprawa
szybko zbywana w wyktadzie uniwersyteckim jako rzecz do$¢ banalna. Ar-
chiwa i archiwalia. I starczy. A niestusznie. Bohdan Ryszewski dat definicj¢
przedmiotu poglebiong jako relacje miedzy archiwami i archiwaliami'?. Oso-
biscie widzg archiwistyke jako nauke o dziedzinie archiwalnej. Problematyka
badawcza archiwistyki odpowiada tradycyjnie pojmowanym funkcjom archi-
wow: gromadzeniu, przechowywaniu, opracowywaniu i udostgpnianiu archi-
waliéw. Jak wida¢, nie mozna odméwi¢ archiwistyce samoswiadomosci swe-
go przedmiotu i problematyki.

Drugim wyznacznikiem samodzielnosci dyscypliny naukowej jest jej me-
todologia. Nauka jest jedno$cia. Wszystkie jej dyscypliny czerpia z tego sa-
mego skarbca metod gromadzenia danych i ich analizy, czyli wnioskowania.
Tyle ze rézne dyscypliny siggaja z rézna czgstotliwoscig i w réznych sytuacjach
do tych wspélnych metod. Wszystkie dyscypliny positkowaé si¢ moga tymi
samymi modelami badawczymi (supermetodami) albo, tu wykazuja czgsto
swoja odrebno$é, wytwarzaja wlasne modele jako precyzyjnie zdefiniowane
zespoly metod gromadzenia danych i wnioskowania na ich podstawie, a tak-
ze procedury stosowania metod nizszego szczebla. To wlasnie przystosowanie
metod ogélnych do potrzeb danej dyscypliny, wskazanie okolicznosci, w kté-
rych dane metody stosowaé mozna, warto i nalezy, nazywamy metodologia
danej dyscypliny naukowej. W polskiej archiwistyce takiego przystosowania
dokonatl Bohdan Ryszewski w swojej przelomowej rozprawie o problemach

12 B. Ryszewski, Archiwistyka. Przedmiot — zakres — podziat (studia nad problemem),
Torun 1972.
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i metodach badawczych archiwistyki'®. Gdyby bylo tak, ze archiwistyka wy-
korzystuje cale instrumentarium, przedstawione w tej ksiazce, bez watpie-
nia praktyka metodologiczna archiwistyki pozwolitaby uzna¢ ja za w petni
uksztattowang dyscypling naukowa. W rzeczywistoéci jednak naprawdg cze-
sto wykorzystywany jest tylko model rekonstrukeji procesu archiwotwoéreze-
go. Cho¢ opisany jezykiem informacyjnym, tkwi on genetycznie w naukach
historycznych. Wskazane przez Ryszewskiego mozliwosci wyjscia archiwisty-
ki ku informatologii z trudem przebijaja si¢ w praktyce badawczej. Powstaja
juz jednak analizy systemowe np. funkcji edukacyjnej archiwéw', czy silnie
zmatematyzowane badania efektywnosci systemu informacyjnego np. Archi-
wum Panstwowego w Toruniu”. Cho¢ zdarzajg si¢ wciaz bledy wieku dzie-
cigcego archiwistyki, mylenie metod pracy archiwéw, np. metody rekonstruk-
cji zespotu archiwalnego z metodami badawczymi, to jednak trzeba uzna,
ze archiwistyka ma wlasna metodologie, upowazniajaca ja do aspirowania do
uznania jej oficjalnie za samodzielng dyscypling naukowa.

A jednak czy to wystarcza, by archiwistyka byta dyscypling naukowa?
Czy przedmiot, problematyka i metodologia to wszystko? Wré¢my do histo-
rii. Przeszto$¢ moga teoretycznie bada¢ i czasem nawet to czynia, cho¢ po-
winni czgdciej, politolodzy, socjolodzy, psycholodzy, ekonomisci, antropolo-
dzy. Przeciez kazda chwila przeszlosci to nic innego niz troch¢ dawniejsza
terazniejszo$¢. Tymczasem politolodzy, socjolodzy, psycholodzy, ekonomisci
i antropolodzy zwykle nie opuszczajg terazniejszosci, w ktérej zyja. To histo-
rycy oglosili program siggania po metody socjologii i ekonomii. To historycy
stworzyli antropologi¢ historyczna, a nie antropolodzy. To historycy odczu-
waja niedosyt wlasnych metod. Czy historia moze by¢ li tylko kronikarska
opowiescig o wydarzeniach? Nie! A jednak to wlasnie konstytuuje history-
kéw, po tym mozna poznac ich prace mimo siggania po metodologi¢ innych
nauk. Swietna praca Witolda Kuli o miarach i ludziach'®, w zamierzeniu i du-
zej mierze naprawdg antropologiczna, dla antropologa jest ostatecznie nie do
przeczytania w catosci. W koncu bowiem wychodzi z Kuli historyk i ksigzka
dla nichistoryka wydaje si¢ przetadowana faktami. Szacunek dla fakeu histo-

13 Tenze, Problemy i metody badawcze archiwistyki, Torun 1985.

4" A. Rosa, Funkcja edukacyjna archiwéw, Warszawa 2012.

5 M. Cotbecka, Badanie systemu informacji archiwalnej na przyktadzie Archiwum
Panstwowego w Torunin, w tym tomie ,,Archiwéw — Kancelarii — Zbioréw”.

16 . Kula, Miary i ludzie, Warszawa 2004.
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rycznego, faktu pieczotowicie ustalonego, skrz¢tnie podanego czytelnikowi,
to wyrdznik historyka, spuscizna okresu historii krytycznej, ktéra w kazdym
prawdziwym historyku tkwi. Nie mozna przeciez mysle¢ i rozmawiaé o prze-
szfoéci, nie poznawszy najpierw faktéw. Ale wlasnie, ostatecznie chodzi o my-
$lenie w oparciu o fakty, a nie o znajomos$¢ faktéw. Historia krytyczna zosta-
je dopetniona przez histori¢ procesualna. Historyk dostrzega co$ wigcej niz
jednostkowe fakty. Widzi zjawiska i ich zmienno$¢, czyli procesy historycz-
ne. Terazniejszo$¢ thumaczy sobie i czytelnikom jako przedtuzenie przeszto-
$ci. Jest gotéw przepowiadaé przysztosé. Reprezentuje specyficzng wrazliwo$é
w swoim postrzeganiu $wiata. Jej istotg jest wyczulenie na zmiang w czasie
lub jej brak, zawsze pozorny, skoro obok wszystko si¢ zmienia. A wigc czy to
specyficzna wrazliwo$¢ postrzegania $wiata jest ostatecznym, najwazniejszym
wyréznikiem odrgbnosei dyscypliny? I czy gdy ta osobna wrazliwo$¢ zosta-
je stwierdzona, zadne ministerialne rozporzadzenia nie majg juz znaczenia?

Czy istnieje i na czym miataby polega¢ odr¢bna wrazliwos¢ archiwisty-
ki? Wrazliwo$¢ odpowiadajaca wyzwaniom naszych czaséw, ktérych wyréz-
nikiem jest kult réznorodnosci, a jednoczesnie wrazliwo$¢ uniwersalna, po-
nadczasowa. Najpierw o tej ponadczasowosci jako zwycigstwie ogélnosci nad
poszczegdlnoscia. Jak wcigz odnawia si¢ w dziejach ponadczasowa Respublica
Litteraria, uksztaltowana w epoce renesansu, rozkwitajaca w dobie o$wiece-
nia, trochg przygasta w dobie nacjonalistycznego romantyzmu, weciaz jednak
obecna w nauce/, tak w jej ramach dostrzec mozna Republike Archiwistéw —
ludzi, dla ktérych dobrem s3 archiwalia jako wlasnos¢ catej ludzkosci, a nie
ktéregos z narodéw na nig si¢ sktadajacych.

Oczywiscie, wrazliwo$¢ archiwalna to ta, ktéra sytuuje nas w obrebie glo-
balnej Republiki Archiwistéw. Globalnej dwojako. Najpierw w sensie obej-
mowania i réwnouprawnienia wszystkich ludéw Ziemi. Potem w sensie réw-
nouprawnienia wszystkich sposobéw godziwego wykorzystania archiwaliéw.
A sposoby tego wykorzystania sa obecnie wielorakie, Swiadczace o naszej czlo-
wieczej réznorodnosdci. Pamigtajmy, ze archiwalia zawsze ostatecznie méwia
o przesztosci, nawet jesli historycy potrafig na ich podstawie prognozowaé
przyszto$é. Historycy sa rézni, jedni ograniczaja si¢ do ustalania faktografii,
inni koncentruja si¢ na zmiennosci w czasie i przestrzeni, jeszcze inni skupiaja
si¢ na indywidualnym przezywaniu $wiata przez poszczegdlnego czlowieka,
wszyscy oni jednak poddaja dzieje badaniu metodycznemu, zdyscyplinowa-

17 K. Pomian, Europa i jej narody, Warszawa 1992.
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nemu, zgodnemu z pewnymi regutami gry — zabawy. Nikt z nich nie uzna-
je osiagnigtych wynikéw za ostateczne. Kazdy gotéw jest wywrdci¢ ustalenia
kolegéw na nice.

Inni jednak szukaja w archiwaliach przekazu, oddajacego im sprawiedli-
wo$¢, wydobywajacego ich z zapomnienia, z niebytu, wynagradzajacego ich
ukrzywdzenie. Czgstokro¢ to oni sami archiwalia im odpowiadajace groma-
dza jako twoércy archiwéw spolecznych i prywatnych, albo nawet prowoku-
ja ich powstanie przez namowy do tworzenia wspomnien i relacji. Ludzie ci
szukaja w archiwaliach swojej tozsamosci, nie sg to uczeni historycy, ale bu-
downiczy pamieci.

Inni jeszcze chey si¢ przeszloscig bawi¢. Inscenizowad wydarzenia histo-
ryczne, pisaé historie alternatywne, wynajdywa¢ dla swej prywatnej wiedzy
informacje o ludziach (czgsto przodkach), miejscach, wydarzeniach.

Moze si¢ tez zdarzy¢, do czego jestesmy obecnie zachgcani, ze archiwalia
stuzy¢ beda nam — rzadzonym do kontrolowania ich — rzadzacych.

Wrazliwo$¢ archiwalna wymaga, by wszystkie te mozliwe do pomyslenia
sposoby obcowania z archiwaliami w swoim sercu i umysle réwnouprawnié¢
i obja¢ troska. Tym samym archiwistyka jawi si¢ jako jeszcze jeden sposéb
spojrzenia w przesztos¢, jeszcze jeden rodzaj stosunku do archiwaliéw. Wraz-
liwo$¢ archiwalna méwi: postarajmy si¢, aby kazdy w archiwach znalazt to,
co jemu jest potrzebne.

To wielkie wyzwanie, zmuszajace nas do cigglego samoksztatcenia, do-
skonalenia, poznawania spotecznosci uczonych i nieuczonych, umiejetnosci
rozmawiania z nimi, odpowiadania na ich oczekiwania Wrazliwo$¢ archi-
walna sprowadza si¢ do spostrzezenia, ze archiwalia sa godne troski jako wta-
sno$¢ powszechna w najszerszym rozumienia tego stowa. Moze to oznaczaé
chwilami konflikt sumienia archiwisty z oczekiwaniami dysponentéw archi-
woéw. Wydaje mi si¢, ze kodeks etyczny archiwistow sugeruje w takich sytu-
acjach archiwiscie archiwalne niepostuszeistwo wladzy'®.

Wydaje si¢ wigc, ze archiwistyka dojrzata do bycia odrebna dyscypling
wiedzy. Tym samym mozna si¢ spodziewal, ze w koricu kto$ t¢ dojrzatosé
spozytkuje, przez co stworzone zostang formalne przestanki do powotania
studiéw doktoranckich w zakresie archiwistyki. Kto§ na pewno te¢ szans¢ wy-
korzysta wczesniej czy pézniej.

18 Kodeks etyczny archiwisty uchwalony na XIII Mi¢dzynarodowym Kongresie Archi-
wow w Pekinie, ,,Archiwista Polski” 1997, nr 1, s. 10—14.
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PostscripTUM

Wymieni¢ jeszcze wypada formalne wskazania przemawiajace za tym, zeby
archiwistyke mozna byto uzna¢ za samodzielng dyscypling naukowa. Sa to
liczne dysertacje bedace podstawa nadawania stopni naukowych doktora
z koniecznosci w dyscyplinie historia, faktycznie bedace dysertacjami $cisle
archiwistycznymi. Sg to coraz cz¢stsze nadawania stopni naukowych doktora
habilitowanego ze specjalnoscig archiwistyka lub nawet archiwistyka i zarza-
dzanie dokumentacja. Od roku 1969 istnieje wreszcie w Polsce instytut w ra-
mach Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu majacy w nazwie odnie-
sienie do archiwistyki.
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Summary
The possibility of establishing a doctoral programme in archive studies

Doctor studies have been included into formalised education system as a third cycle
studies. In the light of ministerial regulations, the archive studies doctor programme
ought to encompass classes on archives, methodology of sciences, didactics of high-
er education studies, the social role of an academic, conducting student internship.
Does this mean, that a doctoral seminar in archive studies is excessive? On the con-
trary, the seminar seems to be the best place to bequeath knowledge and skills on
methodology and the proper attitude of a scholar, in awareness of his or her role in
the society.

By these standards, the seminar should be understood not solely as a place to
forge doctoral theses, but also as a site in which to conduct discussion with one’s aca-
demic authorities and advisors and guest experts, it also should be the key class, tak-
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ing the most of the timetable. The validity of preparing an archivist for the role of
a university teacher has been questioned.

Both the profile of the doctor programmes and observation of their effectiveness
has led us to believe informal seminar to be the better way of doctoral education for
archive students. Perhaps though, the kind of steps, that must be taken if doctor pro-
gramme on archive studies was to be created, is worth considering. Is there a chance
and is it worth striving for the archive studies to be an independent department? It
would not only mean opening doctor programmes, but also the right confer a PhD
degree in Humanities, on the subject of archive studies, and not history, as it has hith-
erto been done. The archive studies have definite research subject, range and method-
ology. What is noticeable is a kind of archival sensitivity, that allows for all the users
and all the purposes for using the resources to be on equal rights. Archive studies have
matured, and it is ready to become an independent academic discipline. Thereby, it
can be expected, that at last, it's maturity will be put to good use, by allowing formal
circumstances to arise for creating an archive studies doctor programme. Someone
will certainly take this opportunity sooner or later.



