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ARCHIWUM HETMANSKIE — POJECIE

]P)roces tworzenia si¢ archiwéw hetmanéw koronnych, tak nietypowy dla
innych urzedéw ministerialnych Rzeczypospolitej szlacheckiej, nastrgcza
wielu probleméw zwigzanych z okresleniem ich istoty. Pojawia si¢ bowiem
pytanie, jaka czg¢$¢ pozostatosci archiwalnej oséb sprawujacych urzedy het-
manskie mozna nazwa¢ bez watpienia archiwum hetmanskim. Czy méwiac
o archiwum hetmariskim, méwi si¢ o archiwum urz¢du hetmarskiego, czy
tez 0 archiwum osobistym hetmana? Czy mozliwe jest w koricu wydzielenie,
oczywiscie teoretyczne, z archiwum osobistego archiwum urzedu hetman-
skiego?

Archiwa hetmanéw wielkich i polnych, zaréwno koronnych, jak i litew-
skieh, nigdy nie funkcjonowaty w ramach organizacyjnych chocby zblizo-
nych do archiwéw innych urzedéw ministerialnych Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Pozostaje wigc uznanie archiwéw hetmanskich za cze$¢ archiwéw
prywatnych, a doktadniej méwiac — za fragmenty zasobéw archiwéw rodéw
i rodzin, z ktérych wywodzili si¢ hetmani. Definiujac archiwum hetman-
skie, mozna stosowa¢ rézne kryteria je opisujace. Najbardziej przekonujace
jest kryterium zasobu archiwalnego, pozwalajace scharakteryzowa¢ to archi-
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wum na kilka sposobéw. Po pierwsze, do zasobu archiwum hetmanskiego
mozna zaliczy¢ tylko archiwalia bezposrednio zwiazane z piastowaniem god-
nosci hetmana, poczawszy od aktu (aktéw w przypadku osoby sprawujacej
urzad hetmana polnego i wielkiego) nominacyjnego na urzad, przez archi-
walia odzwierciedlajace sprawowanie przez hetmanéw wiasciwej wtadzy woj-
skowej, administracyjnej, skarbowej, sadowniczej i dyplomatycznej, po ko-
respondencj¢ odnoszaca si¢ wylacznie do spraw zwiazanych z dzierzeniem
butawy. Po drugie, za archiwum hetmariskie mozna uzna¢ cato$¢ archiwa-
liéw, ktére narastaty w archiwum prywatnym osoby piastujacej godno$¢ het-
manska od chwili uzyskania nominacji. Nierzadko bowiem daje si¢ zauwazy¢
zwiazek pomigdzy sprawowaniem urz¢du a innymi kierunkami dziatalnosci
publicznej i prywatnej hetmandw. Po trzecie, za archiwum hetmariskie uzna-
my wszystkie archiwalia jak w wariancie drugim, z dotaczeniem dokumen-
tacji bezposrednio odnoszacej si¢ do osoby hetmana, odzwierciedlajacej jego
karier¢ publiczng, powstalej jednak przed nominacja na urzad hetmanski.
Do tej grupy wchodzityby akta nominacyjne na urzedy i godnosci centralne,
nadworne i ziemskie, nadania krélewszczyzn oraz inne archiwalia stanowia-
ce odbicie dziatalnosci publicznej z okresu przedhetmaniskiego. Po czwarte,
archiwum hetmanskie mozna uznac za spuscizne archiwalna, wéwczas zaséb
tego archiwum beda tworzy¢ wszystkie archiwalia zwiazane z wszelkg dzia-
talnoscig osoby sprawujacej urzad hetmanski.

Wydaje sig, ze sposréd wyzej wymienionych mozliwosci zdefiniowania
zasobu archiwum hetmanskiego najbardziej zgodny z ogélnie przyjetymi za-
sadami kwalifikowania akt i okreslenia ich przynaleznosci, w przypadku do-
kumentacji urz¢du panistwowego, jest wersja pierwsza. Oddaje ona najtrafniej
regule zwiazku akt wytworzonych w toku dziatalnosci urzedu panstwowe-
go z ich twérca. Trzeba jednak zda¢ sobie sprawe z bardzo istotnego faktu,
a mianowicie, ze urz¢dy hetmariskie byly specyficzng instytucja w ustroju
Rzeczypospolitej szlacheckiej. Duza niezalezno$¢ hetmanéw, a czasami wrecz
ich nieograniczona samowola staty na przeszkodzie zaliczeniu ich do grona
urzednikéw panstwowych sensu stricto. Znalazto to réwniez wyraz w pozo-
statoéci archiwalnej po hetmanach, gdyz obok dokumentadji z calg pewno-
$cig odzwierciedlajacej zwyczajowo uznane kompetencje hetmandw, spotyka
si¢ duza grupe archiwaliéw, niemajacych bezposredniego zwiazku z dzialal-
noscia urzgdu hetmanskiego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze powstaty one
i znalazty si¢ w archiwach prywatnych hetmanéw tylko dlatego, ze sprawo-
wali oni wlasnie t¢ godnosé. Chodzi tu miedzy innymi o bardzo liczng kore-
spondencj¢ o charakterze prywatnym adresowang do hetmanéw, w ktérej czg-
sto przewijaja si¢ akcenty dotyczace wysokiej pozycji spolecznej i politycznej
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jej odbiorcéw. Ponadto w archiwach hetmariskich zrastaja si¢ ze sobg bardzo
silnie wlasciwe akta hetmanskie z aktami powstatymi w zwiazku z petnie-
niem przez hetmanéw innych funkgji. Jako przyktad mozna poda¢ chociazby
dokumentacje, zgromadzong w archiwum Adama Mikotaja Sieniawskiego,
piastujacego, podobnie jak wigkszo$¢ hetmanéw, wraz z hetmaristwem inne
godnosci o charakterze senatorskim, czasem nawet ministerialnym. W archi-
wum Sieniawskiego znajdujg si¢ réznego rodzaju petycje, prosby kierowane
przez wladze miast, podlegtych hetmanowi z racji sprawowania przez niego
urzedu starosty. W owych suplikach czgsto proszono hetmana, aby wyko-
rzystujac swoje uprawnienia, pomdgl petentom w zatatwieniu problematycz-
nych spraw. Jeszcze bardziej jaskrawy przyktad dotyczy dokumentacji, ktéra
narosta w archiwum Jana Zamoyskiego. Piastowal on jednoczesnie godnosé¢
kanclerza i hetmana wielkiego koronnego. Préba idealnego rozdzielenia ar-
chiwaliéw w jego archiwum na dwie grupy, odpowiadajace sprawowaniu obu
urz¢ddéw, nastr¢ezyltaby nie lada probleméw. W koricu — jak potraktowac ar-
chiwalia o charakterze politycznym wystepujace w prawie kazdym archiwum
prywatnym okresu staropolskiego? Nie ma chyba watpliwosci, ze w wigk-
szosci archiwéw hetmariskich takiej dokumentacji byto bardzo duzo wtasnie
w zwiazku ze sprawowaniem przez ich twércéw urzedu o kluczowym zna-
czeniu dla funkcjonowania paristwa. Moze wigc druga wersja definicji ar-
chiwum hetmarskiego bardziej odpowiadataby prawdzie o nim, poszerzajac
granice jego zasobu o dokumentacj¢ odzwierciedlajaca publiczng dziatalno$¢
hetmanéw. Trzecia mozliwos¢ okreslenia archiwum hetmariskiego wyraznie
odbiega pod wzgledem genetycznym od dwéch pierwszych, dopuszcza bo-
wiem mozliwo$¢ uznania za archiwalia hetmanskie dokumentadji, ktéra po-
wstala w okresie przedhetmanskim. Trzeba jednak pamigta¢ o tym, ze osoba
otrzymujaca bulawe zyta w okreslonym srodowisku, byta potaczona licznymi
formalnymi i nieformalnymi wi¢zami zaleznosci, dlatego tez jej péiniejsza
aktywno$¢ nadal warunkowaly, przynajmniej cz¢sciowo, koneksje z okresu
wezesniejszego. Najmniej przekonujaca jest ostatnia wersja definicji zasobu
archiwum hetmarniskiego, zaktadajaca, ze jest on wlasciwie spuscizng archi-
walng pozostala po hetmanie, obejmujaca zasiggiem chronologicznym okres
calego jego zycia oraz wszystkie sfery dziatalnosci.

Problem zdefiniowania archiwum hetmanskiego komplikuje si¢ jeszcze
bardziej, gdy wezmie si¢ pod uwagg stan zachowania archiwéw hetmariskich.
W chwili obecnej najlepiej zachowane s3 archiwa hetmanéw osiemnasto-
wiecznych: Adama Mikotaja Sieniawskiego, Rzewuskich (Stanistawa Mate-
usza, Wactawa i Seweryna) oraz Jana Klemensa Branickiego. Mozna wigc
z duzym prawdopodobieristwem okresli¢ stan zasobu archiwéw hetmarskich
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wiasnie dla tego stulecia. Co wigcej, archiwum Adama Sieniawskiego, kt6-
ry piastowal urzad hetmana w latach 1702-1726, pozwala pozna¢ zaséb ar-
chiwum hetmarniskiego w czasie najwigkszego rozkwitu wtadzy tego urzedu
(okres wojny péinocnej), zahamowanego postanowieniami Sejmu Niemego
z 1717 r. Duzo gorzej przedstawia si¢ natomiast stan zachowania archiwéw
hetmanskich z XVI i XVII w. Zasadniczo z wyjatkiem archiwum Jana Za-
moyskiego, sprawujacego godno$¢ hetmana na przefomie XVI i XVII w., do
dnia dzisiejszego nie zachowato si¢ w wickszym fragmencie ani jedno archi-
wum hetmariskie z tego okresu. Te, ktére przetrwaty, maja charakter szczat-
kowy badz fragmentaryczny. W przewazajacej mierze w wickszej liczbie po-
zostala z nich tylko korespondencja, cho¢ w przypadku niektérych archiwéw
hetmanskich brak nawet i jej.

PRYWATNY CHARAKTER ARCHIWOW HETMANSKICH
— PRZYCZYNY

Akta powstajace w czasie sprawowania urzedu przez poszczeg6lnych
hetmanéw byly traktowane jako ich wlasno$¢ prywatna i jako akta osobi-
ste wchodzity do zasobéw ich archiwéw. W ten sposéb wytworzyta si¢ do-
sy¢ paradoksalna sytuacja, kiedy to dokumentacja jednego z najwazniejszych
urzeddéw w paristwie, urzedu, w ktérym nierzadko spoteczeristwo szlacheckie
i osoba panujacego widzialy zagrozenie dla swoich intereséw i bezpieczefistwa
panistwa, znalazta si¢ poza publicznym obiegiem i kontrola. Nalezatoby zasta-
nowic si¢, dlaczego tak si¢ stato, co zadecydowato o odmiennosci dziejéw ar-
chiwéw zwiazanych z urzgdem hetmariskim od tych, ktére odzwierciedlaty
dziatalno$¢ innych centralnych urz¢edéw panstwowych.

Na prywatna proweniencj¢ akt wytworzonych w toku sprawowania wia-
dzy hetmariskiej mialo wpltyw co najmniej kilka czynnikéw. Po pierwsze,
stosunkowo pézne, w poréwnaniu z innymi urzedami centralnymi, ukon-
stytuowanie si¢ urzedu hetmanskiego w hierarchii urzedéw ministerialnych
i dygnitarstw koronnych. Po drugie, brak szczegétowego, konkretnego spre-
cyzowania kompetencji wladzy hetmariskiej. Po trzecie, bardzo rozlegly za-
kres uprawnieni zwigzanych z hetmanstwem. Po czwarte, brak nadzoru kréla,
sejmu i senatu nad osobami sprawujacymi urzad hetmanski. Po piate wresz-
cie, duza mobilno$¢ hetmanéw wynikajaca z piastowania urzgdu wymagaja-
cego czgstej zmiany miejsca pobytu.

Hetmanstwo przez dtugi czas nie byto uznawane za staty urzad, lecz trak-
towane jako doraznie sprawowana funkcja. Bez watpienia ciagle zmiany wsréd
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dowédcéw, powotywanych zwykle tylko na czas trwania wyprawy wojenne;j,
nie wplywaly stabilizujaco na ukonstytuowanie si¢ urzedu hetmanskiego. Do-
piero od poczatku XVIw. osoby wyznaczane do pelnienia funkgji hetmanskiej
zajmowaly to stanowisko nieprzerwanie przez okres kilku, ewentualnie kil-
kunastu lat. Jednak jeszcze Jan Tarnowski, ktéry sprawowat wadzg hetmari-
ska przez lat ponad trzydziesci, kilkakrotnie zrzekal si¢ butawy hetmanskiej,
uznajac, ze nie zapewnia mu ona ani odpowiedniego statusu wsréd innych
urzednikéw i dygnitarzy koronnych, ani nie sg z nig zwiazane intratne docho-
dy. Praktycznie dopiero konstytucje sejmowe z korica XVII oraz z XVIII w.
formalnie okredlity hetmaristwo jako urzad ministerialny, z prawem do za-
siadania w senacie, wynikajacym tylko i wylacznie z racji jego sprawowania.
Dotychczas hetmani zasiadali w senacie dzigki jednoczesnemu piastowaniu
butawy i urzedu senatorskiego (ministerialnego, wojewodziniskiego lub kaszte-
lariskiego). W poréwnaniu wigc z pozostatymi urzedami ministerialnymi, to
jest marszatkostwem, kanclerstwem oraz podskarbstwem, ktére miaty o wie-
le wezesniejszy rodowdd, siggajacy XII-XIII w., hetmanistwo bylo opéznio-
ne o prawie trzy stulecia. W XVI w., kiedy nabrato ono cech statego urzedu,
kiedy powoli uznawano potrzebg i konieczno$¢ jego funkcjonowania, urzedy
marszatka, kanclerza i podskarbiego odgrywaly niebagatelna rol¢ w zyciu po-
litycznym i spoteczno-gospodarczym catego kraju, tym bardziej jezeli sprawo-
waly je wybitne jednostki, a tych w dziejach Rzeczypospolitej nie brakowato.
Wokoét centralnych urzedéw wyrosta liczna grupa urzednikéw, keérych pra-
ca coraz czgéciej znajdowata odzwierciedlenie w materiale aktowym. Zasadniczo
przy kazdym z wyzej wymienionych urzedéw powstata kancelaria obstuguja-
ca jego biezaca dziatalno$¢, a jednoczesnie majaca za zadanie przechowywa-
nie dokumentacji wylaczonej z biezacego obiegu, dokumentacji o charakterze
archiwalnym. W ten sposéb przy urzedzie podskarbiego wielkiego koronne-
go utworzono na poczatku XVI w. kancelari¢ podskarbiriska, ktérej wytwo-
rem bylo co najmniej kilkaset ksiag i dziesiatki tysigcy luznych ake, w péz-
niejszym czasie zarchiwizowanych w tak zwanym Archiwum Podskarbifiskim
Krakowskim oraz Archiwum Podskarbifiskim Warszawskim. Czesciowo trafi-
ty one réwniez do Archiwum Débr Stotowych (Archiwum Kameralne)'. Takze

' Z ciekawszych prac dotyczacych archiwéw skarbowych w okresie staropolskim
mozna wymieni¢: P. Bafikowski, Archiwum Kameralne i jego losy, Archeion, t. 17, 1948,
s. 113-143; J. Karwasiniska, Archiwa skarbowe dawnej Rzeczypospolitej, [w:] Straty archi-
wow i bibliotek warszawskich w zakresie rekopismiennych Zrédet historycznych, t. 1, Archi-
wum Gléwne Akt Dawnych, Warszawa 1957, s. 70-124; taz, Archiwum Skarbowe Ko-
ronne i Obojga Narodéw, Rocznik Komisji Historycznej TNW, t. 1, 1929, z. 2, 5. 1-30;
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przy urzgdzie marszatkowskim dziatata odrebna kancelaria, po ktérej pozostaly
dwa archiwa w postaci tak zwanego Archiwum Marszatkowskiego Sadowego
oraz Archiwum Marszatkowskiego Ekonomicznego®. Najbardziej liczna rzesza
urzednikéw byta jednak zatrudniona w kancelarii krélewskiej — na jej czele sta-
li kanclerz wielki koronny (kancelaria wigksza) oraz podkanclerzy (kancelaria
mniejsza). Dziatalno$¢ obu kancelarii znalazta odbicie w aktach Archiwum Ko-
ronnego Krakowskiego, Archiwum Koronnego Warszawskiego oraz Archiwum
Metryki Koronnej®.

Nie mozna jednak zrzuca¢ odpowiedzialnosci za brak wyksztalcenia sig sta-
le funkcjonujacej, jednej kancelarii, obstugujacej dziatalno$¢ kolejnych hetma-
néw koronnych, tylko i wytacznie na czynnik péinego ukonstytuowania si¢
hetmanstw jako stalych urzedéw. Zaprzecza temu powstanie w drugiej potowie
XVII w. Archiwum Generatéw Artylerii Koronnej*. Przy urzedzie generata ar-
tylerii koronnej, powotanym do zycia w 1646 r. przez Wtadystawa IV, do korica
XVIII w. narosto przeciez spore archiwum.

A. Klodzisiski, O Archiwum Skarbca Koronnego na zamku krakowskim, Archiwum Ko-
misji Historycznej PAU, seria 2, t. 1, 1923, s. 258-289; A. Pawinski, Skarbowosé w Pol-
sce i jej dzieje za Stefana Batorego, Warszawa 1881 (Zrédta Dziejowe, t. 8); A. Rybarski,
Skarb i pienigdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana Sobieskiego, Warszawa
1939; J. Senkowski, Akta skarbowe Rzeczypospolitej, [w:] Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie. Przewodnik po zespolach, t. 1: Archiwa dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa
1958, s. 49-52.

2 Wybér literatury dotyczacej archiwéw marszatkowskich: J. Jankowska, Akta Ko-
misji Brukowej m. Warszawy 1743—1796, [w:] Straty archiwéw i bibliotek, t. 1, s. 140—
—141; taz, Akta urzedu Marszatka Wielkiego Koronnego 1611-1794, [w:] Straty archiwéw
i bibliotek, t. 1,s. 132; taz, Akta Urzedu Marszatkowskiego Koronnego (1743) 1766—1794,
(w:] Archiwum Gtowne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik, t. 1, s. 297-300.

® Spos$réd bogatej literatury dotyczacej archiwéw koronnych i Metryki Koronnej
mozna wymienié: A. Gulinski, Historia Metryki Koronnej i Litewskiej, Krakoéw 1853;
S. Ketrzyniski, Uwagi o poczqtkach Metryki Koronnej i jej charakterze w XV w., Archeion,
t. 2, 1927, s. 1-30; A. Klodzinski, dz. cyt., s. 124-578; J. Siemieriski, Ze studiéw nad
Archiwum Koronnym (z powodu monografii Abdona Ktodziriskiego), Przeglad Historycz-
ny, t. 24, 1924, s. 141-186; 1. Sutkowska, Archiwum Koronne, [w:] Archiwum Gléwne
Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik, t. 1, s. 5-6; taz, Archiwum Koronne Krakowskie,
(w:] Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik, t. 1, s. 6-16; Z. Wo6j-
cik, Archiwum Koronne Warszawskie, [w:] Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie.
Przewodnik, t. 1, s. 17-23; tenze, Uwagi archiwisty o Archiwum Koronnym Warszawskim,
Archeion, t. 22, 1954, s. 88—102.

* O Archiwum Generaléw Artylerii Koronnej pisali miedzy innymi: B. Pawlow-
ski, Militaria polskie w warszawskich archiwach rzgdowych, Bellona, t. 1, 1918, s. 670;
A. Stebelski, Akta artylerii koronnej 1646—1791, [w:] Straty archiwéw i bibliotek, t. 1,
s. 168—-171.
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Istotny wptyw na charakter archiwéw hetmanskich miat brak konkretnego
okredlenia kompetengji urzedu do poczatku XVIII w. Sprecyzowaly je dopiero
bardziej szczegétowo postanowienia Sejmu Niemego z 1717 r. Bylo to przyczy-
na licznych konfliktéw pomiedzy hetmanami a pozostatymi urzednikami cen-
tralnymi. Mozna tu wymieni¢ chociazby wspélny obszar dzialania hetmanéw
i kanclerzy w dziedzinie prowadzenia polityki zagranicznej (utrzymywanie po-
selstw, przyjmowanie obcych postéw, korespondencja dyplomatyczna) i kon-
flikt hetmanéw z podskarbimi na tle finansowania wojska. Wskutek tego w ar-
chiwach hetmariskich narastata mi¢dzy innymi dokumentacja, ktéra w zasadzie
powinna znalez¢ si¢ w archiwum koronnym badz tez podskarbiriskim, a nie
w prywatnym archiwum hetmanskim. Jednak wlasnie brak sprecyzowanych
kompetengji, a co za tym idzie — niezbyt jasne pojecie o charakterze dokumen-
tacji narastajacej w archiwum hetmariskim przyczynity si¢ do akceptadji takiego
stanu rzeczy przez czynniki rzadzace.

Szeroki zakres uprawnien hetmanstw koronnych i litewskich, szczegélnie
hetmana wielkiego, réwniez sprzyjal procesowi uprywatnienia dokumenta-
¢ji z nimi zwiazanej. Ich bardzo rozlegle kompetencje wymykaly si¢ bowiem
nierzadko kontroli spoteczeristwa szlacheckiego. W duzym stopniu zwyczajo-
we, a nie prawnie opisane, kompetencje hetmanéw nie znajdowaly si¢ z reguty
w centrum uwagi spoleczeistwa szlacheckiego. Oczywiscie, o ile wladza butawy
nie ingerowata zbytnio w jego wolnosci.

Brak okreslenia konkretnych kompetencji zwiazanych z hetmaristwem sta-
wial ten urzad niejako poza prawem. Hetmani nie podlegali bowiem kontro-
li Zadnych instytucji paristwowych. Najczeéciej przedstawiali tylko ustne spra-
wozdania ze swoich dzialani przed krélem, senatem lub izbg poselska. Dzialo si¢
to oczywiscie post factum wydarzeni, z ktérych sktadali relacje. Wobec tego nie
byli zobowigzani do dostarczania jakiejkolwiek dokumentacji zwiazanej ze spra-
wowanym urzedem’. Ich akta byly niejako wylaczone z publicznego obiegu i nie
podlegaly kontroli instytugji paistwowych. Jako przyktad owej prywatnosci ar-
chiwéw hetmaniskich, nawet w przypadku akt o zdecydowanie publicznym cha-
rakterze, moze stuzy¢ sprawa dyplomu elekcyjnego, na mocy ktérego w 1610 r.
syn Zygmunta III, Wiadystaw Waza, zostat wybrany na wielkiego ksigcia mo-

> Wiadomo jednak, ze hetmani, wystepujac przed sejmem i argumentujac swoje
posuniccia, przedstawiali niekiedy archiwalia ze swojego prywatnego archiwum. Uczy-
nil tak na przyktad hetman Stanistaw Zétkiewski, ktéry odpierajac zarzuty, zwiazane
z zawarciem traktatu z Turkami pod Busza, przedlozyl ,oryginaty pism, powotywat si¢
na instrukeje od kréla”, zob. T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce. Epoka przed-
rozbiorowa, t. 2, Krakéw 1912, s. 198-199.
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skiewskiego. Gléwna osoba, prowadzaca pod Moskwa rokowania z duchowieri-
stwem prawostawnym i bojarami, byt Stanistaw Zétkiewski, wéwczas hetman
polny koronny. Otz po otrzymaniu owego dyplomu Zétkiewski przestal go
Zygmuntowi III Wazie, ten jednak dyplomu nie przyjat. Po 25 latach, kiedy po-
stowie moskiewscy w trakcie negocjacji zazadali od strony polskiej zwrotu owe-
go dyplomu, okazalo si¢, ze nie jest znane miejsce jego przechowywania. Wsréd
os6b, ktére mogly go posiada¢, od 1610 r. wymieniano mig¢dzy innymi, obok
kanclerza litewskiego Lwa Sapichy i pisarza litewskiego Jana Druckiego Soko-
liriskiego, réwniez spadkobiercéw Stanistawa Zélkiewskiegoé.

Z odmienng sytuacja mozna spotkac¢ si¢ w przypadku innych urz¢déw mi-
nisterialnych, na przyktad podskarbich. Osoby sprawujace ten urzad czgsto
przechowywaly w swoich prywatnych archiwach dokumentacj¢ urzedowa. Je-
zeli jednak przed $miercig podskarbiego owe akta nie trafily z powrotem do
panstwowego archiwum, wowczas proszono o ich zwrot jego spadkobiercéw.
Swiadcza o tym liczne konstytucje sejmowe’.

Bez watpienia czynnikiem, ktéry odegral znaczacy role w dziejach archi-
wow hetmanskich, byta duza mobilno$¢ hetmanéw, zobowiazanych do czeste-
go przebywania wraz z wojskiem z dala od prywatnych rezydencji. Szczegdlnie
w XVI i XVII w. hetmani koronni, w zwiazku z okresem ciagtych, dtugolet-
nich wojen, byli zmuszeni do mieszkania w obozie. Zmiany miejsca pobytu
nie wplywaty budujaco na stabilno$¢ ich archiwéw. Nie bez znaczenia byt tez
fakt czestego przewozenia archiwum biezacego przez poszczegélnych hetma-
néw z jednego miejsca postoju na drugie. Poza tym duzo prostsze okazywalo
si¢ sktadowanie akt hetmaniskich w prywatnych siedzibach hetmanéw, potozo-
nych zazwyczaj blisko teatréw dziatari wojennych, niz odsylanie ich do Warsza-
wy, gdzie znajdowata si¢ od poczatku XVII w. wickszo$¢ archiwéw koronnych.

Na pewno po$redni wptyw na prywatny charakter archiwéw hetmariskich
miata tez znaczna grupa urzednikéw i dostojnikéw wojskowych — przejmujac
czg$¢ kompetencji hetmanéw i wspétdziatajac z nimi, wytwarzali oni wilasne
archiwa, w ktérych narastata dokumentacja zwiazana ze sprawami organiza-
¢ji i administracji wojska. To odciazenie hetmanéw pociagato za soba pewien
spadek znaczenia akt w archiwach hetmanskich na korzy$¢ archiwéw ich pod-

¢ A.S. Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t. 1: 1632—1636, oprac. A. Przybos,
R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 428.

7 Volumina Legum (dalej: VL), t. 7, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860: Kwit suk-
cessorom W. niegdys Ossolinskiego Podskarbiego Wielkiego Koronnego, s. 147; tamze,
Kwit sukcessorom W. Tana Kantego Moszyniskiego Podskarbiego W. Koronnego; tamze,
Kwit Sukcessorom zmartych Podskarbich: Czapskiego y Grabowskiego, s. 148; tamze,
Kwit W. Teodorowi Wesslowi Podskarbiemu Wielkiemu Koronnemu, s. 148.
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wiadnych, tym bardziej jesli wezmie si¢ pod uwagg fake, ze czgsto byty to akta
o charakterze finansowym, a wigc odnoszace si¢ do kwestii najbardziej drazli-
wych w spoleczefistwie szlacheckim. Dotyczy to przede wszystkim urzedu pi-
sarza polnego koronnego, ktéry przez dtugi czas odpowiadat za zgodno$¢ stanu
liczebnego wojska z wydatkami paristwa na jego utrzymanie.

Wydaje sig, ze spoleczeristwo szlacheckie zwyczajowo nie przywiazywa-
to wagi do dokumentacji powstajacej w toku dziatalnosci os6b sprawujacych
urzad hetmanski. Wychodzono z zatozenia, ze akta narastajace w prywat-
nych archiwach hetmandéw nie maja zbyt duzego znaczenia dla funkcjono-
wania panistwa. Przy tym ich zawarto$¢ czesciowo pokrywala si¢ z trescia
dokumentacji innych urz¢déw, gromadzonej w archiwach o charakterze pu-
blicznym. Dotyczyto to gléwnie spraw zwigzanych z finansowniem wojska,
ktore znalazty odzwierciedlenie na przyklad w aktach Archiwum Podskar-
biriskiego czy Archiwum Skarbu Kwarcianego. Istotny dla uznania prywat-
nosci akt hetmarskich byt przetom XVI i XVII w., kiedy to Jan Zamoyski
i Stanistaw Zétkiewski piastowali jednoczesnie godnosci kanclerza i hetma-
na wielkiego koronnego. Ten blisko 30-letni okres duzego wptywu oséb pel-
nigcych urzad hetmanski na funkcjonowanie pafistwa przez kierowanie jego
polityka zagraniczng i wewngtrzng oraz zarzadzanie sitami zbrojnymi mégt
wytworzy¢ w $wiadomosci szlachty poglad na pewien zwiazek akt urzedu
hetmaniskiego z aktami kanclerskimi. By¢ moze dlatego uznano niestusznie,
ze akta hetmanskie pozostaja, podobnie jak akta kanclerskie, w gestii insty-
tucji o charakterze publicznym, a nie 0séb prywatnych. Mozna przypuszczad,
ze whasnie w poczatkowym okresie ksztattowania si¢ hetmanstw koronnych,
to znaczy w XVI w., doszlo do publicznej akceptacji prywatnosci ich archi-
wéw. Trudno w tej chwili ustali¢, czy w pézniejszym czasie wysuwano jakies
bardziej kategoryczne zadania, majace na celu przejecie dokumentacji nara-
stajacej w archiwach hetmariskich lub choéby uzyskanie prawa wgladu do
niej przez instytucje publiczne. Nawet jedli takie préby byly podejmowane,
mozna z calg pewnoscia stwierdzi¢, ze nie przyniosty one zadnego rezultatu.

Z.ASOBY ARCHIWOW HETMANSKICH — ROZNICE

Istotnym zagadnieniem w ramach charakterystyki archiwéw hetman-
skich jest okreslenie czynnikéw oddziatujacych na strukture i wielkos¢ ich
zasob6w. Bez watpienia na proces tworzenia archiwéw hetmanskich wptywa-
ty: dtugos¢ sprawowania hetmanstwa, jego rodzaj (polne czy wielkie), upraw-
nienia urzgdu hetmanskiego w okresie jego piastowania, a takze ewentualne
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sprawowanie innych urz¢déw oraz funkeji jednoczesnie z dzierzeniem buta-
wy hetmariskiej. Do takich czynnikéw nalezy zaliczy¢ réwniez miejsce os6b
sprawujacych wladze¢ hetmariska w konkretnych realiach spoteczno-politycz-
nych, ich aktywnos$¢ we wszystkich dziedzinach zycia publicznego i prywat-
nego, a co za tym idzie — okreslenie ich pozycji wsrdd elity spoleczeristwa szla-
checkiego, odgrywajacej inspirujaca role w zyciu spolecznym i politycznym
kraju. Nie mozna w koncu rozpatrywaé archiwéw hetmarnskich w oderwaniu
od realiéw, w jakich ksztattowaty si¢ powstajace rownolegle z nimi archiwa
urzedéw ministerialnych i archiwa rodowe.

Odrgbna analiza kazdego z wyzej wymienionych czynnikéw mogtaby do-
prowadzi¢ do bardzo mylacych wnioskéw. Otéz biorac pod uwage tylko dtu-
go$¢ sprawowania hetmaristwa, mozna by wydzieli¢ grupe hetmanéw, ktérzy
teoretycznie nie powinni byli pozostawi¢ po sobie wigkszej liczby akt zwiaza-
nych z dzierzeniem butawy. Najbardziej spektakularnym przyktadem jest osoba
Stefana Czarnieckiego, mianowanego hetmanem polnym koronnym 2 stycz-
nia 1665 r., po odebraniu tego urzedu Jerzemu Sebastianowi Lubomirskiemu.
Czarniecki jednakze nie cieszyt si¢ nowa godnoscia zbyt dtugo, poniewaz zmart
juz 16 lutego tego roku. Mikotaj Hieronim Sieniawski sprawowat urzad hetma-
na polnego koronnego przez niecaty rok (nominacja migdzy 29 stycznia a 8 lu-
tego 1683 r., zgon 15 grudnia 1683 r.). Podobnie Piotr Ozarowski, ktéry pia-
stowal to stanowisko migdzy 19/20 listopada 1793 a 9 maja 1794 r. Mikolaj
Mielecki urzad hetmana wielkiego sprawowat okoto roku (nominacja pod ko-
niec 1578 lub na poczatku 1579 r., rezygnacja na poczatku 1580 r.). Niewiele
ponad dwa lata urzad hetmana polnego sprawowat Stanistaw Chomentowski
(w latach 1726-1728), ponad dwa i pét roku hetmanem polnym byt za$ Sta-
nistaw Lanckoroniski (1654-1657). Bez watpienia archiwa pozostate po Janie
Klemensie Branickim (ktéry urzedy hetmana polnego, a potem wielkiego spra-
wowal tacznie przez 36 lat), Janie Amorze Tarnowskim (32 lata; w tym miejscu
nalezy jednak przypomnie¢, ze Tarnowski kilkakrotnie zrzekal si¢ hetmaniskiej
butawy) czy Stanistawie Koniecpolskim (28 lat sprawowania hetmaristwa) mu-
sialy sitg rzeczy zawiera¢ wigksza liczbe archiwaliéw zwiazanych z piastowaniem
godnosci hetmana.

Rodzaj sprawowanego hetmaristwa mial réwniez istotne znaczenie dla wiel-
kosci i charakteru archiwum. Wynikalo to z zasady podleglosci hetmana pol-
nego hetmanowi wielkiemu. Hetman polny jako podwladny, ewentualnie
zastgpca hetmana wielkiego w razie jego nieobecnosci, czy to z powodu wakatu,
czy wypadkéw losowych (choroba, wyjazd zagraniczny), miat o wiele mniejsze
uprawnienia, w zwigzku z tym liczba akt powstajacych w czasie jego urzedowa-
nia powinna by¢ mniejsza od dokumentacji tworzacej archiwum hetmana wiel-
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kiego. Sytuacja byta odmienna tylko wéwczas, gdy hetman polny przez okres
kilku-, czy nawet kilkunastoletni z powodu wakatu na urzedzie hetmana wiel-
kiego praktycznie przejmowal wszystkie jego obowiazki i prerogatywy. Jako
przyktad mozna podaé osobe Stanistawa Zétkiewskiego, ktéry czekat na het-
maristwo wielkie, mimo $mierci Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wiel-
kiego koronnego, w 1605 r., do 1618 r. Podobnie byto w przypadku Stanista-
wa Koniecpolskiego, ktéry przez blisko 12 lat jako hetman polny samodzielnie
sprawowal wladz¢ wojskowa, a nominacj¢ na urzad hetmana wielkiego otrzy-
mat dopiero w 1632 r., mimo ze hetman wielki koronny Stanistaw Zétkiewski
nie zyt juz od 1620 r.

Nastepny czynnik, majacy wplyw na charakter archiwéw hetmariskich, to
znaczenie urzedu hetmana w okresie sprawowania go przez dana osobg. Chodzi
mianowicie o jego uprawnienia i obowiazki, o jego prawne opisanie. Czym in-
nym bylo bowiem hetmanstwo Jana Amora Tarnowskiego w pierwszej potowie
XVI w. czy Adama Mikotaja Sieniawskiego na poczatku XVIII w., czyms in-
nym za$ hetmanstwo Franciszka Ksawerego Branickiego w drugiej potowie tego
stulecia. Jak wiadomo, kompetengje i obowiazki urzgdu hetmarnskiego ksztat-
towaly si¢ przez caly czas jego istnienia. Najpierw, do kofica XVI w., hetman-
stwo bylo traktowane jako funkcja z ogélnie sformutowanymi uprawnieniami
i nalozonymi na nie obowigzkami. Koniec XVI i poczatek XVII w. w historii
hetmanstwa charakteryzuje si¢ jego prawnym ukonstytuowaniem, okresleniem
bardziej szczegbtowych kompetencji i powinnosci. Nastepny okres do 1717 r.,
czyli do postanowieri Sejmu Niemego, to z jednej strony proby ukrédcenia jego
kompetendji, z drugiej za$ walka hetmanéw i ich frakgji o utrzymanie, a nawet
poszerzenie zakresu wladzy. Apogeum wptywu hetmandéw na catoksztalt zycia
spotecznego i politycznego Rzeczypospolitej nastapito w latach wojny pétnoc-
nej, szczegdlnie w jej poczatkowym okresie. Ograniczenia kompetencji hetman-
skich postanowieniami z 1717 r. zdegradowaly dosy¢ znacznie urzad hetmana,
pozostawiajac przy nim tylko cz¢s¢ dawnych kompetencji. Powolywanie kole-
gialnych cial w epoce stanistawowskiej, w ktérych hetmani sprawowali w zasa-
dzie jedynie funkcje ich przewodniczacych, odsunety osoby piastujace ten urzad
od nieograniczonego wplywu na wojsko. W tym jednak czasie nastapita meta-
morfoza urz¢du hetmanskiego — stat si¢ on de facto urzedem politycznym. Taka
sytuacja trwata do korica istnienia Rzeczypospolitej.

Ten nieco przydtugi, acz — jak si¢ wydaje — potrzebny wywéd moze ttuma-
czy¢ prostg zalezno$¢, w mysl ktérej po hetmanie sprawujacym urzad w okresie
rozkwitu wladzy hetmanskiej powinno pozosta¢ duzo wigcej ake niz po osobie
piastujacej ten sam urzad wowcezas, gdy jego kompetencje byty jeszcze niespre-
cyzowane lub ograniczone.
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Nieco mniej istotnym czynnikiem wplywajacym na ksztattowanie si¢ za-
sobéw archiwéw hetmariskich bylo piastowanie réwnolegle z hetmaristwem
innych urzedéw i godnosci. Najbardziej oczywiste przyktady to jednoczesne
sprawowanie przez Jana Zamoyskiego i Stanistawa Zétkiewskiego urzedu het-
mariskiego i kanclerskiego, przez Jerzego Sebastiana Lubomirskiego urzedu
hetmana polnego i marszatka wielkiego oraz przez Jana Sobieskiego urzedu het-
mana i marszatka wielkiego. Réwnoczesne sprawowanie przez ta samg osobg
dwdch tak istotnych urzedéw, jak kanclerstwo i hetmanstwo, musiato znalez¢
odbicie w pozostawionych przez nig archiwaliach. Nie znajac szczegblowego za-
kresu kompetencji hetmaristwa, trudno jednoznacznie okresli¢, jakie akta wpty-
waly do archiwum tej osoby z racji sprawowania wladzy hetmariskiej, a jakie
z racji piastowania chociazby urzedu kanclerskiego®. Jak juz wyzej wspomnia-
no, doszto bowiem do czgéciowego przejecia przez hetmanéw uprawnieri dyplo-
matycznych, przystugujacych zasadniczo kanclerzom. Podobnie, cho¢ w nieco
mniejszym zakresie, dotyczy to sprawowania innych urzedéw i godnosci.

Kolejnym bardzo waznym wyznacznikiem charakteru archiwéw hetmar-
skich byta pozycja osoby sprawujacej urzad hetmana wsréd elit spoteczeristwa
szlacheckiego. Zalezata ona przede wszystkim od aktywnosci we wszelkich
dziedzinach zycia spolecznego, nie tylko w polityce, ale réwniez w gospodar-
ce, kulturze oraz zyciu codziennym. Oczywiscie, ta pozycja byta bardzo moc-
no uzalezniona od aktualnej sytuacji spoteczno-politycznej. Nieprzypadkowo
chyba najbardziej znanymi hetmanami koronnymi sa: Jan Zamoyski, Stanistaw
Z6tkiewski, Stanistaw Koniecpolski, Stefan Czarniecki, Sebastian Jerzy Lubo-
mirski, Jan Sobieski i Jan Klemens Branicki. Wszystkim im przyszto sprawowa¢
urzad hetmariski w latach, w ktérych mialy miejsce bardzo istotne wydarzenia
polityczne, nierzadko o wydzwigku europejskim. Nie ulega watpliwosci, ze naj-
wazniejszg cecha wyrdzniajaca tych hetmanéw byta ich postawa jako dowdd-
céw wojskowych, cho¢ w przypadku Jana Klemensa Branickiego trudno méwi¢
o jakich§ szczegélnych osiagnigciach w tej dziedzinie. Aktywnos¢ wymienio-
nych 0séb na polu militarnym musiata zaznaczy¢ si¢ w ich archiwach wigksza
iloscig dokumentacji zwigzanej ze sprawowaniem wiadzy hetmarskiej. Z ko-
lei popularnos$¢ hetmanéw w spoleczenistwie szlacheckim przysparzata im licz-
nej klienteli, wéréd ktorej znajdowaly si¢ nawet jednostki sprawujace najwyzsze
urzedy i funkcje w kraju. W ten sposéb tworzyt si¢ bardzo szeroki krag informa-

8 Proby wydzielenia archiwaliéw proweniencji paristwowej z Archiwum Zamoyskich
przechowywanego w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych dokonata Teresa Zieliriska,
zob. T. Zielinska, Zbiory archiwalne ordynatéw Zamoyskich jako skarbnica dokumentéw
parnstwowosci polskiej, Miscellanea Historico-Archivistica, t. 6, 1994, s. 173-223.
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toréw hetmanskich. Ich meldunki, raporty czy listy byty nadsylane do hetma-
néw w bardzo duzej liczbie. Tematyka w nich poruszana byta rézna, dotyczyly
one m.in. spraw wojskowych.

Omawiajac archiwa poszczegdlnych hetmanéw, nalezy uwzgledni¢ réwniez
okres, w ktérym piastowali oni swéj urzad. Mozna bowiem zalozy¢, ze akta
zwigzane ze sprawowaniem hetmaristwa z archiwum Stanistawa Zétkiewskie-
go, zajmujacego w latach 1588-1618 stanowisko hetmana polnego, a w latach
1618-1620 hetmana wielkiego, byly liczniejsze niz akta zwigzane ze sprawowa-
niem hetmanstwa polnego w latach 1633—1636 przez Marcina Kazanowskiego.
Hetmani czaséw wojen, napictej sytuadji politycznej, gromadzili zapewne duzo
wigcej dokumentacji w archiwach niz ci, ktérzy piastowali urzad w okresach po-
litycznej i militarnej stabilizacji.

W koficu trzeba wziaé pod uwagg zmiany zachodzace w zasobie aktowym
archiwéw hetmanskich w zwiazku ze swego rodzaju biurokatyzacja zycia po-
litycznego i spoleczno-gospodarczego, obejmujaca swoim zasiggiem réwniez
sily zbrojne. O ile dla XVI i XVII w. dokumentacja archiwalna gromadzona
w archiwach hetmanéw byla dosy¢ jednorodna pod wzgledem tresci i formy,
a dodatkowo niezbyt liczna, o tyle w XVIII w. nastapil olbrzymi rozkwit zaso-
béw tych archiwéw. Ten proces jest szczeglnie zauwazalny od lat trzydziestych
XVIII w., kiedy to w archiwach hetmariskich zaczeta pojawiaé si¢ masa rézne-
go rodzaju raportéw, sprawozdari i jednolitych pod wzgledem formy wykonania
i zawartych tresci tabel.

Odr¢bnym zagadnieniem, zwigzanym jednak mocno z charakterem ar-
chiwéw hetmanskich, jest problem ich postrzegania przez instytucje publicz-
ne i osoby prywatne, wspotczesne czasom, w ktérych te archiwa powstawaly,
a nastepnie stawaly si¢ fragmentami wigkszych archiwéw rodowych lub rodzin-
nych. Innymi stowy, czy te akta byly traktowane jako archiwalia o charakte-
rze publicznym, czy tez widziano w nich wlasnos¢ prywatna hetmanéw. Moz-
na wysuna¢ przynajmniej dwa argumenty na uzasadnienie tezy o publicznym
charakterze archiwéw hetmanskich: fake ich narastania przy osobach sprawuja-
cych jeden z najbardziej prestizowych urzedéw w paristwie oraz bardzo szeroki
zakres wladzy hetmariskiej. Jednak argumenty, przemawiajace za prywatnoscia
archiwéw hetmariskich, byty mocniejsze. Przede wszystkim archiwa pierwszych
hetmanéw z XVI w. byty najprawdopodobniej bardzo niewielkie pod wzgledem
zasobu, na ktéry sktadata si¢ gléwnie korespondencja z krélem, najwyzszymi
urzednikami i dostojnikami w paristwie oraz pozostalymi osobami zwigzanymi
z hetmanami zalezno$ciami wojskowymi i prywatnymi. Obok korespondencji
niezbyt licznie wystgpowaly réznego rodzaju zestawienia i inwentarze zotnierzy
i sprzetu wojskowego. Jak juz wezesniej wspomniano, dosy¢ pézne uksztatto-
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wanie si¢ urzedu hetmariskiego i precyzowanie jego kompetencji na podstawie
zwyczajowej, a nie prawnej, rzutowato poczatkowo na uznawanie hetmaristwa
przez spoteczeristwo szlacheckie za dorazng funkcje. Wobec tego zapewne uwa-
zano, ze dokumentacja narastajaca przy hetmanach nie ma zbyt duzego zna-
czenia. W pézniejszym za$ czasie prywatny charakter archiwéw hetmariskich
zostal usankcjonowany prawem zwyczajowym, ktére odgrywato w Rzeczypo-
spolitej nie mniejszg rol¢ niz prawo stanowione.

TyrorLoGIA DOKUMENTAC]I
WYSTEPUJACE] W ARCHIWACH HETMANSKICH

W archiwach hetmanéw koronnych zachowata si¢ dokumentacja archi-
walna réznorodna zaréwno pod wzgledem formalnym, kancelaryjnym, jak
i merytorycznym. Nie dziwi to jednak, jesli wezmie si¢ pod uwage wielo-
kierunkowos¢ kompetencji zwiazanych z hetmanstwem. Dtugi okres ksztal-
towania si¢ hetmaristw koronnych oraz zmiany w ich uprawnieniach zade-
cydowaly o tym, ze nie mozna spodziewal si¢ wystepowania w archiwum
Jana Zamoyskiego takiej samej dokumentacji jak w archiwum Mikotaja Sie-
niawskiego czy Jana Klemensa Branickiego. Rézne byty bowiem prerogaty-
wy urzedu hetmariskiego w XVI w., a zupetnie inne w potowie XVIII w. Nie
mozna takze pomina¢ aspektu rozwoju administracji pafistwa, zasad komu-
nikowania si¢, ogdlnego poziomu wyksztalcenia spoteczeristwa szlacheckiego
czy w konicu stanu biurokratyzagji zycia spotecznego.

Pierwsze kryterium, za pomoca ktérego mozna podzieli¢ dokumentacjg wy-
stepujaca w archiwach hetmariskich, to jej posta¢ kancelaryjna. Tutaj zdecydo-
wanie na pierwsze miejsce wysuwa si¢ korespondencja, nastgpnie zestawienia
tabelaryczne, akta spraw, ksiegi, w koricu dokumenty. Jest rzecza niemozliwa
ustalenie procentowej wielkosci poszezegdlnych rodzajéw archiwaliéw w archi-
wach hetmariskich, gdyz byta ona na pewno rézna w zaleznosci od okresu, w ja-
kim sprawowano hetmanstwo. Wydaje si¢ jednak, ze zawsze duza grupe stano-
wita korespondencja, a w XVIII w. zestawienia tabelaryczne.

Inne kryterium, jakie mozna zastosowa¢ przy klasyfikacji hetmanskich ar-
chiwaliéw, to zasada przynaleznosci kancelaryjnej. Wedlug niej mozna wy-
r6zni¢ archiwalia, ktére trafity do archiwum z zewnatrz, a ich adresatem byt
hetman, ewentualnie osoby blisko z nim zwiazane (chociazby pracownicy kan-
celarii). Druga grupe stanowia archiwalia wytworzone przez hetmana lub jego
otoczenie. Nalezy tu rozrézni¢ te wytworzone na uzytek wlasny hetmana oraz
te skierowane do os6b trzecich. W koricu do trzeciej grupy archiwaliéw nalezy
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zaliczy¢ akta pochodzenia obcego. Konkretnie chodzi o dokumentagje, ktéra
ani nie byta wytworem kancelarii hetmanskiej, ani nie byta skierowana bezpo-
srednio do hetmanéw.

Kolejnym kryterium jest zasada przedmiotowosci zasobéw archiwéw het-
mariskich, wynikajaca z funkcji hetmanéw koronnych. Te dokumentacj¢ mozna
podzieli¢ na dokumentacj¢ o charakterze wojskowym, finansowym, sadowni-
czym, dyplomatycznym oraz prywatnym (to znaczy odnoszacg si¢ bezposrednio
do osoby hetmana, zwiazana jednak réwniez ze sprawowanym urzedem, np.
akty nominacyjne na urz¢dy hetmanskie, dokumentacja zwiazana z ich uposa-
zeniem, korespondencja).

Biorac pod uwagg kryterium formalne, posta¢ fizyczna, pod jaka wystgpu-
je w chwili obecnej dokumentacja z archiwéw hetmanskich, mozna spotkac si¢
z aktami luznymi, klejonymi i zszywanymi. Oczywiscie, wszystkie wyzej wy-
mienione formy wystgpowaly réwniez dwezesnie, cho¢ wiadomo, ze nie zawsze
forma obecna jest forma oryginalna. Pierwotnie dokumentacja miatfa najcz¢sciej
posta¢ luzéw, ktdre taczono w wiazki i fascykuty.

Charakterystyka dokumentacji przechowywanej w zasobach archiwéw
hetmanéw koronnych zostanie dokonana na podstawie kryterium przedmio-
towosci. Wyjatkiem bedzie odr¢bne oméwienie grupy archiwaliéw dotycza-
cych przybocznych oddzialéw hetmanskich ze wzgledu na ich specyfike oraz
znaczna liczbe tego rodzaju dokumentacji w poréwnaniu do pozostalej cze¢sci
zasobu.

DOKUMENTACJA WOJSKOWA

Najliczniejsza grupe archiwaliéw w zasobach archiwéw hetmanskich sta-
nowi obecnie dokumentacja zwigzana z wladza administracyjno-wojskowa het-
manéw. Podstawowa grupa wéréd tych archiwaliéw sa réznego rodzaju raporty
wojskowe méwiace o stanie osobowym poszczegblnych oddziatéw, uzbrojeniu,
wyposazeniu technicznym, w koricu o wynagrodzeniu. W archiwum Jana Za-
moyskiego, najlepiej zachowanym najstarszym archiwum hetmana koronnego,
ten typ dokumentacji jest reprezentowany jeszcze niezbyt licznie. Archiwalia
te narastaty gléwnie w okresach dziataii wojennych, a wigc réwniez zwigkszo-
nej aktywnosci hetmandw. Najwigcej tego rodzaju akt zachowalo si¢ z czaséw
wojny Rzeczypospolitej z Moskwa w latach 1579-1582 oraz wojny ze Szwecja
o Inflanty. Mozna tu wymieni¢ regestry zawierajace liczbowe zestawienia rot-
mistrzéw, pocztéw w choragwiach i rotach czy stany osobowe zalég stacjonu-
jacych w garnizonach. Jako przyktady mozna przytoczy¢ wykaz rotmistrzéw
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stuzacych na Podolu w latach 1577-1578, regestr piechoty stuzacej w Wielkim
Ksiestwie Litewskim w 1578 r.%, list¢ hajdukéw bioracych udziat w oblezeniu
Potocka w 1579 r."!, regestr roty Janusza Horwatha dokonany pod Pskowem
30 sierpnia 1582 r."?, regestr roty straznika koronnego Jana Zamoyskiego z 1 li-
stopada 1600 r." czy w koricu stan zalogi stacjonujacej w zamku derpskim z lat
osiemdziesigtych XVI w.!

Inng grupa zestawien stanu osobowego wojsk sa spisy nowozaci¢znych zot-
nierzy, np. ,,regestr przyjmowania zolnierzéw na potrzeb¢ wojenna do Moskwy”
z 1581 r.” oraz lista puszkarzy zaciggnigtych w Gdarisku w 1601 r. na wypra-
we inflancka'®. Do tej grupy dokumentacji mozna réwniez zaliczy¢ archiwa-
lia zwigzane z zaopatrzeniem wojska w sprzet, Zzywno$¢ oraz z jego wynagro-
dzeniem. W archiwum Zamoyskiego znajdujg si¢ mi¢dzy innymi: zestawienie
artylerii z okresu wojny inflanckiej"” oraz zapotrzebowanie na wojsko i sprzet
wojenny do Inflant z 1601 r."® Nalezy przypuszczal, ze wigkszo$¢ tego rodzaju
spisow stuzyta doraznym celom, zwiazanym gléwnie ze sprawami finansowania
oddziatéw zacigznych. Wynika to chociazby z zestawieri zawierajacych obok
liczbowych wykazéw zotnierzy takze informacje na temat dtugosci petnienia
przez nich stuzby®®. Trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze w XVI w. hetmani nie
mieli uprawnien finansowych. Z racji sprawowania naczelnego dowddztwa byli
jedynie zainteresowani systematycznym wyptacaniem naleznosci wojsku. Nie-
dopetnienie tej formalnoséci automatycznie stwarzalo mozliwo$¢ ostabienia sit
zbrojnych podlegtych hetmanom w zwiazku z porzuceniem stuzby przez nie-
optaconych zotnierzy.

Mozna uznac z cala pewnoscia, ze w XVII w., mimo ze z tego okresu nie
zachowalo si¢ zbyt duzo archiwaliéw proweniencji hetmarskiej, akta o cha-
rakterze zestawien stanéw osobowych formacji wojskowych i ich wyposa-

 Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Za-
moyskich 1155-1938 (dalej: AZ), sygn. 3112, k. 1-2.

10 Tamze, k. 2-3.

' Tamze, k. 4.

12 Tamze, k. 21-22.

3 Tamze, sygn. 38, s. 38-39.

" Tamze, sygn. 3112, k. 39-42.
> Tamze, k. 17-18.
16 Tamze, sygn. 38, s. 87.
7 Tamze, sygn. 3112, k. 13-14.
8 Tamze, k. 94-95.

19" Szerzej to zagadnienie omawia M. Plewczyniski, Zotnierz jazdy obrony potocznej za
panowania Zygmunta Augusta, Warszawa 1985.

20 AGAD, AZ, sygn. 3112, k. 81-82.
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zenia w sprzgt nadal stanowily powazny fragment zasobéw archiwéw het-
manskich. Hetmani, jako naczelni wodzowie, byli zainteresowani wielkoscia
i sklfadem osobowym podporzadkowanych im wojsk. Dlatego tez oczywiste
jest to, ze w ich rece trafial ten rodzaj dokumentacji archiwalnej. Pod wzgle-
dem formalnym nie odbiegal on najprawdopodobniej od zestawiert z XVI w.
Poréwnujac archiwalia tego typu w archiwum hetmanskim z korica tego stu-
lecia (archiwum Jana Zamoyskiego) oraz archiwum hetmariskiego z poczatku
XVII w. (archiwa Mikotaja Hieronima Sieniawskiego i Stanistawa Mateusza
Rzewuskiego), mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze ewolucja zaréwno w te-
matyce, jak i formie zewng¢trznej akt nie przybrata jakiegos znaczacego roz-
miaru. Oczywidcie, pewne istotne zmiany sa widoczne, cho¢ majg one raczej
charakter ilo$ciowy niz jakosciowy. To zjawisko wynikato ze statosci kom-
petencji urzgdu hetmariskiego, przynajmniej w sprawach administrowania
wojskiem. Wzrost liczby wytwarzanej dokumentacji nastgpowat wraz z po-
wigkszeniem liczby oddziatéw podlegtych hetmanom w zwiazku z licznymi
dziataniami wojennymi prowadzonymi w XVII i na poczatku XVIII w. Za-
chowane w archiwach i bibliotekach akta o charakterze wojskowym najcze-
$ciej maja wlasnie postaé regestréw i rolli. Jako przyklad moze tu postuzy¢
materiat archiwalny z drugiej potowy XVII w., zwigzany z kompanig husar-
ska najpierw wojewody kijowskiego, pézniej krélewicza Jakuba Sobieskiego,
w koricu samego Jana III Sobieskiego®'. Sktadaja si¢ naii migdzy innymi: spe-
cyfikacja szwadronéw prawego i lewego skrzydta, komput wojsk polskiego
i cudzoziemskiego autoramentu ustanowiony na sejmie w 1673 r., kwartal-
ne, imienne zestawienia kompanii husarskiej, wyszczegélniajace towarzyszy
w niej stuzacych wraz z liczba koni. Podobne archiwalia wystepuja rowniez
w archiwum pozostalym po putkowniku Marcjanie Sciborze Chetmskim,
oboznym wielkim koronnym z drugiej potowy XVII w. Jest to miedzy inny-
mi ksiega w formie dutki, zawierajaca rolle regimentu dragoriskiego, ktérego
Chelmski byl dowddca?. W koncu przyktad najblizszy archiwum hetmari-
skiemu, mianowicie rolle regimentu pieszego hetmana polnego koronnego Je-
rzego Lubomirskiego?®.

! Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu (dalej: Ossol.),
sygn. 11 906/111, s. 1-5, 9-12, 13-14.

22 Tamze, sygn. 1180/111, m.in. papiery wojskowe Marcjana Scibora Chetmskiego,
putkownika i oboznego wielkiego koronnego.

2 AGAD, Archiwum Radziwittéw z Nieborowa [1347] 1427-1945 (dalej: AR),
Dzial VII, sygn. 224, Rolle regimentu pieszego Jerzego Lubomirskiego, a pézniej
Michata Kazimierza Radziwitta.
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W archiwum Adama Mikotaja Sieniawskiego znajduja si¢ odpowiedni-
ki szesnastowiecznych regestréw, spiséw i inwentarzy oddziatéw wojskowych,
uzbrojenia i sprz¢tu. Niektére z nich maja juz nieco inny wyglad pod wzgledem
formalnym, gdyz przybieraja posta¢ tabelaryczna, ktéra w pdzniejszym czasie
przeksztalci si¢ w znormalizowane formularze. Nadal jednak wystepuja réwniez
proste spisy nieodbiegajace pod wzgledem tresci i formy zewngtrznej od swoich
poprzednikéw z XVI w. Za przyktad moga postuzy¢ tabele regimentéw arkebu-
zerii hetmanéw wielkiego i polnego koronnych z 1708 r.** czy specyfikacje in-
nych oddzialéw?.

Okresem, od ktdrego datuje si¢ istotny wzrost dokumentacji archiwalnej na-
rastajacej w archiwach hetmariskich, byt przetom XVII i XVIII w. Wydaje sig,
ze duze znaczenie mial moment objecia tronu w Polsce przez Augusta II Sasa.
Wraz z nowym wladcg na dwér krélewski przybyta liczna rzesza oséb zwiaza-
nych dotychczas z saksoriskim aparatem paniistwowym, tak bardzo przeciez r6z-
nym od systemu administracji pafistwowej Rzeczypospolitej. Wérdd urzedni-
kéw saskich, ktérzy zjawili si¢ w Polsce, znalazta si¢ réwniez grupa zawodowych
wojskowych — obejmujac komendg nad czgscia wojska, tak zwanym cudzoziem-
skim autoramentem, wprowadzali oni dofi metody organizacyjne armii saskiej.
Ten proces byt szczegélnie zauwazalny od 1710 r., kiedy to August II prébowat
wzmocni¢ wojska cudzoziemskiego autoramentu, obsadzajac ich kadr¢ dowdd-
cza oficerami obcego pochodzenia?®.

W 1717 1., w zwiazku z reorganizacjami zachodzacymi w wojsku, ktérych
konsekwencj¢ stanowito powazne ograniczenie uprawnient wladzy hetmariskie;
i ustalenie stalego komputu wojsk narodowego i cudzoziemskiego autoramen-
tu w Koronie i na Litwie, doszlo réwniez do reorganizacji wewngtrznej wojska
przez okreslenie zasad jego funkcjonowania w stosownych regulaminach. Owe
przepisy wojskowe normujace organizacje i funkcjonowanie poszczegélnych od-
dziatéw nakfadaly na nie mi¢dzy innymi obowiazek prowadzenia réznego ro-
dzaju dokumentacji. ,,Objasnienia Regulaminu Wojska Pieszego Koronnego
1717 Anni” okreslaty precyzyjnie, jaka dokumentacja miata powstawaé w kon-
kretnych regimentach i choragwiach.

Wszystkie ksiegi regimentowe nie tylko powinny znajdowac si¢ u komendanta regi-
mentu i regimentskwatermistrza, lecz kazde zakoriczenie rachunkéw regimentowych
szefowi przystane w dobrym u niego schowaniu zostawa¢ ma. Wszystkie dokumenty

24 Muzeum Narodowe, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz),
sygn. 2648 1V, s. 63, 65.

% Tamze, sygn. 2634 IV.

26 J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny pétnocnej, Warszawa 1956, s. 430.
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publiczne, rachunki i korespondencje regimentowe, na ktérych bardzo wiele nalezy,
powinny by¢ przekopiowane, z oryginalami przez kilku oficeréw z regimentu, skon-
frontowane, podpisane i zapieczgtowane na pewnym miejscu dysponowane, od zgu-
by zachowane byly. Jesli chodzi o tabele, rejestry miesigczne i extrakty do nich nale-
z3ce, kazdy regiment tabele miesigczna, modeluszem nizej podanym z rotg przysiegi
na ostatku dotozona, przez wszystkich sztabsoficerédw z regimentu podpisana, wespot
z extraktami ubytku i przybytku ludzi, krélowi, hetmanowi, szefowi wojska cudzo-
ziemskiego zaciagu oraz inspektorowi wojskowemu ultimis kazdego miesigca, punk-
tualnie odesta¢ powinien nie tylko dla informacji wiele jest zotnierzy znajdujacych sie
w gotowosci do stuzby, ale tez i na pokazanie pieczolowitoéci okoto konserwacji kaz-
dego w ogélnosci i w szczegdlnodci®.

W archiwach hetmariskich opécz dotychczasowych, prostych pod wzgledem
formy i zawartosci zestawieni pojawily si¢ wigc znormalizowane raporty. W péz-
niejszym czasie kwesti¢ obowiazkowego ich skladania hetmanom normowaty
nawet ustawy sejmowe, chociazby z 1765 r. ,Dozwolenie Prerogatyw Hetma-
nom terazniejszym oboyga narodéw”?®, ustawa z 1768 r. ,Kommisye Woysko-
we oboyga narodéw”? czy ustawy z 1775 r.: ,,Powinnosci general-lieutnanta™®,
,Powinnosci generata-majora™' oraz ,,Powinnosci Generata Artylerii™?.

Utworzenie urzedu generalnego inspektora armii w 1717 r. mialo réwniez
istotny wplyw na wzrost dokumentacji narastajacej w archiwach hetmarskich.
Wigzalo si¢ to z gtéwna funkcjg inspektoréw, ktdra byla lustracja, przynajmniej
raz w roku, wszystkich jednostek cudzoziemskiego autoramentu. Przez owe
inspekcje, w czasie ktorych generat inspektor kontrolowat miedzy innymi do-
kumentacje¢ lustrowanych jednostek, wymuszat na ich dowddcach obowiazek
regularnego skladania pisemnych sprawozdan u zwierzchnikéw, w tym réw-
niez hetmanéw. Ponadto sam generalny inspektor byt zobowiazany do przed-
stawiania po takiej lustracji doktadnego raportu hetmanowi, w ktérym zawie-
ral propozycje usunigcia ewentualnych niedociagnig¢. Jak si¢ wydaje, do zadan
inspektoréw generalnych nalezalo tez opracowywanie schematéw raportéw
i sprawozdan sktadanych przez dowddcéw poszczegdlnych oddziatéw. Migdzy
innymi w jednym z listéw adresowanych do hetmana wielkiego koronnego Jana
Klemensa Branickiego wojewoda rawski i zarazem generalny inspektor wojsk

%" Archiwum Paristwowe w Krakowie (dalej: AP w Krakowie), Archiwum Sangusz-
kéw 1284-1945 [2000]: Archiwum Podhoreckie II (dalej: APd II), sygn. 263.

2 VL, t.7,s.205.

2 Tamze, s. 315.

30 VL, t. 8, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860, s. 102-103.

31 Tamze, s. 103-104.

32 Tamze, s. 102.
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koronnych Kazimierz Granowski powiadamiat hetmana, ze opracowal nowy
schemat raportéw miesigcznych®. Branicki przykladat duza wage do dobrej
wspétpracy z generalnym inspektorem. Swiadczy o tym ,Regulamen Generalny
Regimentu Pieszego Najjasniejszej Krélowej Jej mci”, przygotowany najprawdo-
podobniej w kancelarii hetmanskiej Jana Klemensa Branickiego. Otz w punk-
cie poswieconym lustracji regimentéw wspomniano, ze komendanci i oficerowie
dopuszczali si¢ naduzy¢ i oszustw, najczeéciej polegajacych na zawyzaniu stanu
liczbowego oddzialéw. Aby temu zapobiec:

wicc z tych i innych przyczyn Monatstabelle z przychodem i odchodem effecti-
ve z monatslisty, specyfikacje urlopowanych, extrakty wszelkich ordynanséw wedtug
schemmatéw, ktére do Regimentu wydane beda co miesiac Generat Inspektorowi Re-
gimenta odsyla¢ maja, aby przy lustracji mégt konfrontowad i inwestygowaé, jeze-
li Raporty mnie odsytane byty rzetelne i jezeli tak si¢ effective Regiment znajdowat,
jak ktérego miesigca z raportem byt mi podany, wszelkie ordynanse i dyspozycje moje
Hetmanskie do Regimentu przystane, jezeli instantaneam dla siebie miaty executio-
nem, i Szeff lub kommendant Regimentu w approbowaniu krixrechtéw, w dawaniu
officerskich Patentéw wigcej sobie nie pozwolit nad to, co mu z wladzy i dyspozycji

mojej hetmanskiej in scripto jest akorodowano®®.

Bardzo ciekawym dokumentem dotyczacym sktadania réznego rodzaju ra-
portéw przez wojskowych byto pismo hetmana wielkiego koronnego Franciszka
Ksawerego Branickiego, datowane w Warszawie 23 kwietnia 1775 r.%, a wigc
wystawione w okresie konfliktu Branickiego z Komisja Wojskowa, dotyczace-

3 AGAD, Archiwum Roskie 1372-1911 (dalej: ARo), Korespondencja, pudto 7/29,
s. 80.

3% Tamze, Militaria, pudfo 6, Regiment pieszy krélowej, plik 1, s. 36. W owym re-
gulaminie znajduje si¢ takze rozdziat ,O Xiegach Regimentowych i Kompanicznych”,
w ktérym sa wymienione wszystkie akta, jakie mial prowadzi¢ kazdy regiment i kom-
pania. Byly to ksiggi: rachunkéw, plac, generalnego przychodu pieniedzy, wielkiego
i malego moderunku, broni, lederwerku, namiotéw i innych rekwizytéw. Dodatkowo
oddziaty byly zobowiazane do prowadzenia tzw. zurnala rozkazéw (befeléw), sztam-,
lenunx- i vacansbuchéw, ksiazeczki obrachunkowej kapitana z podoficerami i zotnierza-
mi. Ponadto zawarto w nim réwniez zestawienie raportéw, jakie miaty by¢ wysytane do
hetmana: ,miesi¢czne Tabelle z przychodem i odchodem effective sztaabs i oberoffice-
réw, Monats Revisions, Conduit Listy, Tabelle Kadetéw, Inwalidéw, specyfikacje urlo-
powanych, ekstrakty ordynanséw”, do ktérych schematy za zgoda hetmana przygotowat
Generalny Inspektor. Natomiast archiwum regimentowe powinno by¢ zabezpieczone
w formie sumariusza sporzadzonego na podstawie akt, zob. tamze, s. 40.

3 AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw 1284-1945 [2000]: Archiwum Podho-
reckie hr. Andrzeja Potockiego (dalej: APhAP), sygn. IX 3/48.
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go zlozenia przez wojsko przysiegi na wierno$¢ hetmanowi. W owym pismie
jest podany schemat formularza raportu, jaki mieli sktada¢ komendanci kor-
puséw od calej swojej komendy oraz szefowie i komendanci poszczegdlnych
regimentdw, a ponadto jest w nim zawarta instrukcja okreslajaca szczegétowo
sporzadzenie raportu. Otdz raporty miaty by¢ zawsze pisane na arkuszu ztozo-
nym w kolumng¢, na pierwszej potowie od prawej strony u géry nalezato wpi-
sa¢ tytut dokumentu ,Powinny Rapport”, a ponizej wypunktowac jego zawar-
o8¢ ,w krétkich i zrozumiatych expresiach”. U dotu pisma musiata znalez¢ si¢
data i podpis osoby przygotowujacej raport. Hetman lub inna osoba, do ktérej
adresowano sprawozdanie, byla zobowiazana do jego przepisania, czyli sporza-
dzenia kopii o identycznej z oryginatem tresci i formie, oraz do wpisania na jej
drugiej wolnej kolumnie swoich rezolucji, z datg ich sporzadzenia i podpisem.
Natomiast oryginat z adnotacja ,,Resolutio dane” miat pozostawaé w archiwum
hetmariskim.

Z zasob6éw archiwéw hetmanskich wyraznie wynika, ze postanowienia wy-
zej cytowanego regulaminu byty powaznie traktowane przez osoby uprawnione
do prowadzenia dokumentacji. Swiadcza o tym liczne usprawiedliwienia wyz-
szych oficeréw, kierowane do hetmanéw, w ktérych wyjasniali przyczyny zwlo-
ki w nadestaniu okresowych sprawozdan. Generat lejtnant Goltz w raporcie po-
winnym do hetmana polnego koronnego Seweryna Rzewuskiego thumaczyt si¢
z niewystania tabel miesi¢cznych tym, ze nie otrzymat ich od swoich podwtad-
nych. Chcac zapobiec w przysziosci tego rodzaju opéinieniom, Goltz wydat
ordynans do wszystkich regimentéw, aby wysytaty do niego tabele bez jakich-
kolwek wyméwek, kazdego pierwszego dnia miesiaca®®. W podobnym tonie
ttumaczyt si¢ Piotr Ozarowski, ktéry pisal do Seweryna Rzewuskiego: ,,Nie mo-
gac si¢ doczekad tabell miesigcznych od korpuséw w Dywizji mojej bedacych,
mianowicie Tabelli Brygady W. Walewskiego y Regimentu JW. Wodzickiego,
z przyczyny, iz w ustawicznym transmarszu, nizeli przyjdzie mi przestaé Tabellg
Dywizionalna tym czasem przesytam Garnizonu Warszawskiego™’.

W pierwszej potowie XVIII w. w zwiazku ze zmianami w organizacji sit
zbrojnych Rzeczypospolitej pojawita si¢ w archiwach hetmariskich bardzo duza
liczba dokumentacji o charakterze sprawozdawczym zaréwno w formie opiso-
wej, jak i tabelarycznej, do ktérej nalezy zaliczy¢: rolle lenungowe, ranglisty, ta-
bele starszefistwa, raporty miesi¢czne, raporty powinne, sztamlisty, monatslisty
i inne. Zawieraly one bardzo réznorodne informacje. Najbogatszy w tres¢ byt
formularz wprowadzony w kwietniu 1775 r. przez hetmana wielkiego Francisz-

3¢ Tamze, sygn. IX 3/53.
3 Tamze, sygn. X 1/27.
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ka Ksawerego Branickiego, ktéry wydal rozkaz ujednolicenia formularzy rapor-
tow przysylanych przez oddzialy wojska koronnego®®. Zasadniczo opracowano
go z mysla o duzych oddziatach — korpusach. Jednakze miat on by¢ wykorzysty-
wany réwniez przez oddzielnie stacjonujace regimenty. Na informacje zawarte
w tak przygotowanym formularzu sktadata si¢: liczba zotnierzy znajdujacych si¢
aktualnie w korpusie (regimencie) z wyszczeg6lnieniem: oficeréw sztabowych
(sztabsoficeréw), untersztabu, oficeréw, podoficeréw (unteroficeréw), felczeréw
(feldscheréw), trgbaczy i doboszy (fajfrow i doboszéw), zwyktych zotnierzy (ge-
mein6éw). Nastgpna grupa informadji dotyczyla ewentualnych brakéw w stanie
oddziatu. W formularzu przewidziano braki stanu osobowego spowodowane:
odkomenderowaniem z oddziatu do innej miejscowosci, urlopowaniem, choro-
ba, aresztem, zgonem, abszytem (zwolnieniem), dezercja. Umieszczono tez kilka
tabel na informacje o liczbie woznicéw, koni pociagowych, o prowiancie i fura-
zu, o liczbie nowo zwerbowanych zolnierzy. Ostatnia grupa informacji odnosi-
ta si¢ do stanu koni w kawalerii z okresleniem liczby koni znajdujacych si¢ poza
oddziatem i niezdolnych do stuzby. Wszystkie dane miaty by¢ zestawione dla
poszczegdlnych regimentéw tworzacych korpus. Pod formularzem na tej same;
stronie miaty znajdowac si¢ informacje zamieszczone dodatkowo. Na przyktad,
kiedy zachodzita koniecznos¢ odkomenderowania kogo$ z oddziatu, nalezato
poda¢ miejsce i cel odkomenderowania. W przypadku aresztu nalezato poda¢
przyczyng i czas aresztowania zolnierza, natomiast w przypadku urlopu — miej-
sce przebywania urlopowanego, termin urlopu i nazwisko osoby go udzielajacej.
W niektérych sprawozdaniach wystgpowaty nawet informacje o warunkach fi-
zycznych zotnierzy, ich wieku, narodowosci, stanie cywilnym oraz wyznaniu®.

Inng forma dokumentacji zwiazanej ze sprawowaniem przez hetmanéw
wiadzy administracyjnej nad wojskiem jest korespondencja o charakterze stuz-
bowym, kt6ra hetmani otrzymywali w bardzo duzej liczbie od szerokiego kregu
informatoréw. Korespondencja stanowita bodaj najistotniejszy element w syste-
mie dowodzenia i administrowania wojskiem. Z braku innych srodkéw komu-
nikadji, z wyltaczeniem osobistych kontaktéw hetmanéw z podwladanymi, byta
ona w zasadzie jedyna formg porozumiewania si¢, ktéra pozwalata im na wyda-
wanie rozkazéw, sprawowanie kontroli nad wojskiem, otrzymywanie informa-
¢ji dotyczacych zagrozenia zewngetrznego oraz stanu poszczegdlnych oddziatéw.

Korespondencj¢ przesytang do hetmanéw mozna pogrupowaé wedtug
dwdch kryteriéw. Pierwsze kryterium to nadawca listu — w tym przypadku catg

8 Tamze, sygn. IX 3/48.
3 AP w Krakowie, APd II, sygn. 83, s. 1-21, Stamlista leibkompanii regimentu
pieszego butawy polnej koronnejz 1 VI 1755 r.
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korespondencj¢ o charakterze czysto wojskowym mozna podzieli¢ na listy od
os6b petniacych zawodowa stuzbe wojskowa i od oséb cywilnych, niezwiaza-
nych z hetmanem stosunkiem stuzbowym na polu wojskowosci. Pierwsza grupa
to urzednicy koronni sprawujacy funkcje wojskowe, wynikajace z piastowanego
urzedu, dowddcey poszcezegdlnych oddziatéw wojskowych podlegajacych wadzy
hetmariskiej, a w koricu zwykli zotnierze. Natomiast do drugiej grupy korespon-
dentéw mozna zaliczy¢ gtéwnie urzednikéw i dygnitarzy koronnych oraz ziem-
skich, dostojnikéw duchownych, wreszcie inne osoby nienalezace do grup wyzej
wymienionych, potaczone z hetmanem wigzami prywatnymi.

Drugie kryterium to tres¢ korespondengji. Jak wyzej wspomniano, intere-
suje nas korespondencja zwigzana z kompetencjami czysto administracyjnymi
urzedu hetmariskiego, wobec tego mozna ja podzieli¢ na listy o charakterze in-
formacyjnym, ktérych nadawcami byty najczesciej osoby wojskowe pozostajace
z hetmanem w stosunku zaleznosci stuzbowej oraz w drugiej kolejnosci osoby
prywatne. Listy tego rodzaju miaty bardzo czgsto charakter raportéw, sprawoz-
dan z przygotowania i przebiegu dziatart wojennych, relagji o sytuacji na grani-
cach badz w krajach sasiednich, w koricu zawieraly informacje na temat stanu
oddziatéw. Inng bardzo liczng grupe listéw stanowia petycje i prosby kierowane
do hetmanéw, zaréwno od 0séb wojskowych, jak i cywilnych. Najczgéciej byty
to prosby o awans, urlop, wyplacenie zotdu badz innych naleznosci, libertacje
dobr od stancji wojskowych, wystawienie egzemptu, czyli $wiadectwa zwalnia-
jacego z czasowej odpowiedzialnosci przed urzedami sadowymi, itp. Ostatnia
grupa korespondenciji to listy o charakterze dyrektywnym, ktérych wystawca
byt zazwyczaj panujacy, ewentualnie osoba dziatajaca na jego polecenie. Zapo-
znajac si¢ z licznie zachowang korespondencjg w archiwach Jana Zamoyskiego,
Stanistawa Koniecpolskiego, Adama Mikotaja Sieniawskiego i Jana Klemensa
Branickiego, mozna napotkaé wszystkie trzy rodzaje korespondencii.

Wiréd listéw o charakterze informacyjnym, ktérych autorami byli wojsko-
wi, mozna wymieni¢ chociazby list Bartosza Ostrowieckiego z 1592 r., infor-
mujacy hetmana Zamoyskiego o beznadziejnym stanie zaopatrzenia zamkéw
w Inflantach, ,z7e juz gorzej by¢ nie moze™°
wy z 1603 r., zawiadamiajacy o sytuacji w Inflantach i szczegbtowo opisujacy
dziatania roty dowodzonej przez Dabrowe?!. Podobny charakter ma list napi-

, czy rotmistrza Tomasza Dabro-

1 AGAD, AZ, sygn. 134, list 4, Bartosz Ostrowiecki do Jana Zamoyskiego, Kies-
sa, 30 VII 1592 r.

41 Tamze, list 9, Tomasz Dabrowa, rotmistrz, do Jana Zamoyskiego, Felin, 23 VI
1603 r.
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sany do Stanistawa Koniecpolskiego przez rotmistrza Andrzeja Natkowskiego®?
czy raport od hetmana polnego koronnego Mikotaja Potockiego®’. Archiwa Sie-
niawskiego i Jana Klemensa Branickiego sg przepetnione tego rodzaju listami.
Ich charakterystycznym przyktadem jest korespondencja mi¢dzy hetmanami.
W archiwum Jana Zamoyskiego zachowaly si¢ listy hetmana polnego koron-
nego Stanistawa Zétkiewskiego kierowane do éwczesnego hetmana i kanclerza
wielkiego koronnego®?, a w archiwum Mikotaja Sieniawskiego listy od Hiero-
nima Augustyna Lubomirskiego® i Stanistawa Mateusza Rzewuskiego®®. W ar-
chiwum Jana Klemensa Branickiego znajduje si¢ za$ korespondencja od Jézefa
Potockiego, hetmana wielkiego koronnego?, natomiast po nominacji Branic-
kiego na hetmanstwo wielkie — od Wactawa Rzewuskiego, ktéry zajat jego miej-
sce na urzedzie hetmana polnego®®. W tym miejscu mozna réwniez wymieni¢
listy kréléw jako zwierzchnikéw hetmandéw, bardzo czgsto zawierajace informa-
cje zwiazane ze sprawami wojskowymi®.

Wiréd listéw od oséb cywilnych wystepuje bardzo duza liczba pism, kté-
rych nadawcami sg urzednicy koronni i ziemscy, bezposrednio zainteresowani
sprawami sit zbrojnych. Mozna wymieni¢ chociazby korespondencje¢ od Janu-
sza Ostrogskiego, kasztelana krakowskiego, ktéry w licie pisanym 27 wrzesnia
1595 r. informowat Zamoyskiego o sytuacji na Ukrainie i zagrozeniu ze strony
Tataré6w. W podobnym tonie jest utrzymany list od wojewody bractawskiego
Janusza Zbaraskiego do hetmana polnego koronnego Stanistawa Zétkiewskie-
go’® czy od chorazego bractawskiego Stefana Chmielewskiego do Stanistawa

2 Tamze, sygn. 446, s. 77, rotmistrz Andrzej Natkowski do Jana Zamoyskiego,
Helzbark, 5 IX 1628 .

4 Tamze, sygn. 2864, s. 101-104, Mikotlaj Potocki, hetman polny koronny, do
Stanistawa Koniecpolskiego, Borek, 9 XI 1645 r.

4 Tamze, sygn. 273.

® BCgz, sygn. 2518 IV, s. 337-498.

6 Tamze, sygn. 5939.

7 AGAD, ARo, Korespondencja, pudto XVII/4.

48 Tamze, pudto XIX/27.

# Na przyktad korespondencja do Jana Zamoyskiego od Stefana Batorego i Zyg-
munta III Wazy, zob. AGAD, AZ, sygn. 141, 142; korespondencja Zygmunta III
i Wihadystawa IV do Stanistawa Koniecpolskiego, tamze, sygn. 446; tamze, sygn. 2864,
sygn. 3048; AGAD, Archiwum Publiczne Potockich 1551-1879 (dalej: APP), sygn. 7,
t. 2; Ossol., sygn. 1925/11.

% AGAD, AZ, sygn.3036,s. 329, list wojewody bractawskiego Janusza Zbaraskiego,
Krzemieniec, 24 II 1593 r.
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Koniecpolskiego’'. Generalnie wéréd grupy nadawcéw korespondencji tego ro-
dzaju dominuja urzednicy ziem pogranicznych, ewentualnie ci, ktérych dobra
byly narazone na szczegélne zniszczenia w trakcie dziatan wojennych. Zresztg
wiasnie przedstawiciele rodzin osiadtych na kresach dowodzili czesto zacigzny-
mi rotami. Ponadto zwyczajowo niektdérzy urzednicy ziemscy, jak np. starosto-
wie, kasztelanowie i wojewodowie, petnili réwniez w czasie zagrozenia funkgcje
wojskowe, stad w archiwach hetmanskich tak liczna od nich korespondencja.

Znaczng grupe wérdd listéw kierowanych do hetmanéw koronnych, jako
generalnych dow6dcéw wojska, stanowia réznego rodzaju petycje i prosby doty-
czace albo spraw wewngtrznych wojska, albo tez spraw odnoszacych si¢ i do woj-
ska, i do os6b cywilnych jednoczesnie, przy czym autorami listéw pierwszego
rodzaju byli wojskowi, natomiast drugiego rodzaju najczesciej osoby prywatne.
W pierwszym przypadku prosby i petycje wojskowych dotyczyly spraw zwia-
zanych z wynagrodzeniem za petniong stuzbe. Taki charakter ma pismo grupy
rotmistrzéw i towarzyszy, ktdrzy prosili hetmana Zamoyskiego o nagrode dla
niejakiego Piwka, czy Marka Sobieskiego z 1601 r., ktéry zalecal Zamoyskiemu
wzigcie w faskg Farnhaltsa, nizszego dowddcg wybraicéw pruskich®. Inna nie-
co prosbe wystosowat do hetmana i kanclerza koronnego Jakub Potocki — w li-
$cie 2 23 czerwca 1598 r. w zwiazku z organizacja nowego zaciagu pisat on m.in.:
A mnie z zwyklej taski swej przy stu koni zachowac bedziesz raczyl™. Nie trze-
ba chyba wyjasnia¢ prosby Potockiego, ktéry w przypadku otrzymania listu za-
cieznego na rot¢ 50-konna mégt liczy¢ na duzo mniejsze dochody.

Inny charakter maja petycje oséb prywatnych. Najczgsciej sg one zwiaza-
ne z naduzyciami, jakich dopuszczaly si¢ wojska podlegajace wladzy hetma-
na. Tak na przyktad Zygmunt Herburt w liscie do Jana Zamoyskiego, dato-
wanym 19 maja 1603 r., napisat: ,skarz¢ si¢ przy tem WM memu Msci Panu,
ze rota JMP Les$niowolskiego poczynita mi wielkie szkody w dzierzawie Mo-
Sciskiej, idac do Medyki na stanowisko. Teraz za$ znowu rota Je.M.P. Wacta-
wa Zamoyskiego postata do tychze Moscisk dla rozpisowania gospod, unize-
nie prosz¢ WM Mici Pana racz listy swemi obroni¢ tej chudoby mojej, wszak
i stuzylem tez pierwej i jeszczem gotéw dla Pana Boga stuzy¢”4. Podobny
charakter ma list wojewody pomorskiego Samuela Konarskiego, ktéry pro-

' Tamze, sygn. 446, s. 41-42, list Stefana Chmielewskiego, chorazego bractaw-
skiego, z Nowego Miedzyboza, 24 X1 1624 r.

52 Tamze, sygn. 134, 245, k. 25.

> Tamze, sygn. 228, k. 38.

>4 Tamze, sygn. 190, k. 84.
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sit Stanistawa Koniecpolskiego o pomoc w zwiazku z najazdem na jego dobra
nieptatnego wojska™.

Kolejng grupg spraw bardzo czgsto poruszang w korespondencji do hetma-
néw byly listy z prosbami o protekeje. Zazwyczaj hetmanskie poparcie miato
zaowocowaé awansem proszacego, ewentualnie osoby drugiej. Wiadystaw IV
prosit Koniecpolskiego o umozliwienie stuzby w wojsku jego dworzaninowi
Pawlowi Janczemu®, hetman polny Wactaw Rzewuski zabiegat u Jana K. Bra-
nickiego o awans dla stolnika plockiego Jezewskiego”, a hetman polny litewski
Michat Massalski do tegoz Branickiego zwracat si¢ o protekeje dla towarzysza
husarskiego Ochotnickiego™.

Ostatnig grupe korespondencji zwiazang z administracyjna wiadza hetma-
néw stanowig listy o charakterze dyrektywnym, pisane do nich przez krdla,
ewentualnie osoby przez monarch¢ upowaznione, a takze listy-rozkazy kiero-
wane przez hetmanéw wielkich do polnych. Takich listéw nie ma jednak zbyt
wiele, wigkszo$¢ pism kréla Zygmunta III i Wiadystawa IV do Zamoyskie-
go i Koniecpolskiego zawiera raczej réznego rodzaju prosby niz rozkazy. Jed-
nakze mozna spotka¢ listy bedace jasno sformulowanymi poleceniami, np.
list z 26 maja 1595 r., w ktérym krél Zygmunt III polecat Zamoyskiemu, aby
wspomdgt starostg kamienieckiego w zdobyciu Chocimia, list z 25 maja 1599 r.,
w ktérym nakazywatl hetmanowi koronnemu zwalczanie ,,kup swawolnych” na
mocy konstytucji z 1593 r., czy w koricu list z 11 grudnia 1601 r., w ktérym po-
lecat mu przydzieli¢ do ktérej$ z rot kilkunastokonny poczet starosty chelmet-
skiego Piotra Noubarda®. Dosy¢ nietypowy rozkaz otrzymal natomiast Sta-
nistaw Koniecpolski od Wtadystawa IV. Miat bowiem uwolni¢ staro$cianke
halicka, ktéra porwatl starosta bractawski Kalinowski przy pomocy zotnierzy
z roty kwarcianej®’.

Innego rodzaju archiwaliami, znajdujacymi si¢ w archiwach hetmanskich,
sa dokumenty odzwierciedlajace przebieg dziatari wojennych. Hetmani jako
naczelni wodzowie byli odbiorcami wszelkiej dokumentacji dotyczacej spraw

5 Tamze, sygn. 446, s. 29, list woj. pomorskiego Samuela Konarskiego z Kiszewa,
18 XI 1626 r.

> Tamze, sygn. 3048, s. 537-538, list kréla Wiadystawa IV z Warszawy, 26 VII
1643 r.

7 AGAD, ARo, Korespondencja, pudlo XIX/27, s. 22-23, list Wactawa Rze-
wuskiego z 1511572 r.

58 Tamze, pudlo XIII/48, list Michata Massalskiego, hetmana wlk. litewskiego,
2 1766 1.

¥ AGAD, AZ, sygn. 142, listy 14, 35, 48.

€0 Ossol., sygn. 1925/11.
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wojskowych, zaréwno na szczeblu taktycznym, jak i operacyjnym. Przyktadem
moze by¢ regestr artylerii, jaka wojska moskiewskie mialy ewakuowac z Inflant
po podpisaniu traktatu w Jamie Zapolskim w 1582 r.°" Akta tego rodzaju na-
ptywaty do gléwnej siedziby Zamoyskiego, to znaczy do Zamoscia, jak réwniez
byt on ich odbiorca w innych miejscach. Najczgsciej chyba trafialy one do het-
manskiego archiwum w trakcie wypraw wojennych. Wiadomo, ze podczas wy-
prawy pskowskiej w 1581 r. Zamoyski otrzymywat w obozie zestawienia liczbo-
we pocztdw i rot od poszczegélnych rotmistrzéw®. Podobnie jak w archiwum
Jana Zamoyskiego, duzo dokumentacji o charakterze spisow, ktére powstaly
okazjonalnie w wyniku prowadzenia dziatan wojennych, zachowato si¢ w ar-
chiwum Adama Sieniawskiego. Taki charakter maja ,konnotacja aresztantéw
szwedzkich”, ,specyfikacja zabitych i w niewole wzigtych” czy zestawienie jen-
céw, stronnikéw Leszczyriskiego wzietych do niewoli w 1712 1.3

W archiwum podhoreckim Rzewuskich, z ktérej to rodziny w XVIII w.
az trzech przedstawicieli sprawowato urzad hetmana koronnego, zachowato si¢
sporo oryginalnych ordynanséw (aktéw o charakterze rozkazéw), uniwersatéw
(aktéw o charakterze informacyjnym), a takze ich kopii wydawanych przez
osoby pelniace rézne funkcje wojskowe, dotyczacych generalnie oddziatéw
bezposrednio podlegajacych hetmanom. Wsréd najczestszych autoréw tych
akt wystepuja: general lejtnant wojska koronnego Antoni Benedykt Lubomir-
ski, petniacy funkcje dowddcey regimentu infanterii bulawy polnej koronne;j,
kiedy urzad hetmana polnego piastowal Wactaw Rzewuski, general artyle-
rii kor. Alojzy Fryderyk Briihl oraz Komisja Wojskowa, kiedy hetmanem po-
Inym koronnym byt Seweryn Rzewuski®®. W przypadku oryginalnych ordy-
nanséw, ktérych odbiorcami byty osoby stuzace w regimentach hetmanskich,
trafialy one do archiwum hetmanskiego nie zawsze w komplecie. Mozna przy-
puszczaé, ze dostawaly si¢ tam sporadycznie, tak jak cho¢by ordynans wydany
przez wspomnianego wyzej Antoniego Lubomirskiego dla kapitana Andrzeja
Protowskiego, zarzadzajacego kasa regimentowa®. W mysl ordynansu Protow-
ski otrzymat polecenie stawienia si¢ w okreslonym czasie z rachunkami kasy
w Podhorcach, gléwnej siedzibie hetmana Rzewuskiego. Najprawdopodob-
niej, przyjezdzajac do Podhorzec, powotat si¢ on na ordynans Lubomirskiego
i w ten sposdb rozkaz ten trafit do archiwum hetmariskiego. Natomiast nieco

S AGAD, AZ, sygn. 3112, k. 23-31.

62 . Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw, wyd. A. Czuczyi-
ski, Krakéw 1894, s. 187.

6 BCgz, sygn. 2634 IV; sygn. 2635 IV, t. 2.

o4 AP w Krakowie, APhAP, sygn. V 1/8a, 11b, 16, IX 3/100-102, 108-110.

© Tamze, sygn. V 1/8a.
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inaczej przedstawia si¢ sprawa z kopiami ordynanséw. Komendy poszczegdl-
nych oddziatéw podlegajacych bezposrednio wtadzy hetmanéw byty zobowia-
zane do przesylania do kancelarii hetmariskiej okresowo kopii otrzymanych
ordynanséw. Tego rodzaju zestawienie ordynanséw, otrzymanych od genera-
ta majora Arnolda Byszewskiego, dowddcy dywizji malopolskiej, przestat do
kancelarii hetmanskiej podp. Batta. Kazda kopi¢ zaopatrywano dla wickszej
wiarygodno$ci w adnotacj¢ ,,concordat cum originali” z podpisem osoby ja
sporzadzajacej®®. Bardzo ciekawym przykladem zestawienia rozkazéw wyda-
wanych przez Seweryna Rzewuskiego w 1793 r. sa tzw. excerpty ordynanséw.
Byly one przygotowywane w formie tabelarycznej i zawieraly nastgpujace ru-
bryki: numer porzadkowy ordynansu, data wystania, data odebrania, tres¢,
termin i sposéb wykonania rozkazu®.

Oczywiscie, w archiwach hetmanéw zachowaly si¢ takze ordynanse, kté-
rych bezpo$rednimi odbiorcami byli oni sami. Najcz¢sciej dotyczylo to hetma-
néw polnych, otrzymujacych rozkazy od hetmanéw wielkich. W archiwum
Rzewuskich zachowaly si¢ takie ordynanse dla Wactawa Rzewuskiego wyda-
ne przez Jana Klemensa Branickiego w 1752 r. oraz dla Seweryna Rzewuskie-
go wydane przez Konfederacje Generalng Obojga Narodéw w 1793 1. Swego
rodzaju ordynansami byly réwniez wspomniane wyzej listy krélewskie, zawie-
rajace dyrektywy dla hetmanéw. Trzeba tez doda¢, ze w archiwach hetman-
skich zachowaly si¢ takze oryginalne ordynanse oraz ich kopie wydawane przez
hetmanéw réznym osobom, a wigc teoretycznie niemajace swojego miejsca
(w przypadku oryginatéw) w ich archiwach. W praktyce jednak okazywalo sig,
ze ordynanse wychodzace z kancelarii hetmariskiej bardzo czgsto wracaty do
miejsca ich wystawienia. Wydaje si¢, ze dzialo si¢ tak przede wszystkim dlatego,
ze ordynanse bez wzgledu na wystawce mialy trafia¢ ostatecznie do bezposred-
niego zwierzchnika oddzialéw, dla ktérych byty wystawione. Po drugie, mogly
znalez¢ si¢ w archiwum hetmariskim juz po $mierci ich wystawcy w zwiazku
z kolekcjonowaniem pamigtek rodzinnych. W koncu ordynanse przygotowane
w kancelarii hetmanskiej do ekspedycji z powodu zmiany sytuacji mogly nigdy

% Tamze, sygn. VI 1/123.

¢ Na przyktad , Excerpt ordynanséw dosztych od dnia 15 stycznia do dnia 15 lutego
1973 r. z wyrazeniem w jaki sposéb, ktdry jest uskuteczniony”, sporzadzony w Grodzisku
24 11 1793 r. przez gen. lej. Byszewskiego, czy ,Excerpt odebranych i uskutecznionych
ordynanséw, zalecenn w responsach od Jw. Rzewuskiego h.p.k. od dnia 14.03. do dnia
7 kwietnia do dywizji matopolskiej i garnizonu warszawskiego wydanych”, sporzadzo-
ny przez gen. lej. Piotra Ozarowskiego, AP w Krakowie, APhAP, sygn. V 2/27, X 1/12.

8 Tamze, sygn. V 1/6a, 6¢, VIII 4/24-26.
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jej nie opuscié i trafiaty do archiwum®. W archiwum Jana Zamoyskiego zacho-
waly si¢ na przyklad cztery jednobrzmiace egzemplarze rozkazu z podpisem het-
mana wystawione w Rydze w marcu 1582 r., w ktérych nakazywat on karnos¢
i przestrzeganie prawa przez wojsko’”’. Te ordynanse nigdy nie wyszly z kancela-
rii hetmariskiej, o czym $wiadcza puste pola na wpisanie liczby jezdnych, nazwi-
ska rotmistrza, daty dziennej ich wystawienia i miejsca postoju roty, do ktérej
miaty by¢ skierowane. Tutaj znajduja si¢ réwniez uniwersaly hetmanskie, jeden
bez podpisu i pieczeci, by¢ moze kopia, datowany 20 lutego 1590 r. w Stojano-
wie’!, drugi z podpisem hetmana, ale bez jego pieczeci, datowany w Wolmierzu
23 stycznia 1601 r.”?

Oczywiscie, w archiwach hetmanéw znajduje si¢ duzo wigcej archiwa-
liéw, ktdre teoretycznie powinny znajdowac si¢ w zasobach innych archiwéw.
Na przyklad w archiwum Zamoyskiego jest to oryginat listu egzemptu wysta-
wionego 5 grudnia 1600 r. w Kamienicu dla starosty zmudzkiego Jana Karola
Chodkiewicza i jego brata Aleksandra” czy list z 24 marca 1597 r. nakazuja-

cy rotmistrzowi Janowi Potulickiemu wraz z rota stawi¢ sie przed hetmanem’.

DOKUMENTAC]A FINANSOWA

Materiaty archiwalne o charakterze finansowym stanowily powazny
fragment zasobéw archiwéw hetmanskich. Generalnie akta tego rodzaju za-
czely pojawiac si¢ w nich praktycznie od poczatku funkcjonowania hetman-
stwa, chociaz ich ilo§¢ oraz charakter ulegaly wyraznym przemianom. Wy-
nikato to ze zmieniajacych si¢ prerogatyw hetmanéw koronnych, ktérych
wladza zwigzana z finansowaniem, a doktadniej rzecz ujmujac — nadzorem
nad rozdziatem funduszy na wojsko koronne, zostata usankcjonowana praw-
nie w XVII w., osiagajac nienaturalne wrecz rozmiary na przelomie XVII
i XVIII w., a ulegajac radykalnemu ograniczeniu w latach 1716-1717.

Archiwalia o charakterze finansowym wystepujace w archiwach hetman-
skich mozna zasadniczo podzieli¢ na trzy grupy. Pierwsza grupe stanowi doku-

8 Wsréd oryginalnych ordynanséw, wystawionych przez hetmanéw, ktére zacho-
waly si¢ w ich archiwach, mozna wymieni¢ ordynanse Wactawa Rzewuskiego i Sewery-
na Rzewuskiego; tamze, sygn. IV 1/46a, 54a, V 1/30-31, 34-36, 38—39, 176.

7 AGAD, AZ, sygn. 640, list 4.

71 Tamze, list 12.

72 Tamze, list 23.

73 Tamze, list 39.

74 Tamze, list 31.
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mentacja bardziej osobista, zwiazana z utrzymaniem finansowym oddziatéw
bezposrednio podlegajacych hetmanom (tak zwane regimenty i choragwie het-
manskie). Do drugiej grupy nalezy zaliczy¢ akta zwiazane z zabezpieczeniem
uposazenia urzedu hetmanskiego, natomiast na grupe trzecia sktada si¢ doku-
mentacja archiwalna powstata w wyniku sprawowania przez hetmanéw funkeiji
finansowych w stosunku do wojsk koronnych. Niestety, podobnie jak w przy-
padku akt administracyjnych te spostrzezenia beda oparte gtéwnie na archi-
wach hetmanéw osiemnastowiecznych, z tym ze akurat poczatek XVIII w. sta-
nowit okres najwickszego rozkwitu skarbowej wladzy hetmanéw, w zwiazku
z czym dzigki doskonale zachowanemu archiwum Adama Mikotaja Sieniaw-
skiego mozna pozna¢ ten rodzaj dokumentacji bardzo szczegétowo. W tym
miejscu zostana oméwione archiwalia ostatniej grupy, dwie pierwsze natomiast
zostang scharakteryzowane w kolejnych czgéciach artykutu, dotyczacych doku-
mentacji osobistej hetmanéw oraz ich oddzialéw przybocznych.

W archiwum Jana Zamoyskiego z dokumentacji finansowej wystepuja
wspomniane juz wyzej, przy okazji oméwienia dokumentacji administracyjno-
-wojskowej, réznego rodzaju spisy oddzialéw, z uwzglednieniem informacji na
temat ich uposazenia. Najprawdopodobniej takie archiwalia wystgpowaly w ar-
chiwach innych hetmanéw koronnych do potowy XVII w., to jest do czasu,
kiedy hetman wielki otrzymat znaczne uprawnienia w zakresie utrzymywania
wojska, w tym migdzy innymi prawo rozdawania asygnadji i rozdziatu hiberny.
Dotychczas te kompetencje nalezaty do podskarbiego koronnego. Hetmanowie
koronni bardzo czgsto zasiadali w pracach dwéch komisji (skarbowej i hiberno-
wej), ktdre zajmowaly si¢ utrzymywaniem wojska koronnego, stad w ich archi-
wach pojawila si¢ dokumentacja odzwierciedlajaca t¢ dziatalnos¢. Archiwalia
tego rodzaju byty na pewno zgromadzone w archiwum Stanistawa Jana Jabto-
nowskiego”.

Wydaje si¢ jednak, ze dokumentacja finansowa najliczniej wystgpowata
w archiwum Adama Mikofaja Sieniawskiego. Odgrywata w nim niebagatel-
ng role, o czym $wiadczy nie tylko jej znaczenie merytoryczne, ale réwniez ma-
sowy charakter. W zadnym innym hetmariskim archiwum nie byta ona chyba
reprezentowana w takiej liczbie i réznorodnosci. Nieprzypadkowo wiasnie ta
dokumentacja zostata doktadnie zarejestrowana w sumariuszu archiwum het-
mariskiego Sieniawskiego’®. Zawiera on opis kilku rodzajéw tego typu doku-
mentadji, ktéra podzielono na nastgpujace grupy: 1. akta komisji hibernowych,

75 BCz, sygn. 2598 IV.
76 Tamze, sygn. 2470 IV.
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2. akta likwidacji wojsk koronnych, 3. akta dyspozycji i dystrybuty hibern,
4. akta zwigzane z zaopatrzeniem regimentéw A. M. Sieniawskiego.

W przypadku archiwaliéw odzwierciedlajacych dziatalno$¢ komisji hiber-
nowych sumariusz ujmuje 11 pozydji, na ktére sktadaty si¢ wypisy z ksiag komi-
sji hibernowej Iwowskiej, powstate w latach 1685-1714"". Jest to o tyle wazne,
ze w tym czasie nastapit bardzo duzy wzrost kompetencji finansowych Adama
Sieniawskiego. W poczatkowym okresie wojny pétnocnej zawieszono bowiem
dziatalno$¢ komisji hibernowej, a petnomocnictwa do wykonywania jej obo-
wiazkéw powierzono dwezesnemu hetmanowi wielkiemu.

Organicznie zwiazane ze skarbowymi kompetencjami hetmanéw sa dyspo-
zycje dotyczace dystrybuty hiberny, czyli rozdziat srodkéw finansowych na po-
szczegdlne oddzialy wojska koronnego, czynione w okresie aktywnosci komisji
hibernowej z lat 1705-1715"8. W tym miejscu nalezy réwniez wspomnie¢ o ze-
stawieniach taryf hibernowych, na podstawie ktérych wybierano z débr krélew-
skich hiberng w latach 1710-17127°. W archiwum Sieniawskiego zachowata si¢
takze ksiega bedaca zestawieniem kwarty i hiberny wydawanej wedtug kwitéw
Sieniawskiego na potrzeby artylerii koronnej w latach 1705-1707%°. Mozna po-
dejrzewal, ze podobny charakter miat niezachowany do dzisiaj, ale ujety w wy-
zej wzmiankowanym sumariuszu ,Manuat kwarty dwojej sympli z débr j.k.m.
i rzpltej na rok 1709781,

Wiréd archiwaliéw finansowych z archiwum hetmariskiego Sieniawskie-
go, dotyczacych generalnie calego wojska koronnego, nalezy wspomnie¢ réw-
niez o innego rodzaju dokumentacji niezwiazanej z dziatalnoscig komisji skar-
bowych. Mozna wymieni¢ chociazby zestawienie kosztéw utrzymania wojska
pozostajacego pod dowddztwem Sieniawskiego w latach 17081709 z kasy cara
Piotra Wielkiego®?.

Do archiwaliéw o charakterze finansowym wypada tez zaliczy¢ tak zwane
komputy wojsk, to znaczy zestawienia liczebne oddzialéw wojskowych zacia-
gnietych legalnie na potrzeby Rzeczypospolitej, na podstawie ktérych dokony-
wano rozliczen finansowych zwiazanych z ich utrzymaniem. Takie zestawienia
stanowity bardzo wazna cz¢$¢ dokumentacji hetmanéw wielkich, ktérzy odpo-
wiadali za zgodno$¢ stanu realnego wojsk koronnych ze stanem uchwalonym
w kompucie. W archiwum Sieniawskiego sporzadzono nawet w 1724 r. odreb-

7 Tamze, sygn. 2557 1V; sygn. 2558 IV.

78 Tamze, sygn. 2700 IV; sygn. 2671/1 IV=-2671/9 IV.
79 Tamze, sygn. 2674/2-3; sygn. 2591 IV.

80 Tamze, sygn. 2590 IV.

81 Tamze, sygn. 2470 IV, s. 8.

82 Tamze, sygn. 2607/111.
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na ksiege, zawierajaca zestawienia komputéw wojska koronnego w okresie pia-
stowania urz¢déw hetmanskich przez Adama Mikotaja®. Znajduja si¢ tam mig-
dzy innymi akta limitacji komisji hibernowych, postulaty (tzw. punkta) wojska
i szlachty dotyczace poboru oraz rozdziatu podatkéw przeznaczonych na woj-
sko, komputy wojska czy w koficu dyspozycje oddzialéw wojskowych na leze.

Trzeba wreszcie wspomnie¢ i o tym, ze réwniez korespondencja po czesci
odnosita si¢ do spraw zwigzanych z utrzymaniem wojska. W listach poruszano
zazwyczaj problem jego finansowego zaopatrzenia. Bardzo czgsto ten watek wy-
stepowal w korespondencji od kréléw i 0séb z kregéw decyzyjnych®®. Zotnierze
natomiast zwracali si¢ do hetmanéw zwykle z prosbami o wyplacenie im zale-
glych naleznosci.

DOKUMENTAC]A SADOWNICZA

Omawiajac sadownicze uprawnienia hetmandw, trzeba zwréci¢ uwage na
fakt ich rozleglej wladzy jurysdykeyjnej, sprawowanej gléwnie podczas pro-
wadzenia dziataid wojennych. Hetmanowi przystugiwalo wtedy nawet prawo
karania $miercia. Przegladajac zasoby archiwéw hetmariskich, mozna zauwa-
zy¢, ze akta zwigzane ze sprawowaniem przez nich wladzy sadowniczej wy-
stgpuja w znikomej liczbie. Najczgsciej sa to sprawozdania sadéw wojennych
(tzw. krygsrechtéw), powotywanych (wysadzanych) przez hetmanéw na mocy
ordynanséw w celu przeprowadzenia $ledztwa (inkwizycji), a nastgpnie wyda-
nia wyroku (dekretu), ktéry byt réwniez przesytany do kancelarii hetmanskiej
w celu zaaprobowania go przez hetmana®. Ponadto z jurysdykeja hetmariska
wiazg si¢ tez apelacje od wyrokéw, kierowane przez skazanych do hetmanéw.
Wystepuja one jednak w bardzo niewielkiej liczbie. Tego rodzaju dokumenta-
cja zachowala si¢ migdzy innymi w archiwum pozostalym po Adamie Miko-
taju Sieniawskim®.

W archiwach hetmariskich zachowaly si¢ takze akta wychodzace z kancela-
rii hetmanskiej, dotyczace sprawowania wladzy sadowniczej przez hetmanéw.

8 Tamze, sygn. 2589 IV.

8 Na przyklad listy Zygmunta III do Jana Zamoyskiego, zob. AGAD, AZ,
sygn. 142, listy 33, 42, 49, 52.

8 W archiwum J. K. Branickiego zachowat si¢ sumariusz ake przestanych hetma-
nowi w 1761 r. przez generata lejtnanta Lubomirskiego, wojewode lubelskiego, wsréd
ke6rych znajdowat si¢ miedzy innymi ,Dekret na Muszkietera Szultza; jeden po pol-
sku; drugi po niemiecku [...] do approbaty JW JEMci Pana Hetmana W. Koronnego”,
AGAD, ARo, Militaria, pudio 4.

86 BCz, sygn. 2633/1V; sygn. 2635/1V, t. 2, s. 157-158.
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W pierwszej kolejnosci sa to oryginaly i kopie ordynanséw hetmanskich, po-
lecajacych przeprowadzenie $ledztwa oraz wydanie wyroku w zwiazku z popet-
nieniem wykroczen regulaminowych przez osoby podlegajace wladzy hetma-
na. W archiwum podhoreckim Rzewuskich zachowat si¢ ordynans Wactawa
Rzewuskiego, w ktérym nakazat on putkownikowi Wieniawskiemu, dowodza-
cemu regimentem pieszym bulawy polnej, zeby wyznaczyt grupe oficeréw do
przeprowadzenia $ledztwa, a nastgpnie zorganizowal sad wojenny, ktéry wy-
datby wyrok?’.

Oprécz wyzej wymienionych dokumentéw dotyczacych jurysdykeji het-
manskiej dosy¢ ciekawy material, podobnej proweniencji tematycznej, zacho-
wal si¢ w Archiwum Roskim, gdzie znalazly si¢ akta Jana Klemensa Branic-
kiego oraz J6zefa Potockiego. Obejmujg one migdzy innymi tabele, projekty
i ekscerpty zwigzane ze sktadem ,generat krygsrechtu radomskiego”, to znaczy
generalnego sadu wojskowego, ktéry dziatat przy Trybunale Skarbowym w Ra-
domiu, oraz jego dekrety, a takze pozwy, inkwizycje oraz dekrety i objasnienia
do spraw oméwionych powyzej*®. Z okresu sprawowania przez Jana Klemensa
Branickiego urzedu hetmana wielkiego koronnego w latach 1751-1752 zacho-
walo si¢ w jego archiwum bardzo duzo akt zwigzanych z jego uprawnieniami sa-
downiczymi. Wystepuja tutaj akta dziatalnosci sadéw wojskowych praktycznie
wszystkich regimentéw podlegajacych wladzy hetmana. Na przyktad w doku-
mentacji dotyczacej regimentu pieszego krélewicza i Rzeczypospolitej znalazty
si¢ akta konfliktu mi¢dzy komendantem wymienionego regimentu generatem
majorem Goltzem a jego obersterlejtnantem Sutkowskim. Sg to mig¢dzy innymi
memorialy pisane w tej sprawie przez Goltza do Branickiego®”. W aktach regi-
mentu pieszego fanowego zachowaly si¢ natomiast dwie oblaty ugody zawartej
miedzy oficerami a regimentem”.

Na temat dziatalnosci sadowniczej hetmanéw w potowie XVIII w. duzo
moéwi tre$¢ jednego z rekopiséw z archiwum Rzewuskich. Jest to swego rodzaju
kopiariusz zawierajacy wzory réznych pism wychodzacych z kancelarii hetman-
skiej. Migdzy innymi znajduja si¢ tutaj przyktady kilku rodzajéw aktéw wysta-
wianych przez hetmanéw w zakresie ich wladzy jurysdykcyjnej: kontumacje,
pozwy hetmariske oraz dekrety ,traby” na wyrzuconych z armii zotnierzy.

Warto zastanowic si¢, dlaczego w archiwach hetmanéw zachowalo si¢ tak
niewiele dokumentacji sadownictwa hetmariskiego. OdpowiedZ jest prosta.

8 AP w Krakowie, APd II, sygn. 111, s. 29-30.

88 AGAD, ARo, Militaria, pudtlo 3, plik 5, wiazki 1-3.
89 Tamze, pudlo 7, plik 3.

%0 Tamze, pudlo 8, plik 7.
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Hetmani rzadko zajmowali si¢ osobiscie sadzeniem. Bardzo wczesnie przelali
swoje obowiazki sadownicze na kolegialne ciata, sady wojskowe, ktérym mogli
przewodniczy¢, cho¢ czynili to chyba tylko w wyjatkowych sytuacjach. W mysl
instrukgji o sadownictwie wojskowym sady hetmanskie, a wige takie, ktérym
osobiscie przewodniczyl hetman, rozpatrywatly sprawy o zdradg stanu (przez
to pojecie rozumiano dziatania wymierzone przeciwko krélowi oraz wspétpra-
c¢ z wrogami Rzeczypospolitej) oraz zniewazenie sfowem lub czynem hetma-
na, hetmanskiego gubernatora oraz generalnego oficera. W obecnosci hetmana
mieli by¢ sadzeni wyzsi oficerowie oraz polska szlachta pozostajaca w relacjach

zaleznosci wojskowej od hetmana®.

DOKUMENTAC]A DYPLOMATYCZNA

Dziatalno$¢ dyplomatyczna hetmanéw odzwierciedlita si¢ w ich archi-
wach wiasciwie tylko w postaci korespondencji. Konieczno$¢ dobrej orien-
tacji w stosunkach migdzyparstwowych oraz sytuacji wewngtrznej paristw
oéciennych Rzeczypospolitej zaowocowata w archiwach hetmanskich rézno-
rodnoscig listéw nadsytanych do hetmanéw. Te korespondencj¢ mozna po-
grupowaé w zaleznosci od nadawcy. Pierwszy rodzaj korespondencji zwia-
zanej z uprawnieniami dyplomatycznymi hetmanéw to listy od panujacych
i ich najwyzszych urzednikéw, w tym ambasadoréw i postéw paristw obcych
w Rzeczypospolitej; drugi rodzaj to listy od nizszych urzednikéw panistw
obcych, trzecia grupa to listy od postéw i rezydentéw Rzeczypospolitej oraz
hetmanskich. Zwyczaj korespondowania przez hetmanéw z obcymi monar-
chami i ich przedstawicielami pojawit si¢ na pewno juz w pierwszej polowie
XVI w. Na dosy¢ szeroka skale taka dziatalno$¢ prowadzit Jan Tarnowski.
Czasy Jana Zamoyskiego przyniosty rozkwit dyplomatycznej aktywnosci het-
marnistwa, na co bez watpienia miato wptyw jednoczesne sprawowanie kanc-
lerstwa i hetmaristwa przez Zamoyskiego przez okres 24 lat (1581-1605).
Od tej pory hetmani zwyczajowo utrzymywali kontakty zagraniczne, nawet
po 1717 r., kiedy to oficjalnie zabroniono im tej dziatalnosci. Trzeba jednak
wspomnieé, ze korespondowanie z obcymi monarchami badz tez ich przed-
stawicielami nie bylo monopolem hetmanéw. Kazdy moznowtadca, magnat
o ambicjach politycznych, majacy odpowiednie srodki materialne, stawiat so-
bie za punkt honoru nawiazanie najmniejszego chociazby kontaktu z osrod-

o AP w Krakowie, APd II, sygn. 154, s. 62—-64.
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kami wiadzy za granica. To zjawisko szczegélnie nasilito si¢ w drugiej poto-
wie XVIIiw XVIII w.

Dokumentacja dyplomatyczna zachowana w archiwach hetmariskich
ma dwojaki charakter, w zaleznosci od stosunkéw z danym panstwem. Jeze-
li miedzy Rzeczapospolita a jej sasiadem panowaly dobrosasiedzkie relacje, to
w korespondencji przewazaly listy grzecznosciowe, wyjasniajace wydarzenia
wewnetrzne oraz opisujace sytuacje migdzynarodows. Jezeli jednak stosun-
ki migdzypanstwowe psuly si¢, w korespondencji pojawiaty si¢ watki roszcze-
niowe, zarzucajace drugiej stronie brak dobrej woli w rozwiazywaniu spornych
spraw. Wéwczas postowie Rzeczypospolitej informowali hetmanéw o potozeniu
militarnym przeciwnika, ruchach jego wojsk, naczelnym dowddztwie, nastro-
jach spotecznych itp.

W5réd listéw panujacych do hetmanéw koronnych nalezy wymieni¢ przede
wszystkim pisma wladcéw paristw graniczacych z Rzeczapospolita: Austrii,
Motdawii, Prus, Rosji, Turcji, Woloszczyzny i Szwecji. Mozna przypuszczal, ze
wymiana listéw nasilala si¢ w okresie wzmozonej migdzynarodowej aktywnosci
politycznej, na przyktad wojen polsko-szwedzko-rosyjskich o Inflanty, wojen
Rzeczypospolitej z Kozakami i Turkami. W archiwum Stanistawa Zétkiewskie-
go zachowat sig list od Jeremiego Mohyly??, w archiwum hetmanskim Stanista-
wa Koniecpolskiego za§ mig¢dzy innymi list od cesarza Ferdynanda 1%, od Wa-
syla, wojewody i hospodara motdawskiego (w sprawie kupcéw)’, czy asekuracja
wojewody woloskiego Mojzesza Mohyly, ktéry zobowiazat si¢ na jej mocy do za-
ptaty 1000 czerwonych ztotych, 100 wotéw i 30 pétkowkéw wina w zamian za
pomoc w objeciu tronu motdawskiego”. Do Jana Klemensa Branickiego pisat
miedzy innymi krél pruski Fryderyk I1%6. Wsréd listéw od urzednikéw obcych
panistw mozna wymieni¢ list gubernatora Ingrii Ottona Velingka do Stanistawa
Jabtonowskiego®, listy kanclerza rosyjskiego Woroncowa do Jana K. Branic-

kiego z lat 1760-1761%® czy tez do tegoz list Abdi Sereskier-Paszy”.

92 AGAD, AZ, sygn. 3028, k. 180, list od Jeremiego Mohyty, Romanéw, 10 XI 1599 r.

% Ossol., sygn. 1905/11, k. 6, list cesarza Ferdynanda II, Wieden, 6 1 1629 r.

%4 Tamze, sygn. 2576/11, k. 36, list Wasyla, wojewody i hospodara motdawskiego,
Jassy, 22 VII 1639 r.

% Tamze, sygn. 1905/1L, k. 45, list Mojzesza Mohyly, Paniéw, 30 IX 1634 .

% AGAD, Zbiory ARo, Kancelaria hetmariska, sygn. 982-993, listy Fryderyka II
kréla pruskiego z lat 1752-1755.

7 AGAD, AZ, sygn. 3031, k. 149-150, list Ottona Velingka, gubernatora Ingrii,
Ryga, 30 VII 1700 r.

% AGAD, Zbiory ARo, Kancelaria hetmariska, sygn. 2773.

% Tamze, sygn. 15, list Abdi Seraskier-Paszy, Chocim, 11 VII 1767 r.
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DOKUMENTACJA ODDZIALOW HETMANSKICH

W zasobach archiwéw hetmanskich dosy¢ wyraznie wyodrebnia si¢ do-
kumentacja archiwalna zwigzana z oddzialami stanowiacymi przyboczne
wojsko hetmandéw. Wraz z nominacja na urzad hetmanski, hetmana wielkie-
go badZ polnego, nowo mianowany hetman otrzymywat automatycznie pod
swoje bezposrednie dowddztwo choragwie i regimenty, nazywane oddziatami
butawy polnej badz wielkiej. Hetmani stawali si¢ nie tylko naczelnymi do-
woédcami wojska, ale réwniez bezposrednimi przetozonymi stuzacych w nim
zolnierzy, ich szefami. W zwiazku z tym w archiwach hetmarskich zachowa-
ty si¢ archiwalia odzwierciedlajace t¢ whasnie zaleznos¢. W archiwum Rzewu-
skich znajduje si¢ si¢ bardzo duzo archiwaliéw dotyczacych funkcjonowania
regimentéw obu butaw w okresie sprawowania hetmaristwa wielkiego i pol-
nego przez Wactawa i Seweryna Rzewuskich. Podstawowym rodzajem doku-
mentagji s3 tutaj oczywiscie réznego rodzaju raporty, oméwione powyzej, z ta
réznica, ze trafialy one do hetmanéw z wigksza systematycznoscia.

Wsréd ake o charakterze finansowym zwigzanych z placami oraz utrzyma-
niem oddziatéw hetmanskich wystepuje szereg ksiag rachunkowych. Na przy-
ktad ksiega rachunkowa regimentu pieszego butawy polnej koronnej, obejmu-
jaca finanse za lata 1754-1764, zawiera oprécz zestawieri wydatkéw réwniez
kopie listow pisanych w sprawach finansowych tego regimentu'®®. Nieco inna
jest ksigga wydatkéw na utrzymanie lejbkompanii regimentu piechoty butawy
polnej koronnej z lat 1757-1763, ktéra zawiera zestawienia naktadéw na umun-
durowanie i sprzet'”. W archiwum Rzewuskich zachowaly si¢ takze ksiggi le-
nungowe, a wigc majace charakeer list plac, na przyktad ksigga lenungowa regi-
mentu pieszego butawy polnej koronnej z lat 1753-1756'%2. Ciekawa ksiega jest
réwniez ,Generalna kalkulacya Kassy Regimentowey pod bokiem JW wodza
y Cheffa Dobrodzieja od Roku 1756 y Raty 80 Septembrowey w Podhorcach
bedacey™®
szczegdlnych débr na ptace w regimencie pieszym butawy polnej koronnej. Wy-
stepuja w niej miedzy innymi rozliczenia z poborcami wysylanymi z ramienia
regimentu w celu pobierania naleznych sum.

, zawierajaca rozliczenia zwiazane ze $cigganiem naleznosci z po-

100 AP w Krakowie, APd II, sygn. 25.
191 Tamze, sygn. 42.
102 Tamze, sygn. 81.
103 Tamze, sygn. 64.
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Oproécz akt finansowych w formie ksigg w archiwach hetmariskich znajduja
sie tez akta luzne'®. Na przyktad likwidacja (zestawienie naleznosci) choragwi
pancernej hetmana polnego Seweryna Rzewuskiego z raty wrzesniowej 1783 r.
przestana departamentowi wojskowemu'?®, rolle lenungowe (listy wyptat zot-
du)'°® czy zestawienie plac na oficeréw i zotnierzy regimentu pieszego butawy
wielkiej koronnej Stanistawa Mateusza Rzewuskiego'”. Wiele tego rodzaju ar-
chiwaliéw zachowalo si¢ réwniez w archiwach Adama Mikotaja Sieniawskiego
oraz Jana Klemensa Branickiego. Znajduje si¢ w nich dokumentacja zwigzana
z regulacja plac przybocznych oddzialéw hetmanskich. W archiwum Adama
Sieniawskiego bardzo licznie wystepuija rolle lenungowe i kwartalne jego oddzia-
16w, migdzy innymi regimentéw pieszych butawy polnej i wielkiej koronnej'®,
oraz akta zwigzane z rozliczeniami finansowymi choragwi janczarskiej i kuruc-
kiej, tworzacych piechote wegierska Sieniawskiego'®”. Nalezy takze wspomnie¢
o asygnacjach wydawanych dla hetmariskich oddziatéw, na podstawie ktérych
pobieraty one swoje naleznosci z débr ziemskich. Asygnacje byly wystawiane
przez réznych urzednikéw, wéréd keérych generalnie najwazniejsza role odgry-
wali podskarbi wielki koronny oraz hetman wielki koronny. W archiwum Sie-
niawskiego zachowaly si¢ liczne asygnacje, mi¢dzy innymi wystawione przez
Hieronima Augustyna Lubomirskiego, hetmana wielkiego koronnego, a takze
przez podskarbiego wielkiego koronnego Jana Jerzego Przebendowskiego dla
lejpkompanii regimentu arkebuzerskiego regimentu pieszego Sieniawskiego'°.

Archiwum Jana Klemensa Branickiego tworzy wiele archiwaliéw dotycza-
cych tak zwanych exakgji, to jest pobierania naleznosci, jakie poszczegélne do-
bra miaty wnosi¢ na utrzymanie oddzialéw wojskowych. Najczesciej akta tego
rodzaju mialy forme zestawieri dochodéw i wydatkéw z pobranych sum na po-
szczegdlne oddzialy, tak zwane ,Rachunki de perceptis et expensis z exakgji”.
Migdzy innymi $rodki na utrzymanie regimentu pieszego butawy wielkiej ko-
ronnej w okresie, kiedy jego szefem byt Jan Klemens Branicki, pochodzity z débr
powiatu gnieznieriskiego, czego $ladem jest tabelaryczne zestawienie sum, jakie

104 Obecnie czesto wystepuja w formie zszytych rekopiséw, ta uwaga dotyczy
przede wszystkim archiwaliéw znajdujacych si¢ w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie.

105 AP w Krakowie, APhAP, sygn. VII, 9/5.

106 Tamze, sygn. V, 1/10, 12; VI, 1/41.

17" AP w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw 1284-1945 [2000]: Archiwum Pod-
horeckie I (dalej: APd I), sygn. 89.

1% BCz, sygn. 2626 1V, s. 125-195; sygn. 2652 IV, t. 2; sygn. 2653 1V, t. 3;
sygn. 3126 IV.

19 Tamze, sygn. 2602 III; sygn. 2653 IV, t. 3; sygn. 3126 IV.

1% Tamze, sygn. 2883 IV.
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mialy by¢ pobierane na regiment z poszczegdlnych majatkéw tego powiatu'.
Znajduje si¢ tu takze informacja na temat dotychczasowych wyptat na rzecz re-
gimentu $ciaganych przez tak zwanego exactora regimentowego, czyli oficera
regimentu skierowanego do poboru naleznosci. Akta podobnego rodzaju zacho-
waly si¢ rowniez dla innych oddziatéw hetmariskich Branickiego, szczegélnie

regimentu pieszego bulawy polnej'!? oraz choragwi piechoty wegierskiej butawy

wielkiej koronnej''>.

Omawiajgc akta finansowe oddzialéw hetmarskich, nalezy zwréci¢ uwa-
ge na tak zwane likwidacje, bedace zestawieniami plac przeznaczonych dla
poszczegblnych oddziatéw, ustalonych przez Trybunat Skarbowy rezydujacy
w Radomiu. W archiwum Branickiego zachowaly si¢ miedzy innymi likwida-
cje regimentu pieszego butawy polnej i wielkiej koronnej w postaci kilkudzie-
sieciu poszytéw, ktdrych tres¢ stanowily ekstrakty zaczerpniete z oryginalnych
ksiag Archiwum Skarbu Koronnego''“.

Czgstym rodzajem dokumentacji finansowej, wystepujacej w archiwach
hetmanskich, sa réwniez listy ptac zotnierzy ich oddziatéw. O ile wezesniej mia-
ty one charakter indywidualnych pokwitowan na pojedynczych kartkach pa-
pieru, o tyle w pézniejszym czasie przybraly one forme¢ wspélezesnej listy ptac.
Jako przyktady mozna poda¢ chociazby pokwitowania i listy plac z gaz i lenun-
g6éw odebranych z kas regimentéw pieszych bulawy polnej i wielkiej za szefo-
stwa Jana Klemensa Branickiego'” czy ksiege zawierajaca migdzy innymi akta
kapitulacji Adama Sieniawskiego z oficerami zaciagni¢tymi do jego oddziatéw
w latach 1703-1706"6.

Bardzo ciekawy rodzaj dokumentacji aktowej zwiazanej z oddziatami przy-
bocznymi hetmanéw stanowig ksiggi-dzienniki raportéw z hauptwachu, to zna-
czy stuzby wartowniczej na zamku w Podhorcach, ktéra petnity oddzialy het-
manskie: lejpkompania regimentu pieszego butawy polnej, choragiew wegierska
i regiment dragonéw'"’. Raporty z wart mialy formg tabelaryczng i gromadzity
informacje dotyczace: stanu liczebnego i imiennego oddziatu wartowniczego,
szczegdlowego rozmieszczenia zotnierzy na posterunkach, aresztantéw znajdu-
jacych si¢ w patacowym areszcie, 0séb przyjezdzajacych i wyjezdzajacych z Pod-
horzec, facznie z rodzing hetmana, paroli, czyli haset, oraz rozporzadzeni wyda-

11" AGAD, ARo, Militaria, pudto 10, plik 4, CXLVI/110.
12 Tamze, pudlo 11, plik 5.

13 Tamze, pudlo 18, plik 1.

114 Tamze, pudlo 10, plik 5; pudto 11, plik 6.

15 Tamze, pudto 10, pliki 6, 9; pudlo 11, plik 9.

116 BCz, sygn. 2675 II1.

17 AP w Krakowie, APd II, sygn. 28, 67, 253, 268.
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nych przez hetmana i dowddcg strazy dla stuzby wartowniczej. W archiwum
Waclawa Rzewuskiego zachowata si¢ réwniez nietypowa ksiega stanowiaca
dziennik sadowy lejpbkompanii regimentu pieszego butawy polnej koronnej z lat
1755-1762, zawierajacy opis inkwizycji (§ledztw) i wydanych dekretéw (wyro-
kéw) w sprawach karnych przeciw zotnierzom w niej stuzacym'®.

Omawiajac akta oddzialéw hetmanskich, nie mozna pomina¢ ciekawego
przypadku zwiazanego takze z archiwum Rzewuskich. Otéz w zasobie archi-
wum hetmariskiego znalazly si¢ prywatne archiwalia dwéch oficeréw stuzacych
w regimencie pieszym butawy polnej koronnej za hetmanstwa Wactawa Rzewu-
skiego: Samuela Brodowskiego i Andrzeja Grotowskiego. Po Grotowskim, ktéry
umart w 1757 r., pozostata w archiwum hetmariskim dokumentacja o charakte-
rze prawno-majatkowym, oblaty uméw i kontraktéw dziatowych, koresponden-
cja oraz sumariusz dokumentéw'”. Jak wynika z akt, po $mierci Grotowskiego
toczyt si¢ spér pomiedzy jego spadkobiercami, Kasprem Grotowskim, podstolim
i sedzig sochaczewskim, oraz Barbarg z Trzebiriskich Rusocka, reprezentowana
przez Samuela Brodowskiego, a regimentem pieszym butawy polnej koronne;j.
Konflikt zakoniczyt si¢ ugoda, a jej wynikiem jest mi¢dzy innymi obecno$¢ archi-
waliéw Grotowskiego w archiwum Rzewuskich. Najprawdopodobniej na analo-
gicznej zasadzie pozostaly w archiwum podhoreckim akta po kapitanie Samuelu
Brodowskim, na ktére sktada si¢ przede wszystkim korespondencja'®’.

DOKUMENTACJA OSOBISTA HETMANOW

W5réd zasobéw archiwéw hetmarniskich nalezy wyodrebni¢ grupg archiwa-
liéw, ktére odnosza si¢ bezposrednio do samego urzgdu hetmanskiego, a nie
powstaly w wyniku sprawowania wladzy z nim zwigzanej. Chodzi mianowicie
o akty nominagji na hetmaristwo, listy przypowiednie na oddzialy przyboczne
hetmanéw, archiwalia dotyczace zaopatrzenia urzgdu hetmariskiego, w koricu
korespondencje kierowang do hetmanéw w sprawach niewiazacych si¢ bezpo-
$rednio z ich wladza nominalna, ale raczej z ich pozycja spoleczng. Ta ostatnia
grupa dokumentéw jest najbardziej problematyczna, dlatego ze trudno jedno-
znacznie okresli¢ charakeer korespondencji. Niemniej jednak wydaje sig, ze jest
to celowe ze wzgledu na bardzo duza liczbe listéw kierowanych do hetmanéw
i ich réznorodno$¢. W przypadku aktéw nominacyjnych na urzad hetmanski,
ktére stawaly si¢ zaczatkiem archiwum hetmanskiego, mozna stwierdzi¢ z calg

18 Tamze, sygn. 61.
19 AP w Krakowie, APd I, sygn. 134, 135, 136, 137; APhAPD, sygn. I 1/1-57.
120 AP w Krakowie, APd I, sygn. 136, 137, 138, 139; APhAP, sygn. I 1/1-57.
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pewnoscia, ze posiadal je kazdy hetman koronny. Niestety, nie wszystkie akty
nominacyjne zachowaly si¢ do dnia dzisiejszego. W wigkszoséci podzielity one los
znacznej czgéci archiwaliéw z archiwéw prywatnych i ulegly rozproszeniu badz
tez zniszczeniu. Stalo si¢ tak, mimo ze stanowity one w archiwach prywatnych,
wraz z innymi aktami o charakterze przywilejow i nadani krélewskich, szczegdl-
nie pieczotowicie przechowywana grupe archiwaliéw. Z aktéw nominacyjnych
na urzedy hetmanéw koronnych, ktére zachowaly si¢ w oryginale, mozna wy-
mieni¢ nadania hetmarstwa polnego dla Stanistawa Zétkiewskiego'?!, Jerze-
go Sebastiana Lubomirskiego'??, Stanistawa Mateusza Rzewuskiego'*, Jerzego
Klemensa Branickiego'?4, Wactawa Rzewuskiego'?’, Seweryna Rzewuskiego!?°.
Natomiast z nominagji na hetmaristwo wielkie zachowaly si¢ akty Stanistawa
Z(’)ikiewskiegom, Jana Sobieskiego'*®, Stanistawa Mateusza Rzewuskiego'®’,
Jana Klemensa Branickiego'?, Wactawa Rzewuskiego''.

Z aktami nominacyjnymi na urzedy hetmariskie sa takze zwiazane listy
przypowiednie na oddziaty wojskowe, przystugujace hetmanom z ragji sprawo-
wanego urzedu. Zachowaly si¢ dwa takie listy wydane dla hetmana polnego
Seweryna Rzewuskiego, jeden na choragiew pancerna, a drugi na choragiew
husarska!??
hetmaristwo polne. To zapewne niejedyny przypadek takiej zbieznosci w wysta-
wianiu przez kancelari¢ krélewska tego rodzaju dokumentéw.

Dla oséb piastujacych hetmanstwo bardzo istotna byta dokumentacja zwia-
zana z ich finansowym uposazeniem. Kancelaria hetmarska sprawowata nad
tymi aktami szczegdlna piecze, gdyz stanowity one podstawe rozliczania het-
mandw z pobieranego przez nich wynagrodzenia. Skrupulatno$¢ tych rozliczen
$wiadczy o tym, ze kwestie finansowe byly obiektem wyjatkowego zaintereso-

. Oba byly sygnowane w tym samym dniu co akt nominacyjny na

12l AGAD, AR, Dzial I, sygn. 774/18, Zbiér dokumentéw pergaminowych AGAD,
nr 7943.

122 Centralne Panstwowe Historyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie, Lu-
bomirscy, f. 835, op. 1, spr. 1479.

125 AP w Krakowie, APd I, sygn. 83.

124 AGAD, ARo, Majatkowo-prywatne, sygn. 51, XCVIII 1/8.

125 AP w Krakowie, APhAP, sygn. XI1/15/5(2).

126 Tamze, sygn. XII/7.

127 AGAD, Dziat I, sygn. 926/138, Zbiér dokumentéw pergaminowych AGAD,
nr 8133.

128 Tamze, Dziat X, pudfo 15. Numer pudtfa nadany tymczasowo.

129 AP w Krakowie, APd I, sygn. 83.

130 AGAD, ARo, Majatkowo-prywatne, sygn. 51, XCVIII 1/8.

131 AP w Krakowie, APhAPD, sygn. XII 18/2.

132 Tamze, sygn. XII 18/7-8.
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wania hetmanéw. Oczywiscie, te archiwalia stanowily pierwotng cz¢$¢ archi-
woéw hetmanskich. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze akta o charakterze fi-
nansowym podlegaty najczgstszej kontroli spoleczeistwa szlacheckiego, tym
bardziej jesli dotyczyty wydatkéw ze skarbu Rzeczypospolitej. W poczatkowym
okresie funkcjonowania hetmaristwa koronnego, kiedy to uposazenie hetmar-
skie nie bylo jasno okreslone, w archiwach mogty zachowac si¢ zasadniczo dwa
rodzaje tej dokumentacji: pokwitowania z odebranych sum, wystawiane przez
osobg przekazujaca uposazenie hetmanowi (podobne o§wiadczenie sktadat réw-
niez hetman badz osoba przez niego upowazniona w momencie przejmowania
wynagrodzenia), oraz asygnacje, czyli akty najcz¢sciej wydawane przez kréla
lub podskarbiego, upowazniajace hetmana do odbioru okreslonych naleznosci
w ustalonym miejscu i czasie. W pdzniejszym okresie, kiedy wysoko$¢ wynagro-
dzenia urzgdéw hetmariskich zostata jasno sprecyzowana, zmienita si¢ tez nieco
stosowna dokumentacja. Przede wszystkim byto jej wigcej.

Dokumentem finansowym, zwigzanym z uposazeniem hetmanédw, jest na
przyklad pokwitowanie Jana Klemensa Branickiego z pobranej hiberny z woje-
wodztwa krakowskiego z 1766 r.'%, jak réwniez asygnacje wystawione na rzecz
hetmana polnego koronnego Stanistawa Mateusza Rzewuskiego przez marszatka
konfederacji sandomierskiej Stanistawa Denhoffa z 1708 r. do Zydéw lubelskich
i Ordynacji Zamoyskiej oraz asygnacje wydane przez podskarbiego koronnego
Jana Jerzego Przebendowskiego z 1710 r. do Zydéw ostrogskich'?4. W archiwum
Rzewuskich zachowata si¢ ponadto korespondencja w sprawie wynagrodzenia
hetmanéw, miedzy innymi pismo Komisji Rzeczypospolitej Skarbu Koronnego
dotyczace wyplacenia dodatkowej sumy hetmanowi polnemu koronnemu Wa-
clawowi Rzewuskiemu oraz dwa listy, podpisane r¢ka kréla Stanistawa Augusta,
skierowane do Rzewuskiego, zawierajace warunki wynagrodzenia dla hetmana
wielkiego koronnego'?>. W tym miejscu trzeba réwniez wspomnie¢ o dokumen-
tagji nieodnoszacej si¢ bezposrednio do uposazenia hetmanskiego, ale do wyna-
grodzenia hetmanéw za finansowanie przez nich wojska z prywatnej kasy. W za-
sadzie musiata ona wystgpowal w wickszosci archiwéw hetmariskich, gdyz nie
ulega watpliwosci, ze hetmani niejednokrotnie przeznaczali swe prywatne fun-
dusze na cele publiczne. Oczywiscie nie robili tego bezinteresownie, liczac za-
pewne nie tylko na ich zwrot, lecz takze dodatkowa nagrodg. Taki charakter ma
»Likwidacja expens z gotowizny wtasnej J.O. Msci Pana Krakowskiego, hetma-
na w. koronnego na potrzeby publiczne uczynionych, ktére Rzplita hetmanom

133 AGAD, ARo, Majatkowo-prywatne, sygn. 51, XC.
134 AP w Krakowie, APhAP, sygn. IX 1/20, XI 1/5, 11; zob. tez APd 1, sygn. 88.
135 AP w Krakowie, APhAP, sygn. IX 3/46, XII 18/3, 5.
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bonifikowa¢ zwykta”, odnoszaca si¢ do Adama Mikotaja Sieniawskiego'°. Ten
dokument dobrze §wiadczylby o Sieniawskim, gdyby nie fake, ze nie byt on het-
manem, ktérego mozna by stawia¢ za wzér cnét obywatelskich. Sieniawski mégt
bowiem wystawia¢ asygnacje sam dla siebie i dla wiernych mu oddziatéw, co
skrzetnie wykorzystywal w celu pomnozenia swojego majatku. Ten proceder uta-
twial mu fakt braku realnych mozliwosci skontrolowania jego dziatalnosci finan-
sowej przez okres co najmniej kilku lat wojny pétnocnej'?”. Czestym zjawiskiem
przy pobieraniu naleznosci wojskowych byt duzy nieporzadek, a przede wszyst-
kim niewydolno$¢ systemu skarbowego. Narastaty wigc zaleglosci w sptacie po-
datkéw przeznaczonych na pensje wojskowych. Nie dziwi wigc obecnos¢ w archi-
wach hetmanskich sumarycznych zestawient obejmujacych wyptate uposazenia
z kilku lat'®®. Specyficzny charakter ma ksigga zestawiajaca nakfady finansowe
najprawdopodobniej hetmana Stanistawa Jabtonowskiego z lat 1693-1696', za-
wierajaca miesi¢czne wydatki hetmana wraz z krétkimi adnotacjami, na jaki cel
byly one przeznaczone. Znajduja si¢ w niej mi¢dzy innymi bardzo ciekawe infor-
magcje o dziatalno$ci dyplomatycznej i wywiadowczej prowadzonej z inicjatywy
hetmana i optacanej z jego prywatnej kasy.

Z uposazeniem hetmana nalezy réwniez faczy¢ wystgpowanie w hetmari-
skich archiwach przywilejéw krélewskich na dobra ziemskie. Nierzadko bo-
wiem, szczeg6lnie do potowy XVII w., hetmani otrzymywali w dowdd wdzigez-
nosci za wywiazywanie si¢ z nalozonych obowiazkéw majetnosci ziemskie.
Czgste klopoty finansowe kréléw mozna bylo rozwiazaé migdzy innymi wta-
$nie dzigki rozdawaniu krélewszczyzn.

Na zakoriczenie warto wspomnie¢ takze o kopiariuszach z kancelarii het-
mariskich, ktére zawieraly najczedciej réznego rodzaju odpisy akt zwiazanych
z dziatalno$cia hetmanéw. Z reguly charakteryzuja si¢ one duza réznorodnoscia
tematyczna. Bardzo czgsto obejmujg korespondencje zaréwno do, jak i od het-
manéw. Wpisywano do nich tez formularze réznych pism wychodzacych z kan-
celarii hetmanskiej. Przyktadem tego rodzaju dokumentacji moze by¢ kopiariusz
z kancelarii hetmana Stanistawa Jablonowskiego, zawierajacy kopie pism wysta-
wianych przez nig w latach 1692-1695: ordynanse, dekrety, kontumacje, uni-
wersaly, suplementy, atestacje, libertacje sottystw i inne!4°.

136 BCz, sygn. 2624 IV, s. 1-45.
137 Tamze, sygn. 2645 IV, s. 349.
138 Tamze, sygn. 2640 IV, t. 2.
139 Tamze, sygn. 1949/1V.

140 Tamze, sygn. 2699/1V.
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Archives of marshals of the Polish Crown.
Definition, characteristics and typology of the documents

Summary

Archives of great marshals (hetmani wielcy) and field marshals (hetrmani polni) of the
Polish Crown and of the Great Duchy of Lithuania functioned within an organisational
framework very different to archives of other ministerial offices within the Polish-Lith-
uanian Commonwealth. Marshals’ archives should be regarded as belonging to private
archives and, to be more specific, as fragments of archives belonging to clans and fam-
ilies from which marshals descended. The documents written by marshals while they
were in office were considered their private property and they were entered into archives
as their personal, private files. This is how a paradox occured because documents writ-
ten by a person holding one of the most important offices in the country, and who was
often seen as dangerous for the nobility’s and the ruler’s own interests and for the coun-
try’s security, could not be made known to the public and existed beyond any control.
Various documents survived amongst the archives of the marshals of the Polish Crown,
different in terms of form, sender and subject matter.

The first criterion that we can adopt while characterising the documentation found
in marshals’ archives is its form. Here, the first place definitely takes correspondence,
followed by documents set out in tabular form, case files, books, and finally documents.
Other criterion which can be applied is the sender and the addressee. According to this
criterion, the documents can be divided into these incoming, addressed to marshal or
people close to him (e.g. people working in his office), and these outgoing, written by
marshal or people working with him. Another criterion used for typology of documenta-
tion found in marshals” archives is the subject matter, usually dependent of the function
of marshal of the Polish Crown. And so the documents can be divided into the follow-
ing categories: military, financial, judicial, diplomatic and private (these include docu-
ments related to the office held but referring directly to marshal, e.g. papers appointing
to the office of marshal, documentation regarding remuneration, correspondence). Tak-
ing into consideration the fisical form in which the documents can be found at the mo-
ment, we can describe them as loose, glued or bound together. Certainly, all those forms
could well be found in the past but it is important to remeber that the condition that
the documents are in at present does not always correspond to their original form. They
were usually produced as loose documents and were later bound into fascicles.



