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Streszczenie

Druga wojna §wiatowa byla przetomowym okresem w dziejach Norwegii, a jej symbolami staty
tak skrajne postacie jak krol Haakon VII, niestrudzony przeciwnik wspotpracy z Niemcami
oraz kolaborujacy z wrogiem Vidkun Quisling. Ten ostatni po zakonczeniu wojny stanal przed
sadem, co bylo efektem dzialan rzadu norweskiego, zmierzajacych do ukarania zdrajcoéw 1
wykorzenienie z Norwegii ruchu, ktory stworzyt Quisling. Problematyka norweska nadal
zajmuje marginalne miejsce w polskiej historiografii, a informacje o Quislingu sprowadzaja si¢
do ogolnikowych stwierdzen. Niniejszy artykut przybliza polskiemu czytelnikowi stenogramy

z proceséw Vidkuna Quislinga — Straffesak mot Vidkun Abraham Lauritz Jonssen Quisling
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(Postepowanie karne przeciwko Vidkunowi Quislingowi), zawiera ocen¢ wartosci
stenogramow jako zrodta historycznego oraz odtwarza na ich podstawie przebieg rozpraw
sadowych przeciwko najwigkszemu norweskiemu zdrajcy. Publikacja czy tez odniesienia do
niej nie funkcjonujg w polskim obiegu naukowym. Opublikowane stenogramy dotyczg dwoch
procesow, jakie toczyly sie przeciwko Quislingowi, tj. przed sagdem apelacyjnym i Sagdem
Najwyzszym. Zawieraja one akt oskarzenia, o§wiadczenie oskarzonego, mowe obroncy oraz
przestuchania $wiadkow. Nie jest to wyltacznie transkrypcja rozpraw sadowych, ale publikacja
uzupeiniona dokumentami, do ktérych odnosili si¢ uczestnicy procesu, sg wsroéd nich materialy
pochodzace z archiwoéw norweskich 1 niemieckich. Straffesak to unikalny dokument z historii
wojny w Norwegii, odznaczajacy si¢ nie tylko skrupulatnoscig i doktadnoscia, ale przede
wszystkim cato$ciowym ujeciem zagadnienia. Tres¢ stenogramow dostarcza czytelnikowi
wielu informacji o przebiegu procesu. Pozwala zapoznaé si¢ z linig obrony przyjeta przez
adwokata Quislinga, w pelni odstania tez poglady samego oskarzonego. Lektura stenogramow

przynosi rowniez bardzo interesujacy obraz Norwegii okresu okupacji.

Summary

Transcripts from the Norwegian trial of Vidkun Quisling in 1945 as a historical source
The Second World War was a pivotal period in Norwegian history, symbolized by such
extreme figures as King Haakon VII, a tireless opponent of collaboration with the
Germans, and Vidkun Quisling, a collaborator with the enemy. The latter was put on
trial after the end of the war as a result of the Norwegian government's efforts to punish
traitors and eradicate the movement that Quisling had created from Norway. Norwegian
issues still occupy a marginal place in Polish historiography, and information about
Quisling is reduced to general statements. This article familiarizes the Polish reader with
the transcripts from the trials of Vidkun Quisling - Straffesak mot Vidkun Abraham
Lauritz Jonssen Quisling (Criminal proceedings against Vidkun Quisling), assesses the
value of the transcripts as a historical source and on their basis, reconstructs the course
of the trials against Norway's greatest traitor. The publication or references to it do not
function in the Polish scholarly circulation. The published transcripts concern the two
trials that took place against Quisling, i.e. before the Court of Appeal and the Supreme
Court. They include the indictment, the statement of the accused, the speech of the
defence counsel and the questioning of witnesses. It is not just a transcription of the
court hearings, but a publication supplemented by documents referred to by the

participants in the trial, which include material from Norwegian and German archives.
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Straffesak is a unique document of the history of the war in Norway, distinguished not
only by its meticulousness and accuracy, but above all by its comprehensive coverage
of the issue. The content of the transcripts provides the reader with a wealth of
information about the process. It provides an insight into the line of defence adopted by
Quisling's lawyer and fully reveals the views of the accused himself. Reading the

transcripts also brings a very interesting picture of the Norwegian occupation period.

Wraz z zakonczeniem drugiej wojny $wiatowej nastapit czas rozliczenia i ukarania za zbrodnie
popelione w okresie konfliktu. 3 V 1945 r. Stany Zjednoczone, Wielka Brytania, Francja i
Zwiazek Sowiecki podpisaty porozumienie o powotaniu Miedzynarodowego Trybunatu
Wojskowego w celu osadzenia zbrodniarzy wojennych, cho¢ wczesniej pojawiaty si¢ glosy o
przeprowadzeniu egzekucji bez procesu. 20 XI 1945 r. w Norymberdze rozpoczat si¢ proces
glownych niemieckich zbrodniarzy wojennych®.

Organy sadowe panstw okupowanych przez Niemcy prowadzily odrebne procesy
przeciwko obywatelom kolaborujacym z okupantem oraz zbrodniarzom hitlerowskim, ktorzy
odznaczyli si¢ szczegdlnym okrucienstwem. Problem ,,0czyszczenia” Norwegii z nazizmu
stanowil jedno z najwazniejszych zadan powojennego rzadu norweskiego. W programie
gabinetu Einara Gerhardsena znalazt si¢ zapis o szybkim, surowym i zgodnym z prawem
norweskim osadzeniu wszystkich obywateli zwigzanych z nazizmem?. Wtadze przystapily do
realizacji tego postanowienia z duza staranno$cia, przygotowujac si¢ przede wszystkim od
strony prawnej. Pierwsze kroki w kierunku rozszerzenia przepisow norweskiego Kodeksu
karnego, ktory nie obejmowat tak szerokiego wachlarza kolaboracji, podjal rzad na emigracji
w Londynie. Do ustawodawstwa norweskiego wprowadzono m.in. kar¢ $§mierci za najci¢zsze
przypadki zdrady, wczesniej ten typ kary mozna byto uzy¢ jedynie w warunkach wojennych w
stosunku do zotnierzy®. Efektem rzetelnej pracy norweskich prawnikéw byt ,Dekret o
zdradzie” (Landssvikaordningen) — powszechnie stosowany w postepowaniach sagdowych po
zakonczeniu wojny. Norweski Kodeks karny wymagat zmodyfikowania i dostosowania do
nowych warunkéw, poprzez uwzglednienie nowej kategorii przewinien. Ostatecznie
wyszczegolniono 13 grup przestepstw okresu okupacji, wérdd ktorych znalazto si¢ m.in.
sprawowanie znaczacych stanowisk i1 urzedow panstwowych w administracji okupanta,

aktywna dziatalno§¢ w partii nacjonalistycznej Nasjonal Samling (dalej NS), praca w

! Opulski, ,,Norymberski proces niemieckich zbrodniarzy”.
2 Denkiewicz-Szczepaniak, Norwegia na drodze dylematow i przemian 1945-1949, 85.
3 Ibidem, 87.



niemieckiej policji bezpieczenstwa. Sady norweskie ukaraly ok. 50 tys. osob. Z czego 18 tys.
otrzymato kary wiezienia w wymiarze od 3 lat do dozywocia. Wydano 30 wyrokow §mierci, z
czego 25 zostato wykonanych?. Szczegolne emocje wérod Norwegdw i zainteresowanie calego
$wiata wzbudzaty dwa procesy. Mowa o procesie Vidkuna Quislinga — kolaboranta, lidera partii
NS oraz Knuta Hamsuna — pisarza i noblisty.

Autorka postawita sobie za cel przyblizenie polskiemu czytelnikowi stenogramoéw z
procesow Vidkuna Quislinga — Straffesak mot Vidkun Abraham Lauritz Jonssen Quisling
(Postepowanie karne przeciwko Vidkunowi Quislingowi), dokonanie oceny wartosci
stenogramow jako zrodta historycznego oraz odtworzenie na ich podstawie przebiegu rozprawy
sadowej przeciwko najwickszemu norweskiemu zdrajcy.

Norweska historiografia w zakresie drugiej wojny $wiatowej jest bardzo bogata.
Szczegblne miejsce zajmuja kilkutomowe syntezy Norges Krig 1940-1945° i Norge i Krig®,
stanowigce podsumowanie dorobku historykow norweskich w tej dziedzinie oraz norweski
leksykon drugiej wojny $wiatowej’. Wiele uwagi po$wiecono kampanii norweskiej,
norweskiemu ruchowi oporu, zaréwno cywilnemu jak i zbrojnemu®. Postaé Vidkuna Quislinga
przez dtugi czas pozostawala poza zainteresowaniem norweskich badaczy. Dopiero ostatnie
dekady XX w. przyniosty kompleksowe, polityczne biografie tego polityka, ktoére wpisuja si¢
w nurt rozliczeniowy z bolesng i trudng przesztoscia Norwegii®. Z Kolei historycy polscy
koncentrowali si¢ przede wszystkim na zagadnieniach militarnych, co wynikato z udzialu
polskich zotierzy w walkach o Narwik'?. Problematyka norweska nadal zajmuje marginalne
miejsce w polskiej historiografii, a informacje o Quislingu sprowadzaja si¢ do ogdlnikowych

stwierdzen!.

Stenogram jako zrddlo historyczne
Sposob postepowania z Quislingiem nie byt od poczatku jasny. Jedna z rozwazanych

mozliwosci zaktadata, Ze stanie on przed sgdem wojskowym, a wyrok §mierci zapadnie w trybie

4 Ibidem, 97.

5 Steen, Norges Krig 1940-1945.

8 Skodvin, Norge i krig: fremmeddk og firihetskamp 1940—1945.

" Dahl, Norsk krigsleksikon 1940-1945.

8 Gjelsvik, Hjemmefronten; Grimnes, Hjemmefrontens ledelse; Grimnes, Veien inn i krigen. Regjeringen
Naygaardsvolds krigsvedtak i 1940; Skogrand, Norsk forsvarshistorie.

% Dahl, Quisling. A study in treachery; Hoidal, Quisling — en studie in landssvik.

10 Majorkiewicz, Narwik. Dzieje Samodzielnej Brygady Strzelcéw Podhalanskich; Bieganski, Polacy w bitwie o
Narwik; Kosiarz, Polacy na morzach.

11 Konecki, Skandynawia w drugiej wojnie swiatowej. Od neutralnosci i pacyfizmu do militaryzmu i wyScigu
zbrojen; Denkiewicz-Szczepaniak, Norwegia w I potowie XX wieku; Szelagowska i Szelggowska, Historia
Norwegii w XIX i XX wieku.



doraznym. Z drugiej strony podniosty si¢ glosy preferujace uruchomienie zwyktej procedury
sadowej, co miato by¢ wlasciwe od strony prawnej i politycznej. Tryb dorazny mogt bowiem
zosta¢ wykorzystany przez zwolennikow Quislinga do podkreslenia jego meczenskiej
$mierci'?. Zdecydowano wigc, ze stanie on przed Sadem Apelacyjnym Eidsivalig?®.

Norweskiemu wymiarowi sprawiedliwosci zalezalo na tym, aby proces Quislinga byt
jawny, przejrzysty i przede wszystkim zgodny z prawem. Nie chciano da¢ jakichkolwiek
podstaw do podwazenia przebiegu rozprawy, a tym bardziej do zakwestionowania samego
wyroku. Powojenne wiladze dazyly réwniez do tego, aby kazdy obywatel miat dostep do
materiatow z rozprawy sadowej najwickszego zdrajcy w historii Norwegii, dlatego w 1946 r.
opublikowano stenogramy z proces6w Quislinga. Publikacja zostala wydana dzieki srodkom
publicznym przez Wydziat ds. Zdrady Sadu Apelacyjnego Eidsivalig (Eidsivating lagstols
landssvikavdeling).

Wydziat ds. Zdrady utworzono w czerwcu 1945 r. w celu rozpatrzenia spraw
zwigzanych ze zdrada kraju. Rozwigzano go z dniem 1 VII 1949 r. na mocy rezolucji
krolewskiej, a dokumenty zgromadzone przez t¢ instytucj¢ trafily do Riksarkivet w Oslo
(Norweskie Archiwum Narodowe). Riksarkivet wraz z o$mioma regionalnymi archiwami
panstwowymi (Statsarkivene: Oslo, Hamar, Kongsberg, Kristiansand, Stavanger, Bergen,
Trondheim, Tromsg), Archiwum Samow (Samisk arkiv) oraz Norweskim Archiwum Zdrowia
(Norsk helsearkiv) tworzy Narodowe Stuzby Archiwalne Norwegii (Arkivveket). Materiaty z
procesu Quislinga znajduja si¢ w Riksarkivet w zespole Landssvikarkivet, Oslo politikammer
(Archiwum zdrady, Komisariat w Oslo) sygnatura RA-S-3138-01. Dost¢pne sg rowniez w
archiwum cyfrowym (www.digitalarkiv.no), na platformie shuzacej udost¢pnianiu zasoboéw
norweskich archiwow.

Straffesak mot Vidkun Abraham Lauritz Jonsson Quisling, czyli zapis postgpowania
sadowego przeciwko zdrajcy Vidkunowi Quislingowi to unikalny dokument z historii wojny w
Norwegii, odznaczajacy si¢ nie tylko skrupulatnoscig i doktadnos$cia, ale przede wszystkim
catosciowym ujeciem zagadnienia. Dziwi¢ moze fakt, Zze pomimo ogromnej wartosci
historycznej publikacja nie doczekata si¢ thumaczenia na inne jezyki i dostepna jest jedynie w
wersji norweskiej (bokmal)*, co w znacznym stopniu ogranicza mozliwo$¢ jej wykorzystania.

Prozno wige szukaé tekstu w polskim obiegu naukowym.

12 Hgidal, Quisling — en studie, 563.

13 Jest to obecnie jeden z szesciu sadow apelacyjnych w Norwegii. Sprawy karne, w ktorych maksymalna kara
przekraczata sze$¢ lat pozbawienia wolnos$ci, kierowane byty bezposrednio do sadu apelacyjnego; Gisle,
,Rettsvesen i norge”.

1% Jeden z dwoch oficjalnych jezykow pisanych w Norwegii.
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Opublikowane stenogramy dotycza dwoch procesow, jakie prowadzono przeciwko
Quislingowi. Pierwszy odbywat si¢ w dniach od 20 VIII do 10 IX 1945 r. przed Sadem
Apelacyjnym Eidsivalig, drugi natomiast obejmuje okres od 9 do 13 1X 1945 r., czyli obrady
Sadu Najwyzszego. Oprocz zapisu przebiegu proceséw w publikacji znalazty si¢ dokumenty
(tekst apelacji, artykuly prasowe, listy, raporty) wykorzystane podczas rozpraw oraz lista
zeznajacych swiadkow.

Najobszerniejsza czes¢ Straffesak stanowig materialy dotyczace procesu w Sadzie
apelacyjnym®. Sktadaja si¢ na nie: akt oskarzenia odczytany przez przewodniczacego sadu
Erika Solema, mowa wstgpna prokuratora Annazusa Schjedta, wyjasnienia oskarzonego,
przerywane pytaniami Solema. Ta czg¢$¢ procesu zostata wzbogacona bogatym materialem
zrédtowym. Przewodniczacy Solem, uzasadniajac swoje stanowisko, powotywal si¢ na
dokumenty znalezione w archiwach niemieckich i w prywatnym archiwum Quislinga w
Gimle'®. Stenogram zawiera réwniez przestuchania $wiadkow. W sumie zeznawato 55 osob, z
czego 48 zostalo powotanych przez oskarzenie. W dalszej czeSci znajduje si¢ opinia
neurologdw o stanie psychicznym Quislinga, dwie mowy obroncy Henrika Bergha, zeznanie
Quislinga oraz wyrok sadu. Ta czg¢$¢ publikacji zamyka tekst apelacji wniesiony przez Bergha.

Duzo skromniej prezentuje sie stenogram z obrad Sadu Najwyzszego'’, choé warto$é
historyczna tego materiatu jest niepodwazalna. Na przebieg procesu w Sadzie Najwyzszym
sktada si¢ mowa obroncy Vidkuna Quislinga, odpowiedz prokuratora, przestuchanie biegtych
—w tym wypadku dwoch lekarzy psychiatrow, wyjasnienia oskarzonego oraz orzeczenie Sadu
Najwyzszego.

Wydawecy zadbali o to, aby w publikacji Straffesak znalazta si¢ tres¢ dokumentow, na
ktére powotywali si¢ podczas procesu jego uczestnicy®. Wéréd zamieszczonych 258 pism
obejmujacych lata 1923—-1945 mozemy znaleZ¢ listy Fridtjofa Nansena do Quislinga, w ktorych
polarnik i dzialacz humanitarny dzigkuje Quislingowi za udziat w akcji niesienia pomocy
gtodujacym w Rosji i Ukrainie, dokument pt. Polityczne przygotowania akcji w Norwegii —
odstaniajacy kulisy przygotowan do zajecia Norwegii 9 1X 1940 r., Memorandum dotyczgce
odejscia 9 IV — opisujace okolicznosci odsuniecia Quislinga od wladzy w kwietniu 1940 r. Na
szczegoOlng uwage zastuguje rowniez list z 10 VII 1940 r., w ktorym Quisling zapewnia Fiihrera

o swojej lojalnosci i poparciu dla wspdlnych celow Norwegii 1 Il Rzeszy oraz zeznania Alfreda

15 Straffesak, 1-384.

16 Rezydencja Quislinga na Bygdey. Pierwotna nazwa to ,,Villa Grande”. W mitologii nordyckiej Gimle
oznaczato siedzibe bogdéw; Nekleby, Holdningskamp, 191.

17 Straffesak, 387-466.

18 Ibidem, 469-646.



Rosenberga, gen. Alfreda Jodla i feldmarszatka Wilhelma Keitla ztozone w sierpniu 1945 r. w
Norymberdze. Wszystkie zamieszczone dokumenty zostaty przettumaczone na jezyk norweski.

Stenogramy sadowe sa bez watpienia doskonalym zrédlem historycznym. Przede
wszystkim nalezy podkresli¢, ze jest to zrodto wiarygodne. Transkrypcja prawnicza stanowi
integralng cze$¢ postepowania sagdowego, dokumentuje kazde stowo, zdanie, ktére pada z ust
uczestnikOw procesu. Nie ma wigc mowy o zatajeniu czy przeinaczeniu jakiejkolwiek
wypowiedzi. W przypadku Straffesak mamy do czynienia z opublikowang transkrypcja
uzupetiong dokumentami, na ktore powotywali si¢ uczestnicy procesu. Szczegolng wartoscig
tego rodzaju zrédet jest rzetelnos¢ 1 doktadnos¢. Dzigki tej publikacji czytelnik moze krok po
kroku przesledzi¢ proces cztowieka, ktorego nazwisko stato si¢ miedzynarodowym synonimem
zdrajcy, poczu¢ emocje towarzyszace oskarzycielom i oskarzonemu czy tez poznac lini¢ obrony
przyjeta przez adwokata Quislinga. Straffesak jest nicocenionym zrédtem do poznania historii
Norwegii okresu drugiej wojny §wiatowe]j od pierwszych kontaktéw Quislinga z Niemcami,
przez agresje niemieckg 9 IV 1940 r. i zamach stanu Quislinga, az do polityki Niemcow wobec
ludnosci norweskiej i politycznej aktywnosci Quislinga pod auspicjami okupanta. Straffesak
umozliwia glebsze zrozumienie wydarzen tego okresu i skonfrontowanie ze sobg informacji
uzyskanych z r6znych zrodet.

W polskim obiegu naukowym funkcjonuja materiaty z procesu norymberskiego?®, nie
jest to jednak transkrypcja procesu, a jedynie zbidér wybranych dokumentéw wytworzonych
podczas rozpraw sadowych. W przypadku Straffesak mamy do czynienia ze zrodiem

kompletnym.

»Bohater” procesu — krotki zyciorys Vidkuna Quislinga

Vidkun Abraham Lauritz Jonssen Quisling urodzit si¢ 18 VII 1887 r. w Fyresdal w rodzinie
pastora. Od dziecifistwa przejawiat niezwykte zdolnosci intelektualne i1 osiagat najwyzsze
oceny na kolejnych etapach edukacji. W 1905 r. zdat mature¢ w Skien 1 wstapil do Akademii
Wojskowej, ktora ukonczyt w 1911 r. z najlepszym wynikiem w dziejach szkoty?’. Dorastat
przeswiadczony o swojej wyjatkowosci i powotaniu do rzadzenia Norwegia. Poszukiwat tylko
srodkow, ktore pozwolityby mu zyska¢ polityczny rozglos i urzeczywistni¢ nieodparte

pragnienie posiadania wtadzy?!.

19 Cyprian i Sawicki, Materialy norymberskie; Czerwinski, Proces w Norymberdze.
20 Dahl i Skodvin, ,,Vidkun Quisling”.
21 Hpidal, ,,Vidkun Quisling”, 271.



Przez kilka lat pracowal w Sztabie Generalnym w stopniu kapitana. Byl dobrze
zapowiadajacym si¢ oficerem, ktérego droga do kariery wiodta przez Rosj¢. W marcu 1918 r.
zostal attaché wojskowym przy placéwce norweskiej w Piotrogrodzie, a potem w Helsinkach.
Jego szczegotowe raporty opisujace przebieg wojny domowej w Rosji byly wysoko oceniane
przez przetozonych. Znajomos¢ jezyka rosyjskiego i do§wiadczenie zdobyte na Wschodzie
sprawily, ze na poczatku lat dwudziestych Fridtjof Nansen zaangazowal go do akcji niesienia
pomocy humanitarnej prowadzonej w ramach Ligi Narodow. W latach 1927-29 Quisling byt
sekretarzem w norweskim poselstwie w Moskwie??,

Na poczatku lat dwudziestych zafascynowany triumfem komunizmu uznat socjalizm za
klucz do przysztosci. Bezskutecznie jednak probowat nawigzaé wiezi z Norweska Partig Pracy
i norweskimi komunistami?®. Sytuacja w Zwiazku Radzieckim po dojéciu Stalina do wtadzy
przyczynita si¢ do znaczacej przemiany ideologicznej Quislinga w kierunku prawicowym. Jego
teoria rasowa, przekonanie o zacofaniu Stowian 1 wyzszosci rasowej Germanow, poglady na
temat roli Zydow w rewolucji rosyjskiej staly si¢ czeécig ksigzki Russland og vi (Rosja i my).
W 1928 r. odszedt ze stuzby w stopniu majora, a rok pdzniej powrocit do Norwegii i
zaangazowal si¢ w polityke. Powszechny rozglos zyskat serig artykutow postulujacych zmiang
konstytucji, reformy ekonomiczne, prowadzenie $§wiadomej polityki rasowej w Norwegii i
walke z ideologia marksistowska, ktora miata stanowi¢ zagrozenie dla spoteczenstwa
norweskiego. W 1930 r. zwiazat si¢ z Partia Chtopska (Bondepartiet), w rzadzie ktorej objat
urzad ministra obrony. Zerwat jednak wspotprace, gdy jego aspiracje przywodcze w partii nie
zostaly spetnione. W maju 1933 r. zalozyl nacjonalistyczne ugrupowanie Nasjonal Samling 1
stal si¢ jego liderem. Poczatkowo inspirowat si¢ faszystowskimi Wiochami, przejmujac od
Mussoliniego korporacyjny model budowy panstwa. Kiedy partia uzyskata znikome poparcie
spoteczenstwa norweskiego w wyborach parlamentarnych w 1933 r. 1 w wyborach lokalnych
w 1934 r., Quisling, zachgcony przejgeciem wiladzy przez Hitlera, zblizyl si¢ do wzoru
niemieckiego, akceptujgc antysemityzm 1 rozwijajac Swiatopoglad rasowy o wyzszosci
Norwegdw. Proba nasladowania Hitlera nie przyniosta pozadanych rezultatéw, bowiem w 1936
r. NS osiagneto jeszcze gorszy wynik niz trzy lata wczesniej?*. Powodem utraty poparcia
wyborcéw byla miegdzy innymi opozycja ze strony ko$ciota luteranskiego zrazonego

gloszonym przez NS antysemityzmem?,

22 Dahl i Skodvin, ,,Vidkun Quisling”.
2 Heidal, ,,Vidkun Quisling”, 271.

24 Larsen, ,,Charisma from below”, 237.
% Heidal, ,,Vidkun Quisling”, 273.



Quisling stracit nadziej¢ na dojscie do wtadzy bez wsparcia z zagranicy, a naturalnym
partnerem wydawaly si¢ Niemcy. Udalo mu si¢ nawigza¢ kontakt z kluczowymi urzednikami
partii nazistowskiej i niemieckiej marynarki wojennej. To Alfred Rosenberg i gen. Erich Maria
Raeder, widzac ideologiczng blisko$¢ z partig NS i szanse na osiggniecie wiasnych celow,
umozliwili Quislingowi spotkanie z Hitlerem w grudniu 1939 r.%6. Quisling przekonywat wtedy
Fiithrera o pozornej, norweskiej neutralnos$ci i wspolpracy rzadu norweskiego z Wielka
Brytanig, ktora w przypadku wojny miata uzyska¢ bazy na terenie Norwegii?’. Sugerowat
mozliwos¢ przejecia przez NS wiadzy w Norwegii przy wsparciu niemieckim oraz podkreslat
korzys$ci wynikajace z opanowania Norwegii przez armi¢ niemieckg. W zamian za przekazane
informacje Quisling otrzymat znaczng pomoc finansowa na rozwdj swojej partii. Po spotkaniu
Hitler podjat decyzje o przygotowaniu planu ataku na Norwegie, nie wtajemniczajac Quislinga,
chwilowo nie wyznaczono mu tez zadnej roli politycznej. Dopiero rano 9 IV 1940 r., w dzien
niemieckiej agresji na Dani¢ i Norwegi¢ przedstawiciel Rosenberga zapoznal Quislinga z
sytuacja 1 przedstawit niemieckie oczekiwania — miat on przeja¢ wtadze i odwota¢ mobilizacje
norweskiej armii. Wieczorem tego samego dnia lider NS dokonat zamachu stanu i ogtosit si¢
premierem. Jego rzad nie przetrwat jednak dlugo, juz po kilku dniach Niemcy zmusili go do
rezygnacji, poniewaz krol Haakon VII nie chciat zaakceptowac nowej sytuacji politycznej, a
protesty spoteczenstwa norweskiego przeciwko Niemcom nasility si¢. Mimo wszystko w
sierpniu 1940 r. Hitler podzigkowal Quislingowi za informacje przekazane w grudniu 1939 1. i
zapewnit, ze odegra on znaczaca role w norweskiej polityce u boku niemieckiego komisarza w
Norwegii Josefa Terbovena. Quisling miat przeja¢ samodzielne rzady, kiedy NS stanie si¢
organizacja masowa?®. Zakladano, iz nastapi to za sze$¢ miesiecy, w rzeczywistosci awans
polityczny Quislinga nastapit w lutym 1942 r.

25 1X 1940 r. komisarz Terboven powotat rzad ztozony w wigkszos$ci z cztonkow NS.
Quisling pozostat poza gabinetem, jednak regularnie spotykat si¢ z ministrami i czekat na swoja
szans¢. Chcial niezaleznego od Niemiec rzadu NS, co miato wzmocni¢ jego pozycje w opinii
Norwegéw. Ostatecznie 1 11 1942 r. objat wiladze jako minister-prezydent, uzyskujac
kompetencje przypisane wczesniej krolowi i parlamentowi. Niemcy starali si¢ podtrzymacé
iluzje, ze to Norwegowie kierowali administracja w Norwegii?, w rzeczywistoéci uprawnienia

ministra-prezydenta byly bardzo ograniczone na rzecz Terbovena®.

% |bidem, 274.

2" Lezyk, ,,Norwegowie w Waffen SS”, 125.
28 Larsen, ,,Charisma from below”, 239.

2 Heidal, ,,Vidkun Quisling”, 275.

30 Nekleby, Josef Terboven, 204.



Przywodztwo Quislinga nie posiadato zadnego naturalnego autorytetu 1 moglo by¢
utrzymane jedynie za pomoca srodkdéw represyjnych. Jego ambicje siggaty daleko, ale
wielokrotnie hamowatl je niemiecki okupant, uznajac poczynania Quislinga za zbyt
samodzielne 1 szkodliwe dla interesow Rzeszy. Plany Quislinga zaczely wkrotce irytowaé
Hitlera, dlatego we wrzesniu 1942 r. odebral mu mozliwo$¢ bezposredniego kontaktu z nim.
Odtad cata korespondencja dotyczaca Norwegii miala przechodzi¢ przez Terbovena, a potem
Hansa Lammersa, szefa kancelarii Rzeszy3!. Joseph Goebbels nazwat szefa NS marionetkg w
rekach niemieckich, ktéra nie moze planowaé ani dziata¢ bez porozumienia z Niemcami®.
Terboven tez nie miat dobrego zdania o Quislingu i dziwit si¢, dlaczego pewne kregi w Berlinie
byly tak pozytywnie nastawione do niego. Nie rozumiat, jak lider partii moze nie zna¢ liczby
swoich zwolennikow, a przede wszystkim nazwisk lokalnych przywddcow. Quislinga uwazat
za proznego 1 pozbawionego idei nasladowce Fiihrera. Nigdy nie zmienit swojej opinii na jego
temat — , jest przyzwoity, ale gtupi”®3.

Objecie wiladzy przez Quislinga rozpoczelo nowy etap nazyfikacji Norwegii. Jej
gléwnym celem stalo si¢ przejecie kontroli nad systemem edukacji poprzez przymusowa
rekrutacj¢ dzieci i mtodziezy w wieku 10-18 lat do organizacji wzorowanej na Hitlerjugend, a
nauczycieli do zwigzku zawodowego podporzadkowanego NS. Te dziatania spowodowaty
silny opor spoteczefistwa norweskiego, ktéremu przewodzili duchowni®*. Terboven uwaznie
przygladat si¢ pracy rzadu Quislinga 1 interweniowal, kiedy uznat jego posunigcia za szkodliwe.
Wiedzac, ze sam Hitler postanowil odtozy¢ rozprawe z Kos$ciolem na okres powojenny,
ostrzegal Quislinga 1 powstrzymywal przed represjami wobec duchownych. To
prawdopodobnie on przekonat lidera NS, aby zamienil kar¢ $mierci biskupa Oslo Eivinda
Berggrava na internowanie®®. Poniewaz atak na dzieci, nauczycieli i Koéciét wywotat jeszcze
wigkszg nieche¢ Norwegéw do NS, Komisarz zmusit Quislinga do wstrzymania planéw
stworzenia norweskiego zwiagzku pracy, ktéry mial obejmowaé wszystkich aktywnych
zawodowo Norwegdw. Terboven nie chciat mie¢ przeciwko sobie calego kraju, juz wczesniej
przy pomocy policji 1 grozb kar $mierci rozwigzywat problemy Quislinga z protestujagcym

spoteczenstwem norweskim®®.

81 L arsen, ,,Charisma from below”, 240.
32 Joseph Goebbels dzienniki, 2: 382.

33 Nekleby, Josef Terboven, 25.

34 1bidem, 207.

3 1pidem, 211.

3 1pidem, 217-9.
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W okresie okupacji niemieckiej deportowano do Auschwitz 772 norweskich Zydow, z
ktorych przezyto tylko 34. I chociaz rozkaz o ich aresztowaniu i wystaniu do obozu
koncentracyjnego wydali Niemcy, to odpowiedzialno$¢ Quislinga, ktory stat na czele rzadu,
kierowal administracjg i przewodzit partii NS, nie budzi watpliwosci. On 1 jego urzednicy
wprowadzali niemieckie nakazy w zycie. Po aresztowaniu nie wykazali Zzadnego
zainteresowania losem ludnosci zydowskiej, a samg akcje wykorzystali do konfiskaty jej
wlasnosci.

Samobojstwo Hitlera ostatecznie zniszczyto morale norweskiej partii Nasjonal Samling.
Kleska Niemiec wydawata si¢ nieunikniona, chociaz jeszcze niedawno irracjonalnie wierzono
w mozliwoéci Fiithrera®’. Bezwarunkowo lojalny wobec Hitlera Quisling nie my$lat o odebraniu
sobie zycia, nie zamierzal roéwniez ucieka¢ z kraju, cho¢ komisarz Terboven oferowal mu
miejsce w swoim samolocie®®. W zwiagzku ze zblizajaca sie kapitulacja Niemiec i zmiang
wiadzy w Norwegii chcial wynegocjowac dla siebie i swoich ministrow jak najkorzystniejsze
warunki. Jednak zatozenie, ze norweski rzad na emigracji badz kierownictwo ruchu oporu beda
z nim negocjowaé, byto catkowicie naiwne i nierealne™®.

Informacja o niemieckiej kapitulacji dotarta do Quislinga 7 maja o godzinie 15.50
poprzez norweskie radio NRK. Szef policji nakazal Quislingowi 1 jego ministrom
natychmiastowe zgloszenie sie na posterunek policji®®. Twarde warunki norweskiej policji
wywotaly szok wséréd zebranych w Gimle. Sam Quisling byt rowniez wstrzas$niety.
Perspektywa aresztowania oznaczala dla niego ogromne upokorzenie. Obawiat si¢ najbardziej
wigzienia 1 postawienia przed sadem za zdrade, dlatego jeszcze przed kapitulacja zaczal
przygotowywac swoja obrone. 9 maja o godzinie 6.22 konwoj z Quislingiem wyjechat z Gimle
w kierunku Oslo, a 0 7.00 Quisling znajdowat si¢ juz w izbie wigziennej. Prawdopodobnie
wcigz liczyl na internowanie, poniewaz zabral ze sobg cztery kufry pelne ubran i jedzenia, na
ktére niewielu Norwegéw moglo sobie pozwoli¢. Czekata na niego zwykla cela, a jego
codzienng diete stanowity przede wszystkim §ledzie i1 ziemniaki. Strzezony dziefn i noc, W
obawie przed popetlieniem samobdjstwa, pozbawiony mozliwosci czytania gazet spedzit
dziesie¢ tygodni w policyjnym areszcie®!. Po tym okresie przewieziono go do twierdzy

Akershus i umieszczono w celi na szczycie starej, wigziennej wiezy*?. Tym samym skonczyt

37 Dahl, Quisling, 360.

3 Eriksen i Halvorsen, Frigjoring, 180.
39 Dahl, Quisling, 360.

40 Hpidal, Quisling, 559.

41 |bidem, 561-2.

42 Dahl, Quisling, 373.
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si¢ ostatecznie okres jego aktywnosci politycznej. Czlowiek, ktory uzurpowat sobie wiadze

parlamentu, rzadu i kréla, teraz przebywat w wiezieniu jak zwykty przestepca.

Proces Quislinga w Swietle dokumentacji sadowej

W oczekiwaniu na rozprawe prokurator Annaus Schjedt zlecit zbadanie stanu umystowego
Quislinga, chcial bowiem wiedzie¢, czy moze on ponosi¢ petng odpowiedzialnos¢ karng za
swoje czyny. Zdaniem lekarzy psychiatréw oskarzony byt bardzo inteligentnym cztowiekiem,
,»Z 0sobliwa mieszaning gtgbokich zahamowan 1 wysoka oceng samego siebie”, ale nie posiadat
zadnych zaburzen psychicznych®.

Proces Quislinga rozpoczat si¢ 20 VIII 1945 r. punktualnie o godzinie 10.00. Z uwagi
na ogromne zainteresowanie opinii publicznej rozprawg zdecydowano si¢ przenies¢ z budynku
sadu do lozy wolnomularskiej, gdzie najwigksza sala zostala wypetniona po brzegi. Wsrod
zgromadzonej publicznosci znajdowato sie okoto 200 zagranicznych dziennikarzy®*.

Przyszto$¢ Quislinga lezata w rgkach dziewigcioosobowego sktadu sedziowskiego, w
ktérym zasiadato czterech zawodowych sedzidw i pigciu wezes$niej wybranych lawnikow.
Wsrdd tych ostatnich znajdowato sie dwoch fryzjerow, hydraulik, pracownik fizyczny oraz
ksiggowy®. Na przewodniczacego sadu wyznaczono Erika Solema, ktory przed wojng byt
czlonkiem Sadu Najwyzszego, natomiast w czasie wojny aktywnie dziatal w ruchu oporu i
uczestniczyt w opracowaniu specjalnego ustawodawstwa przeciwko kolaborantom?®.

Po przedstawieniu czlonkéw sktadu sedziowskiego przewodniczacy Erik Solem
odczytat obszerny akt oskarzenia. Pierwszy punkt dotyczyt zdrady wojennej. Ten zarzut
uzasadnia¢ miaty nastepujace czyny Quislinga: przemowienie z 9 IV 1940 r., w ktérym ogtlosit
przejecie wiadzy, proba odwolania rzagdowej mobilizacji 10 kwietnia, zadanie wstrzymania
mobilizacji 11 kwietnia, proba przejgcia baterii obrony wybrzeza w Bolarne, aby w ten sposob
powstrzymac norweski opor, apel z 12 kwietnia wzywajacy norweskich oficeréw marynarki do
poddania si¢. Drugi zarzut dotyczyl bezprawnej proby sprowadzenia do Norwegii obcej
wiladzy. Byl on najbardziej rozbudowany, bowiem poza wszystkimi przewinieniami
wymienionymi w pierwszym punkcie zawierat jeszcze szereg innych czynow Quislinga, tj.:
spiskowanie z nazistami przed wojng i uzyskanie od nich pieniedzy w celu przejecia wladzy,

utworzenie rzadu 9 kwietnia, rozkaz aresztowania rzagdu Nygaardsvolda wydany putkownikowi

43 Straffesak, 440-1.

44 Hpidal, Quisling, 571.
4 Straffesak, 2.

4 Fiflet, ,,Erik Solem”.
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Hansowi Hiorthowi w Elverum, udzielenie pomocy Niemcom przy zajmowaniu Ministerstwa
Obrony, dziatania podejmowane w okresie od 15 IV do 25 IX 1940 r. w celu wyeliminowania
prawnie uznanej Rady Administracyjnej, praca na rzecz wtadz okupacyjnych w okresie
istnienia Rady Komisarycznej i petnienia przez Quislinga funkcji ministra-prezydenta, pomoc
w niemieckim zwalczaniu norweskiego ruchu oporu, werbowanie Norwegdéw do niemieckiej
armii.

Trzeci punkt oskarzenia dotyczyl bezprawnego skierowania broni przeciwko Norwegii.
Quislingowi postawiono rowniez zarzut niclegalnej zmiany konstytucji. Nie chodzito tylko o
jego dziatania w kwietniu 1940 r. i w okresie, kiedy byl ministrem-prezydentem, ale o fakt, ze
przez cala okupacje chciat stworzy¢ i rozszerzy¢ nazistowska form¢ rzadow. Quisling ustyszat
zarzut morderstwa i wspotudziatu w morderstwie*’. Chodzilo o egzekucje Gunnara Eilifsena®®,
pomoc Niemcom przy zabojstwie Viggo Hansteena®®, zachecanie do deportowania norweskich
Zydéw do niemieckich obozéw $mierci, odmowe utaskawienia 14 czlonkéw ruchu oporu,
rozstrzelanych w ramach odwetu za zamach na Karla Marthinsena®.

Cztery ostatnie punkty oskarzenia (pkt 6-9) dotyczyly przestepstw ekonomicznych i
miaty drugorzgdne znaczenie. Quislinga oskarzono o bezprawne uzyskanie korzysci z
kradziezy majatku bedacego wlasnoscia zamku krolewskiego, Norske Selskab (Towarzystwo
Norweskie) i wolnomularstwa. Postawiono mu rowniez zarzut konfiskaty wiasnos$ci nalezacej
do partii politycznych, tj. ich depozytow bankowych i papierow wartosciowych, majatku oséb,
ktére na mocy prawa z 19 III 1942 r. uznano za winne ,,prowadzenia wrogiej dziatalno$ci wobec
panstwa i spoteczenstwa”, norweskich Zydow, ktorym skonfiskowano majatek 26 X 1942 r.,
oraz osoOb, ktore uciekty z kraju. Punkt 7 aktu mowit o bezprawnym przejeciu publicznych
pieniedzy, z ktorych Quisling wyptacal sobie 1 swoim ministrom pensje, utrzymywat
rezydencje Gimle 1 Orneredet w Asker, przeprowadzal szkolenia Hird, finansowat NS,
organizacje nazistowskie 1 ochotnikow norweskich walczacych po stronie Niemiec. Punkty 8 1
9 dotyczyty przyjecia skradzionego albo cudzego mienia. Podstawe tych zarzutow stanowito

uzyskanie 300 tys. koron od ministra finansow Frederika Prytza i 400 tys. koron od

47 Straffesak, 2-5.

8 Gunnar Eilifsen — norweski policjant rozstrzelany 16 VIII 1943 r. za odmowe aresztowania trzech norweskich
dziewczyn, ktore nie zglosity si¢ do pracy przymusowej; Jargensen, ,,Gunnar Eilifsen”.

49 Viggo Hansteen — norweski polityk i prawnik. Doradca Norweskiej Centrali Zwigzkéw Zawodowych.
Sprzeciwiat sie probom przejecia przez Quislinga kontroli nad organizacja. We wrzesniu 1941 r. skazany na $mier¢
przez sad wojenny; Berntsen, ,,Viggo Hansteen”.

%0 Karl Marthinsen — polityk NS, od 1943 r. szef policji bezpieczenstwa, a od 1944 r. przewodzil zbrojnej frakcji
NS — Hird. Przeprowadzil akcje deportacji norweskich Zydéw. Zostat zabity w lutym 1945 r. przed budynkiem
Uniwersytetu w Oslo; Skodvin, ,,Karl Alfred Nicolay Marthinsen”.
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przedsiebiorcy Dietricha Hildischa, oraz przejecie plebanii w Fyresdal w 1944 r.5%, Po tym jak
Quisling nie przyznat si¢ do zadnego z postawionych mu zarzutéw, prokurator Schjedt przez
blisko trzy godziny przedstawiat katalog przewinien Quislinga i uzasadniat kazdy punkt aktu
oskarzenia.

Przestuchanie Quislinga miato miejsce w dniach 20-23 sierpnia. Prokuratura
dostarczyta wiele nowych dokumentow obcigzajacych lidera NS. Dawaly one obraz szeroko
zakrojonych planéw przewrotu w Norwegii i tajnych kontaktéw miedzy Oslo a Berlinem.
Quisling znalazt si¢ w ogniu pytan i miat trudnosci z udzieleniem odpowiedzi na bardzo
szczegdtowe pytania sedziego. Solem odczytal rowniez dokument pt. Polityczne przygotowania
akcji w Norwegii z 15 VI 1940 r., znaleziony w niemieckim archiwum, ktory jeszcze bardziej
pograzyt Quislinga. Byta w nim mowa o kontaktach Quislinga z biurem zagranicznym NSDAP,
nawigzanych kilka lat przed wojng, o podkreslaniu przez oskarzonego geopolitycznego
znaczenia norweskiego wybrzeza, o prosbie dotyczacej przeszkolenia na terenie Niemiec
gorliwych funkcjonariuszy NS°2. Quisling nadal zaprzeczal uczestniczeniu w tajnym
planowaniu ataku na Norwegie, przyjeciu pieniedzy z biura Rosenberga oraz kontaktom z
przedstawicielami Rosenberga przed 9 IV 1940 r.3. I chociaz negowal wiele rzeczy, to
przyznat, ze chcial podjac dziatania przeciwko rzadowi Nygaardsvolda, gdyby Wielka Brytania
i Francja rozmie$city swoje wojska w Norwegii. Jego narodowy rzad miat wtedy poprosi¢ o
niemiecka pomoc®*. Jednak whrew temu, co znajdowato sie w dokumentach, twierdzit, ze nie
uczestniczyt w planowaniu niemieckiej akcji, ktdra miata uprzedzi¢ ewentualny aliancki atak
na Norwegie i nie oferowat baz morskich Niemcom®>.

Najbardziej obszerne zarzuty postawiono Quislingowi w zwigzku z jego dziatalnos$cia
w kwietniu 1940 r., kiedy probowatl uczyni¢ siebie szefem nowego rzadu. Byly one tatwe do
udowodnienia, poniewaz potwierdzaty je materialy prasowe i radiowe. Wyjasnienia Quislinga
na temat wydarzen z 9 kwietnia byly mato przekonujace. Jego najwazniejsza linia obrony
sprowadzata si¢ do twierdzenia, ze dziatal jak patriota w sytuacji najwyzsze] koniecznosci,
kiedy rzad norweski uciekt przed odpowiedzialnoscia.

Dokumenty zgromadzone przez prokuratora obcigzaty Quislinga i jego dziatalno$¢
réwniez po kwietniu 1940 r. Na zarzut dotyczacy przyjaznych wypowiedzi wobec Niemcow

odpowiedzial, Zze miaty one podloze taktyczne i stuzyly uzyskaniu ich poparcia dla sprawy

51 Straffesak, 7.
52 Ihidem, 28-31.
53 Ihidem, 33.

54 1bidem, 59-60.
55 |bidem, 40.
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norweskiej. Trudno byto Quislingowi usprawiedliwi¢ pomoc, jaka udzielit Niemcom podczas
wojny z uwagi na brutalne metody, jakie stosowali naziéci. Quisling twierdzit, ze wiedzial o
obozach koncentracyjnych tyle samo co wigkszos¢ Norwegoéw i nie byt §wiadomy tortur
stosowanych przez Niemcoéw podczas wojny®®. Jesli chodzi o zachgcanie mtodych Norwegow
do wstgpowania do réznych oddziatow militarnych, ktore walczyly po stronie Niemiec,
oswiadczyl, ze mialy one zosta¢ wykorzystane do budowania nowych, norweskich sit
zbrojnych, a potem do odzyskania przez Norwegie pelnej niezaleznoéci®’.

Quisling zaprzeczyt, ze przyczynit si¢ do $mierci Viggo Hansteena i Gunnara Eilifsena,
cala wing zrzucajac na Niemcow®®. Podobng lini¢ obrony obral, jesli chodzi o aresztowanie
norweskich Zydow i ich deportacje do Auschwitz. Utrzymywal, Zze nie mial pojecia o
niemieckich planach wobec norweskich Zydow, nie zdawat sobie sprawy z tego, co im moze
grozié i nie znat ich losu po wystaniu do Polski®®.

Przez caly proces Quisling probowal konsekwentnie unika¢ odpowiedzialno$ci i
przerzuci¢ wing na innych. Materiat dowodowy byt jednak przytlaczajacy, co wiecej, lider NS
miat przeciwko sobie wiele obcigzajacych zeznan swiadkow. Sposrod 55 oso6b zeznajacych w
sprawie 48 powotat prokurator. Warto$¢ ztozonych wyjasnien nie byla jednakowa. Cz¢$¢ z nich
miata niewielkie znaczenie, opierata si¢ bowiem na informacjach z drugiej r¢ki albo dotyczyta
mato znaczacych momentow®®. Jednak wickszo$é potwierdzata zarzuty stawiane przez
prokurature. Emocjonalny opis nieludzkiego traktowania Zydow w Auschwitz przedstawili
dwaj norwescy Zydzi, ktorzy znalezli si¢ w grupie 25 o0s6b ocalatych z obozu. Quisling
ponownie bronit sig, thumaczac, Ze nic nie wiedziat o akcji deportowania norweskich Zydow az
do chwili jej rozpoczecia®l. Niewiele do sprawy wniosto przestuchanie ministra spraw
wewnetrznych w rzadzie Quislinga — Alberta Hagelina, ktory na poczatku zaznaczyl, ze od
1944 r. cierpi na amnezje¢ i przy kazdym pytaniu zastaniat sie brakiem pamieci®.

Jako pierwszy ze $wiadkodw obrony zeznawat bohater kampanii 1940 r. gen. Otto Ruge.
Jego zeznania wywotaly sensacje. Wyrazit on bowiem podziw dla umiejetnosci 1 inteligencji
Quislinga, kiedy obaj pracowali w Sztabie Generalnym®. Bliski kolega Quislinga Halvor

Hansson pozytywnie ocenit jego dokonania jako ministra obrony, natomiast ambasador

56 |bidem, 107.

5 1bidem, 11-112.

%8 1pidem, 133.

59 1bidem, 126.

80 Dahl, Quisling, 580.
61 Straffesak, 157—60.
62 1bidem, 180.

63 |bidem, 235.
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Andreas Urbye pochwalit go za prace dyplomatyczna w Helsinkach i Moskwie®. Jednak
Quislinga najbardziej wzruszyly stowa przyjaciela z dziecinstwa Vilhelma Ullmanna:

,Jestem pewien, ze moéwi¢ w imieniu wszystkich kolegow, kiedy opisuje¢ go [Quislinga] jako
najbardziej zaufanego, mitego 1 dobrego przyjaciela. On byt wyjatkowym erudytag w naszym
mniemaniu, podziwialiémy go, wynosili$émy na piedestat’’®,

Swiadkowie wezwani przez Henrika Bergha nie widzieli zadnego podobienstwa miedzy
Quislingiem, ktorego znali. a tym, ktory stal przed sadem. Ich zdaniem byly to zupetnie inne
0soby®. Pochwaty ze strony §wiadkéw obrony daty bardziej réznorodny obraz osobowosci
Quislinga i chociaz nie mialy one zadnego wplywu na stawiane mu zarzuty, to po ich
wystuchaniu sad zdecydowal o ponownym zbadaniu stanu psychicznego Quislinga, aby
unikna¢ krytyki za brak wystarczajacej opieki nad oskarzonym®’.

Quisling zostal poddany obszernym i bardzo bolesnym badaniom psychiatrycznym,
ktére nie wykazaty zadnych cech organicznego uszkodzenia mézgu i choroby umystowej. Nie
istnialy podstawy medyczne, aby Quisling nie odpowiadat w peini za swoje czyny. Badania
byly na tyle wyczerpujace, ze Quisling nie dat rady stanaé przed sadem nastepnego dnia®.

Proces wznowiono w piatek 31 sierpnia. W tym dniu przez cztery godziny przemawiat
prokurator Schjedt, ktory stwierdzil, ze zebrany materiat dowodowy daje jasny 1 szczegotowy
obraz najwigkszej zdrady, jaka kiedykolwiek widziata Norwegia. Nawet przez chwile nie
wierzyt w zapewnienia Quislinga o wzniostych celach, jakimi sie kierowat®. Prokurator
domagat si¢ dla oskarzonego kary $mierci’®.

Mowg obronng wyznaczono na 5 wrzesnia. Bergh byl nie tylko zdolnym prawnikiem,
ale rowniez wnikliwym psychologiem. Zamiast powotywac si¢ na paragrafy Kodeksu karnego,
starat si¢ wyjaéni¢ motywy dziatania swojego klienta i odwola¢ do uczué¢ sadu’’. Probujac
wzbudzi¢ sympati¢ dla oskarzonego, podkreslit, ze Quisling bedzie rozliczany w sali, w ktorej
nikt nie jest mu przychylny, bowiem zaden z jego wczes$niejszych zwolennikow nie mogt
uczestniczy¢ w obradach sadu. Wszyscy, ktorzy mieli decydowaé o losie Quislinga, nawet
obronca, byli w czasie wojny jego przeciwnikami. W takiej sytuacji — przekonywal obronca —

nalezalo da¢ oskarzonemu prawo do bycia zrozumianym, cho¢ nikomu nie byto tatwo odgadna¢

54 Ibidem, 238-9.

65 Ihidem, 240.

66 Ihidem, 239.

57 Ihidem, 244.

68 |hidem, 244-5.

59 Ihidem, 2609.

0 Ihidem, 273.

"l Hgidal, Quisling, 589.
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Quislinga’. Bergh zbudowatl swoja obrong wokot koncepciji ,,zagadki Quislinga”. Zastanawiat
si¢ wigc, jak to mozliwe, ze czlowiek, ktory uczestniczyt w akcji humanitarnej Nansena, byt
wysoko oceniany moralnie i intelektualnie, teraz stat oskarzony o tak powazne przestepstwa.
Podczas gdy jego zwolennicy widzieli w nim czlowieka o nienagannym charakterze,
przywodce i proroka, opinia publiczna postrzegata go jako osobe zadng wiadzy i pieniedzy .
Obronca cytowat listy Nansena do Quislinga, w ktérych laureat Pokojowej Nagrody Nobla
wyrazat swoja wdzieczno$é za znakomitg prace Quislinga w Rosji’*. Zdaniem Bergha pogarda
dla komunizmu i entuzjazm dla zwigzku nordyckiego staly si¢ dla Quislinga religia, a jego
do$wiadczenie 1 przezycia z pobytu w Rosji mialy sprawi¢, ze na wydarzenia z okresu wojny
patrzyl z calkowicie innej perspektywy niz wickszo$¢ Norwegow ™.

Bergh probowal negowaé¢ albo zmniejszy¢ wage niektoérych zarzutow, podwazatl tez
wiarygodno$¢ niemieckich dokumentéw. Nadal ktadt nacisk na poznanie motywow dziatan
Quislinga. Posunigcia swojego klienta w 1940 r. ttumaczyt kilkoma wzglgdami, tj. strachem,
ze Norwegia podzieli los Polski, oraz brakiem zaufania do Wielkiej Brytanii i wlasnego rzadu,
ktory nie wykazywal checi obrony kraju’®. Bergh uwazat, ze Quisling nigdy nie zamierzat
pomaga¢ wrogowi czy tez wstrzymywac opor Norwegii, dlatego kara $mierci nie powinna
zosta¢ zasadzona. Poréwnal Quislinga do parlamentarzystow norweskich i1 czotowych
przedstawicieli zycia gospodarczego, ktérzy réwniez skompromitowali sie, pertraktujac z
Niemcami latem 1940 r. Z uwagi na wypowiedzi bieglych psychiatrow nie mogt powotaé si¢
na chorobg umystowa albo niepoczytalnos$¢ Quislinga, jednak uwazal, ze w oskarzonym byto
co$ szczegolnego ,.fizycznego albo psychicznego, czego nikt z nas i lekarzy nie rozumial”. Na
koniec stwierdzil, Zze oskarzony powinien zosta¢ uniewinniony albo potraktowany w
tagodniejszy sposob’’.

Quisling otrzymal mozliwo$¢ ustosunkowania si¢ do stawianych mu zarzutoéw, z czego
skorzystat 6 1 7 pazdziernika. Na poczatku skrytykowal sposob, w jaki zostal potraktowany po
zakonczeniu wojny. Natozony na niego obowigzek meldowania si¢ na policji uznat za zatosny
1 whasciwy dla zwyktego przestepcy. Podkreslil, Ze nie skorzystat z mozliwosci wyjazdu z kraju,
poniewaz nie chcial opusci¢ swoich rodakoéw. Zapewnil tez, Ze nie zniszczyl Zadnych

dokumentéw, ktore posiadat, choé mogty one zostaé wykorzystane przeciwko niemu’8, Odnidst

2 Straffesak, 279.
3 Ihidem, 284.
™ 1bidem, 282-3.
S Ihidem, 286-8.
78 Ihidem, 299.
7 1bidem, 319.
8 |bidem, 329.
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si¢ do swojego dziecinstwa spedzonego w waskiej, gorskiej dolinie, w nieopisanej mitosci do
ojczyzny. Z dumg podkreslat swoje pochodzenie i warto$ci wyniesione z domu. Nie rozumiat,
dlaczego zostal oskarzony o zdrade, chociaz kochal swoja ojczyzne i przez 15 lat jej stuzyl,
zaniedbujac przy tym zycie prywatne. Nie zgadzat si¢ z przypisywana mu zadzg witadzy, to
uczucie miato by¢ mu zupehnie obce. Zapewnial, ze nigdy nie walczyt i nie zabiegat o wiadze
w Norwegii, a jedynie naprawial skutki inwazji i okupacji niemieckiej. Starat si¢ zrobic
wszystko, co najlepsze dla swojego kraju i w kazdej chwili byt gotow ustgpi¢ miejsca kazdemu,
kto nadawatby si¢ na to stanowisko. Jedynym motywem, jakim si¢ kierowat, miata by¢ cheé
uniknigcia przez Oslo losu Warszawy. Podkreslal, ze polityka nie oznaczata dla niego
partyjnych intereso6w, zarobku, osobistych ambicji, ale symbolizowata pragnienie po§wigcenia
sie i praktycznego dziatania dla dobra wtasnego narodu’®.

Quisling konsekwentnie zaprzeczat regularnym kontaktom z Niemcami, a jego jedyna
taczno$¢ z nimi miata ogranicza¢ si¢ do przypadkowych spotkan przed 1939 r. Duma nie
pozwolita mu tez prosi¢ Niemcow o pienigdze na rozwoj partii. Uznat za bezzasadne
przekonanie, ze gdyby 9 kwietnia nie nadszedl, Norwegia mogtaby zy¢ pi¢¢ lat w pokoju.
Wedhug jego teorii Norwegii grozita okupacja ze strony Anglii i Francji, ktére zdecydowaly si¢
zaminowac¢ norweskie wody terytorialne, a potem wkroczy¢ do Norwegii. Niemcy natomiast
przybyli, aby uporzadkowaé sytuacje. Zaprzeczyl, ze przekazat wltadzom niemieckim
komunikaty wojskowe, ktore w jakikolwiek sposdb wykraczatyby poza to, co mozna znalez¢
w zwyktych podrgcznikach. W rozmowach z Niemcami nie ujawnil nic niewtasciwego, zadbat
jedynie o interesy swojego kraju. Zapewnil, ze nie mial nic wspolnego z planem zajecia
Norwegii, nie wiedzial, kiedy akcja zostanie przeprowadzona, jakimi sitami 1 w jaki sposob.
Zarliwie podkreslat, ze stat si¢ narzedziem, ktére pomoglo Norwegii i krajom skandynawskim
unikna¢ najwigkszej katastrofy, jaka mogla je spotkaé, chociaz wigkszos¢ Norwegdw nie
rozumiata tego®.

Quisling nie zgadzat si¢ z twierdzeniem, ze to on przekonat Hitlera do przygotowania
operacji w Norwegii. Jego zdaniem co najmniej dwa miesigce wcze$niej niemiecki przywodca
zwrocil uwage na norweski problem®. Zaprzeczyt istnieniu umowy z Hitlerem dotyczacej
utworzenia nowego rzadu w Norwegii oraz zamiarowi dokonania zamachu stanu, kiedy jednak

wladze norweskie opuscily miasto, musiat zadbaé o interesy panstwa®?. To, co zrobil 9

 1bidem, 340, 343.
80 1pbidem, 346.

81 1pidem, 347-8.
82 |hidem, 353.
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kwietnia, w jego mniemaniu zaslugiwato na uznanie. I chociaz mogt wycofaé si¢ z zycia
politycznego 1 wréci¢ do swojego domu w Telemarku, to zdecydowat si¢ zaja¢ losem
ojczyzny®3.

Quisling zapewnit, ze nigdy nie dziatal przeciwko zadnemu Norwegowi i nie mscit si¢
na swoich przeciwnikach. Ustosunkowujac sie do zarzutu przesladowania norweskich Zydéw,
stwierdzil, ze nie mial bezposrednich zwigzkow z tg sprawa, nie wiedziat nic o aresztowaniach
I deportacjach. W zZaden sposob nie potrafit tez zrozumie¢, dlaczego Niemcy to zrobili.
Wielokrotnie miat wstawia¢ si¢ za Norwegami u Niemcow i uratowaé wielu od $mierci.
Uwazal, ze w latach okupacji wyswiadczyt Norwegii wielkg przystuge 1 gdyby nie jego
zaangazowanie Norwegie spotkatby ciezszy los®*. Porownal si¢ do $wietego Olafa i Oliviera
Cromwella, ktérych docenita dopiero historia, gdyz ,,zaden prorok nie jest dobrze przyjmowany
w swoim rodzinnym kraju”. Wysoko ocenial swoja polityke krajowa i europejska, a wydarzenia
9 IV 1940 r. miaty pokaza¢, Ze jego ostrzezenia przed rozwojem sytuacji mi¢dzynarodowej
byly stuszne. Obraz jego osoby, ktéry starano si¢ stworzy¢, uznal za niezgodny z
rzeczywisto$cig. Groteskowa nazwal wiar¢ w to, ze czlowiek, ktory zostawil wszystko i
zaryzykowal swoje zycie w Rosji 1 na Ukrainie, aby uratowac setki tysigcy istnien, jest osoba
bezwzgledna i chciwa®.

Sad obradowat przez dwa dni, a 10 X 1945 r. o godzinie 14.00 sedzia Solem przedstawit
werdykt. Quisling zostal uznany winnym o$miu spos$réd dziewigciu punkow oskarzenia (w
trakcie procesu prokurator wycofat si¢ z pkt 8). Sad przyznal, ze w kilku sprawach prokurator
zgromadzit niedostateczny material dowodowy. Niezgodnos$¢ migdzy s¢dziami pojawita si¢ w
kwestii morderstwa, tj. wigkszo$¢ uznata Quislinga winnym celowego wspoldziatania przy
zamordowaniu Viggo Hansteena, podczas gdy jeden z zawodowych sedziow glosowal za
nieumys$lnym spowodowaniem S$mierci. W kwestii odpowiedzialno$ci za $mier¢
deportowanych Zydéw wickszo$¢ uznata go winnym nieumys$lnego spowodowania $mierci.
Wyrok byt tatwy do przewidzenia. Quisling otrzymat kar¢ $mierci na mocy Kodeksu
wojskowego i cywilnego. Poza tym zostal obcigzony grzywng w wysokosci 1040 tys. koron i
1500 koron kosztéw sagdowych. Przystugiwalo mu prawo do apelacji, jesli uwazat wyrok za

zbyt surowy lub przebieg procesu za niezgodny z prawem?®,

8 1pidem, 358-9.
84 Ihidem, 363—4.
85 Ihidem, 365.

86 |bidem, 367-82.
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Adwokat Quislinga odwotat si¢ od wydanego wyroku 1 ztozyt apelacje. Sad Najwyzszy
wypowiedziat si¢ 13 pazdziernika i utrzymal w mocy orzeczenie sadu nizszej instancji, réwniez
w kwestii wymiaru kary. Zdaniem sedziego Sigurda Fougnera musialo by¢ jasne dla obecnego
i przysziego pokolenia, ze w Norwegii nie bylo miejsca dla tego, kto w krytycznym dla kraju
czasie stawial swoje pragnienia ponad konstytucyjne organy i w ten sposob zdradzit swoj kraj®’.
Sad Najwyzszy, odrzucajac wszystkie punkty apelacji, zakonczyt mozliwo$¢ prawnego
uniknigcia kary $mierci. Teraz tylko krol Haakon VII mégt utaskawic¢ Quislinga.

We wtorek 23 pazdziernika krol na posiedzeniu rady panstwa zdecydowal o
przeprowadzeniu egzekucji jeszcze tej samej nocy. Ostatecznie 24 pazdziernika o godzinie 2.40
10-osobowy pluton egzekucyjny oddat strzaty w kierunku Quislinga®®.

Proces Quislinga zostal przeprowadzony zgodnie z celami wtadz norweskich, ktore
pragnely rozliczenia wszystkich kolaborantow, gwarantujagc im jednocze$nie sprawiedliwy,
jawny i szybki proces. Postgpowanie sagdowe bylo na tyle uczciwe, na ile pozwalaly 6wczesne
warunki. Ani sad, ani opinia publiczna nie daty wiary stowom Quislinga. On sam do konca
wierzyl w stuszno$¢ swoich czynow, bronit gtoszonych przekonan, a swoje ambicje polityczne
ttumaczyt zwykla troska o losy ojczyzny. Byl przekonany, Ze historia osadzi go inaczej. Jak
dotad nic si¢ nie zmienilo w postrzeganiu jego postawy, a druga wojna §wiatowa zadata
$miertelny cios ruchowi stworzonemu przez Quislinga w Norwegii.

Tres¢ stenogramow dostarcza czytelnikowi wielu informacji o przebiegu procesu.
Pozwala zapozna¢ si¢ z linig obrony przyjeta przez adwokata Quislinga, najpetniej odstania tez
poglady samego oskarzonego. Paradoksalnie tawa oskarzonych stata si¢ dla Quislinga
mownicg, z ktorej] mogt bez ograniczen prezentowaé swoje poglady 1 wyjasnia¢ motywy
dziatania, a przy tym skupia¢ uwage rzeszy stuchaczy, czego zawsze pragnat. Lektura
stenogramoOw przynosi rowniez bardzo interesujacy obraz Norwegii okresu okupacji. Quisling
jako osoba sprawujaca czotowe funkcje panstwowe uczestniczyl we wszystkich
najwazniejszych wydarzeniach politycznych tego okresu. Publikacja rzuca S$wiatto na
dzialalno$¢ norweskiego ruchu oporu, polityke okupanta wobec norweskich Zydoéw czy
werbunek Norwegdéw do niemieckich sit zbrojnych.

Stenogramy z proceséw Vidkuna Quislinga przedstawiaja szczegdlng warto$¢ dla
historykéw zajmujacych si¢ dziejami Norwegii w okresie drugiej wojny S$wiatowe;.
Wydawcom Straffesak zalezato na tym, aby proces najwickszego zdrajcy w historii Norwegii

byt dostepny dla wszystkich, stad publikacja ukazujaca zagadnienie postepowania sadowego w

87 Ibidem, 465.
8 Hgidal, Quisling, 600-1.
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sposob catosciowy 1 wiarygodny. Nie pomini¢to zadnego stowa, ktore padito w sali sadowej czy
dokumentu, do ktérego si¢ odwotywano. W ten sposob wiadze Norwegii daty czytelnikowi
mozliwos¢ wlasnej oceny tych bezprecedensowych wydarzen w historii kraju. Tres¢ Straffesak

nadal czeka na odkrycie przez polskiego czytelnika.
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