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archiwow panstwowych oraz propozycje realizacji tego zadania sformutowane ze stro-
ny $rodowiska bibliotekarzy i archiwistéw.

Summary

Internet archiving — an attempt at summary
of previous works and establishments

The article describes the state of discussion about archiving the Internet in Poland,
on the background of terminological deliberations on understanding the term “In-
ternet archiving”. The article discusses key aspects of archiving websites from the
point of view of state archives, as well as proposals of completing this task formed
by librarians and archivists.

Zagadnienie archiwizacji Internetu nie cieszy sie duzym zainteresowaniem
badaczy z szeroko rozumianej dziedziny archiwalnej. Pierwsze wzmianki
o potrzebie myslenia o archiwizowaniu sieci znaleZ¢ mozna w artykule Huberta
Wajsa, w ktérym autor pisze o konieczno$ci zwrécenia uwagi na obiekty cyfrowe,
niemajace formy dokumentéw!: ,blogi, instant messaging, twitters ($wiergotki)
czy fora i wiki: majace rézne formaty i sktadajace sie z pomieszanych wielu
typéw plikéw multimedialnych™. Zakres potencjalnego zainteresowania archi-
wistow zakres$lony zostat przez H. Wajsa bardzo szeroko, co jest zgodne z po-
dobnym podejsciem do archiwizacji Internetu prezentowanym przez Marcina
Wilkowskiego, ktory piszac o archiwizacji Internetu, mie$ci w tym pojeciu nie
tylko klasyczne strony WWW, ale réwniez serwisy spoteczno$ciowe i poczte
elektroniczng®. W literaturze archiwistycznej obecne sa dwa teksty poswiecone
projektowi Archiwum Internetu realizowanemu przez Narodowe Archiwum
Cyfrowe* oraz przegladowy tekst Anny Sobczak®. Znacznie bogatsza pod tym
wzgledem jest literatura z dziedziny bibliologii, obejmujgca przede wszystkim

1 Zob. tez D. Grot, Ku przeszlosci otwartej, Warszawa 2015, s. 46.

2 H. Wajs, Dokument elektroniczny jako obiekt archiwalny, , Archiwista Polski” 2011,
nr 16, s. 23.

3 M. Wilkowski, Oddolne archiwizacje Internetu jako dzialania spoleczne, ,Ar-
chiwa — Kancelarie — Zbiory” 2015, nr 6 (8), s. 207-220. http://dx.doi.org/10.12775/
AKZ.2015.007.

4 E Klebczyk, M. Jedralska, Serwis ,,Archiwum Internetu” na tle ogélnych problemdéw
archiwizacji zasobow sieciowych, ,Biuletyn EBIB” 2012, nr 1 (128), s. 1-9. http://www.
ebib.pl/images/stories/numery/128/128 jedralska.pdf; E Ktebczyk, Archiwizacja zaso-
bow Internetu: kierunki i wyzwania, ,,Archiwista Polski” 2012, nr 3, s. 105-112.

5> Zob. A. Sobczak, Internet jako globalne archiwum spoleczne — rogwazania na temat
roli Internetu w dokumentowaniu dziejow ludzkosci, [w:] Toruriskie Konfrontacje Archiwalne,
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dwa wydania ,,Biuletynu EBIB” po$wiecone w catosci zagadnieniu archiwizacji
Internetu®. Inne publikacje dotyczace tego zagadnienia znalez¢é mozna w licz-
nych opracowaniach zbiorowych z zakresu historii i kultury’. Brak jest jednak
metodycznego i zwartego omdéwienia stanowiska instytucji odpowiedzialnych za
przechowywanie dziedzictwa wobec samego zagadnienia. Wynika to zaréwno
ze zlozono$ci zagadnienia, jak i trwajacej od lat w Polsce dyskusji o tym, ktéry
podmiot (lub podmioty) powinien zajmowac sie archiwizacja tre$ci zamieszczo-
nych w Internecie, a takze z niedostatku polskich inicjatyw zwigzanych z archi-
wizacja Internetu, na co wskazuje Maria Nowina-Konopka®. Celem niniejszego
tekstu jest prezentacja stanu dyskusji pomiedzy archiwami i bibliotekami oraz
spojrzenia na archiwizacje Internetu z punktu widzenia archiwistyki.
Archiwista staje wobec tre$ci zamieszczonych w Internecie odrobine bez-
radny. Wyrasta przed nim bowiem zlozona rzeczywisto$¢ informacyjna zako-
dowana w najrézniejsze formy przekazu. Najpopularniejsze z nich to strony
WWW petnigce funkcje informacyjne. Obok nich funkcjonuja strony WWW
stanowiace interaktywne serwisy i bramy e-ustug, za ktérymi kryja sie systemy
dziedzinowe lub rejestry publiczne. Spektrum form, w jakich prezentowane sa
tre$ci zamieszczane w Internecie, dopetniaja platformy wypelniane zawartoscia
tworzona przez uzytkownikéw (user genereted content — UGC; lub user created
content — UCC), gtéwnie portale spotecznosciowe’. Archiwista, spogladajac na
ten obraz, prébuje dostrzec przede wszystkim twérce dokumentacji i dokumen-
tacje przez niego wytworzong, ewentualnie tre$ci niedokumentacyjne (czy:
niedokumentarne, jak proponuje Dariusz Grot!®). Wydaje sie to do$¢ proste,
jesli obserwacji podda¢ pojedynczy serwis WWW okres$lonego podmiotu. Poja-
wia sie jednak coraz wiecej serwiséw stuzacych wielu podmiotom jako wspdlne

t. 4: Nowa archiwistyka — Archiwa i archiwistyka w ponowoczesnym kontekscie kulturowym,
red. W. Chorgzyczewski, W. Piasek, A. Rosa, Torui 2014, s. 237-247.

6 Biuletyn EBIB” 2012, nr 112017, nr 2.

7 Fenomenowi archiwum w kulturze wspoéliczesnej poswiecony zostat np. numer 4
,Kultury Wspotczesnej”; zob. ,Kultura Wspotczesna” 2011, nr 4, a w nim zob. M. Ha-
lawa, Nowe media i archiwizacja zycia codziennego, s. 27-41. Kilka tekstéw o archiwizacji
Internetu przygotowat tez Marcin Wilkowski.

8 Zob. M. Nowina-Konopka, Problematyka zarzqdzania informacjq w procesie ar-
chiwizacji zasobéw Internetu. ,Media — Kultura — Komunikacja Spoteczna” 2014, t. 10,
nr 1, s. 30-33.

° Dos¢ oryginalna forma specyficznego archiwum mediéw spotecznosciowych w kon-
tekscie aktywnosci publicznej jest serwis prowadzony przez Fundacje ePanistwo https://
mojepanstwo.pl/media (dostep 8.04.2019).

10 Zob. D. Grot, dz. cyt., s. 46.
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platformy — ePUAP, obywatel.gov.pl czy wspdlny serwis rzadowych stron WWW:
portal gov.pl'l. Sg wreszcie tre$ci budzace watpliwosci, czy w ogole powinny
znaleZ¢ sie w zakresie zainteresowania archiwistéw. Granice wydaja sie nieostre,
a watpliwosci nabieraja charakteru genetycznego, bo jako kwestia wyréznienia
wartosci archiwalnej tresci w sieci podnoszony jest argument istnienia ich cha-
rakteru dokumentacyjnego. Co wiecej, postawienie sprawy zabezpieczania tresci
z Internetu jako ,,archiwizacji Internetu” kaze nagle spoglada¢ z perspektywy,
do ktérej archiwista nie jest przyzwyczajony. Zamiast patrze¢ przez pryzmat
twoércy dokumentacji, ma spojrzeé na cato$¢ wytworzonej tre$ci, na ogromny
ocean informacji i podja¢ sie archiwizacji tego oceanu, a nie jego poszczeg6lnych
elementéw o okreslonej proweniencji. Na zagadnienie naktadajg sie dodatkowo
aspekty techniczne o nietrywialnym charakterze.

Archiwa panstwowe, zwtaszcza Narodowe Archiwum Cyfrowe, zobowigzane
sg do troski o sfere rzeczywistosci informacyjnej, jaka jest Internet. Rozporza-
dzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie zmiany nazwy
i zakresu dziatania Archiwum Dokumentacji Mechanicznej z dnia 6 lutego 2008 r.
stanowi, ze NAC ,,obejmuje: [...] materialy archiwalne [...] d) stanowigce duze
zbiory danych o ustalonej i zdefiniowanej strukturze, w tym rejestry publiczne,
e) stanowigce zbiory danych zamieszczone w Internecie”*?. Bardziej szczegd-
towe regulacje znajduja sie w statucie NAC, ktéry zadania archiwum okresla
nastepujaco: gromadzenie i przechowywanie oraz ewidencjonowanie i opraco-
wywanie zbioréw danych zamieszczonych w Internecie i uznanych za materiaty
archiwalne, wytwarzanych w szczego6lnosci przez podmioty uprawnione do
korzystania z domeny gov.pl, oraz zbioréw danych o ustalonej i zdefiniowanej
strukturze, w tym rejestréw publicznych!®. Ramy prawne zostaly wiec okre$lone
(nie miejsce tu na rozwazanie, czy nie powinny zosta¢ poddane ewaluacji po
nabytych doswiadczeniach), cho¢ wydaje sie, ze nadal brak ram metodycznych.
Probe ustalenia ich podstaw warto rozpocza¢ od zbadania pojecia archiwizacji
Internetu w odniesieniu do pojecia archiwizagji.

Wedtug Stownika jezyka polskiego archiwizacja to ,zbieranie i porzadkowa-
nie dokumentéw, materiatéw archiwalnych”!4. Na gruncie archiwistyki pojecie

11 Zob. https://www.gov.pl (dostep 8.04.2019).

12 Dz. U., 2008 r., nr 19, poz. 167.

13 Decyzja nr 6 Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych z dnia 27 lutego
2015 r. w sprawie nadania statutu Narodowemu Archiwum Cyfrowemu z pdzniejszymi
zmianami § 6 ust. 1h); 2g), zob. https://nac.ssdip.bip.gov.pl/statut/statut.html (dostep
8.04.2019).

14 Stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 2003, s. 117.
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archiwizacji'® wpisuje sie w szersze pojecie procesu archiwotwérczego. Bohdan
Ryszewski pisat, ze na archiwizacje sktada sie selekcja i opracowanie archiwalne.
Jest to drugi komponent procesu archiwotworczego nastepujacy po procesie
aktotwdrezym. , Archiwizacja — pisat B. Ryszewski — to caty kolejny proces, do-
konujacy sie czesciowo jeszcze u tworcy registratury, a nastepnie w archiwum.
W trakcie tego procesu registratura zostaje poddana jednorazowej lub przebiega-
jacej etapami selekgji [...] oraz opracowaniu archiwalnemu. Selekcja — w moim
rozumieniu — powinna polega¢ na wyodrebnieniu dokumentacji odbijajacej
gléwne i specyficzne funkcje jej twércy oraz usunieciu z tej dokumentacji tych
dokumentéw, ktére zawieraja informacje powtarzalne, bez naruszania rela-
cji miedzy dokumentami i jednostkami. Opracowanie archiwalne natomiast
polega¢ winno — jak wiadomo — na rekonstrukcji i ewentualnej przebudowie
uktadu kancelaryjnego w uktad archiwalny (bez naruszania ww. relacji) oraz
sporzadzeniu pomocy archiwalnych. W wyniku selekcji i opracowania archiwal-
nego nastapi przeksztatcenie kancelaryjnego czy tez registraturalnego systemu
informacyjnego w podstawowy archiwalny system informacyjny, za jaki mozna
uznaé zespdt archiwalny”?6. Podobnie do sprawy podchodzili autorzy podrecz-
nika Archiwistyka — réwniez opisywali archiwizacje jako drugi etap procesu
archiwotwérezego, w ktérym nastepuje przemiana registratury w efekcie selekcji
i opracowania archiwalnego'’.

Z kolei Halina Robétka w definicji archiwizacji kladta nacisk na aspekty
zwigzane z opracowaniem archiwalnym, ktérego efektem ma by¢ uporzadko-
wanie zespolu i wytworzenie pomocy archiwalnych!®. Jednocze$nie wyrdznita
,procesy archiwizacji”, ktore ,,[...] obejmujg czynnosci selekcji (oceny wartosci
potaczonej z brakowaniem), przechodzenie do archiwum biezacego, historycz-
nego, faczenie z opracowaniem archiwalnym”'’.

Elementy tak zdefiniowanego pojecia archiwizacji sa obecne we wspdtcze-
snym jezyku potocznym, w tym biznesowym. Istnieje szereg firm $wiadczacych
yustugi archiwizacyjne”, w ktérych zakresie najczesciej znajduje sie przechowy-

15 H. Robdtka zwraca uwage, ze termin ten nie ma odpowiednikéw w innych jezy-
kach, zob. H. Robdtka, Wprowadzenie do archiwistyki, Torun 2002, s. 77.

16 B. Ryszewski, Problemy i metody badawcze archiwistyki, Torun 1985, s. 87-88. Zob.
tez H. Robdtka, Wprowadzenie do archiwistyki, Torun 2003, s. 77-78.

17 Zob. H. Robdtka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka, Torun 1989, s. 18. Zob.
tez H. Robdtka, Wprowadzenie, s. 71-72.

18 Zob. H. Roboétka, Opracowanie i opis archiwaliow. Podrecznik akademicki, Torun
2010, s. 237.

19 Tamze, s. 244.
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wanie, porzadkowanie i udostepnianie dokumentacji. Dodatkowo firmy tego
rodzaju zajmuja sie wspieraniem zarzadzania dokumentacja poprzez pomoc
przy przygotowywaniu normatywow kancelaryjnych oraz w procesie niszczenia
dokumentacji niearchiwalnej. Wielo$¢ sposobéw postrzegania zakresu pojecia
archiwizacji w tych przypadkach skorelowana jest najczesciej z zakresem dzia-
fania firmy?°. Samo zjawisko percepcji pojecia archiwizacji w spoteczenstwie
zdaje sie wymaga¢ odrebnej analizy, a dla celéw tego tekstu owe znaczenia
,komercyjne” zostana pominiete.

W Polskim stowniku archiwalnym brak pojecia archiwizacji, pojawia sie nato-
miast termin ,,archiwalizacja” oznaczajacy: ,,1. Proces tracenia przez materiaty
archiwalne twércy zespotu zwiazku z jego biezaca dzialalnosciag; 2. Przygoto-
wywanie i przekazywanie materialéw archiwalnych do archiwum”?. Jest to
pojecie, ktore jednak nie przyjeto sie w jezyku archiwistow?2.

W trakcie dyskusji pomiedzy archiwami i bibliotekami na kwestie termi-
nologiczne zwrdcit uwage Naczelny Dyrektor Archiwéw Panstwowych — w pi-
$mie z 18 pazdziernika 2013 r. skierowanym do Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego MKiDN zauwazyt, ze w rozumieniu potocznym archiwizacja jest
tez terminem technicznym, oznaczajacym wykonywanie kopii bezpieczenstwa
(backup). Poniewaz jezyk informatyki jest mtodszy od jezyka archiwistyki,
mozna postawi¢ teze, ze doszlo do zawtaszczenia terminu ,,archiwizacja” przez
dziedzine informatyki?®. Na tym polu archiwum to (1) pliki powstajace w wyniku

20 Zob. np. ,Gtéwnym celem archiwizacji dokumentéw ksiegowych, jak i innych akt
jest przede wszystkim wlasciwe ich zabezpieczenie przed zniszczeniem, szybki i bez-
problemowy dostep do informacji w nich zawartych oraz opracowanie dokumentéw
zgodnie z polskim prawem”, https://www.archiwizacjadokumentow.com.pl/uslugi/
archiwizacja-dokumentow/; ,Odpowiednia archiwizacja umozliwia szybkie dotarcie
do potrzebnych danych, skuteczniejsze zarzadzanie informacja oraz ma istotny wptyw
na sukces rynkowy firmy. Konieczno$¢ przechowywania dokumentéw jest regulowana
przepisami, wedtug ktorych nalezy archiwizowa¢ wazne informacje firmowe do czasu
ich przedawnienia”, http://nf.pl/przedsiebiorca/opanuj-chaos-co-musisz-wiedziec-o-ar-
chiwizacji-dokumentow,,54806,222; , Archiwizacja dokumentéw to nic innego, jak ich
porzadkowanie wedtug okres$lonych zasad i wiasciwe przechowywanie”, http://www.
lisaelama.com/3-fakty-o-archiwizacji-dokumentow/; ,Ujmujac rzecz w mozliwie jak
najwickszym skrdcie, archiwizacja jest to kompleksowy proces obejmujacy tworzenie,
zabezpieczenie i klasyfikowanie w odpowiedni sposob catej dokumentacji”, https://www.
projektgamma.pl/strefa-wiedzy/artykuly-eksperckie/ustawa-o-archiwizacji-dokumentow
(dostep 8.04.2019).

2L Polski stownik archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 18.

22 Zob. S. Dubisz, ,,Archiwum”, ,,archiwizacja”, ,,archiwizowac”, ,Poradnik Jezykowy”
2013, z. 7, s. 113-115.

23 Zob. W.K. Roman, Wspdltczesna kultura dokumentacyjna, Toruti 2013, s. 212-213.
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procesu kompresji wielu plikow (np. w formatach: ZIP, ARJ, RAR), co prowadzi
do znacznej oszczedno$ci miejsca na dysku lub (2) zbiér plikéw zawierajacych
dane archiwalne?*, archiwizacja za$ bedzie oznacza¢ zapewne proces kompresji
lub proces tworzenia plikéw z danymi archiwalnymi. Na zawtaszczenie pojecia
archiwum przez informatykéw zwrécit uwage Pawel Perzyna: ,[...] zmiany
W rozszerzaniu znaczenia terminu »archiwume« poszty juz tak daleko, ze adepci
informatyki beda go uzywac dalej gtéwnie do oznaczania skompresowanych pli-
kéw danych, natomiast archiwisci beda go odnosi¢ do miejsca przechowywania
danych (zapiséw, dokumentéw) niemajacych juz biezacej wartosci uzytkowej,
bez wzgledu na ich kwalifikacje archiwalna i rodzaj no$nika, na jakim sie one
znajduja”?. Podobne argumenty podnosita Wanda Roman?®.

Pewnym kompromisem pojeciowym okazuje sie natomiast wykorzystanie
terminu ,,archiwizacja” do okre$lenia dziatalno$ci polegajacej na ,,zapewnieniu
ciggtosci dostepu do materialéw nalezacych do dziedzictwa cyfrowego”?”. W tym
kontekscie archiwizacja to nade wszystko aktywno$¢ techniczna polegajaca na
cigglym podejmowaniu dziatan zapewniajacych trwatos¢ i dostepno$é¢ tresci
cyfrowych. Podobnie termin ,,archiwizacja” definiowano w gronie specjalistéw
budujacych biblioteki cyfrowe jako ,,[...] 0g6t metod i praktyk stuzacych zabez-
pieczaniu i dtugoterminowemu przechowywaniu wytwarzanych zasobéw cyfro-
wych. Na archiwizacje sktadaja sie: infrastruktura techniczna, oprogramowanie,
sprzet, interfejsy uzytkownikéw, mechanizmy wymiany danych, mechanizmy
zabezpieczania i migracji danych, obstuga techniczna”?®. W wymiarze tech-
niki przechowywania pojecie archiwizacji umieszczat réwniez Damian Kusnik,
przedstawiajac koncepcje zapisywania danych cyfrowych na mikrofilmach?.

2 P. Adamczewski, Leksykon informatyki stosowanej, Poznan 2000, s. 18.

%5 P. Perzyna, Problemy terminologiczne wynikajgce z komputeryzacji archiwéw [w:]
Komputeryzacja i digitalizacja w archiwach. (Symposia Archivistica, t. 2), red. R. Leskie-
wicz, A. Zeglifiska, Warszawa 2016, s. 52-53.

26 Zob. W.K. Roman, Terminologia archiwalna — ewolucja czy rewolucja [w:] Torunskie
Konfrontacje Archiwalne, t. 2: Teoria archiwalna wczoraj-dzis—jutro, red. W. Chorazyczew-
ski, A. Rosa, Torun 2011, s. 203-217.

27 Zob. G. Gmiterek, Diugoterminowa archiwizacja zasobéw cyfrowych, ,,Res Historica”
2013, nr 35, s. 214. Zob. tez A. Januszko-Szakiel, Dtugoterminowa archiwizacja zasobéw
cyfrowych — program dla polskich bibliotek, ,Przeglad Biblioteczny” 2011, nr 2.

2 T. Kalota, M. Szala, Organizacja i logistyka digitalizacji [w:] Biblioteki cyfrowe,
red. M. Janiak, M. Krakowska, M. Prochnicka, Warszawa 2012, s. 438.

2 Zob. D. Kusnik, Dtugoterminowa archiwizacja danych cyfrowych na mikrofilmach,
,Archiwista Polski” 2014, nr 2, s. 21-30.
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Obok pojecia archiwizacji w ujeciu archiwistycznym i informatycznym poja-
wito sie trzecie znaczenie: ,archiwizacja Internetu”. O koniecznosci wyodrebnie-
nia tego pojecia decyduje jego charakter, ktdry zdaje sie sytuowac je w potowie
drogi pomiedzy powyzszymi znaczeniami. ,Proces archiwizacji informacji
z Web-u polega na poszukiwaniu, gromadzeniu i organizacji zrédet informacji
w celu zabezpieczenia ich przed zniknieciem z WWW2°, Do$¢ czesto archiwi-
zowanie Internetu bywa sprowadzane do aspektu technicznego i wéwczas jest
definiowane jako harvesting, czyli ,,zautomatyzowany proces gromadzenia zbio-
row i metadanych, ktére sa nastepnie indeksowane i sktadowane w archiwum
cyfrowym wedlug $cisle okre$lonych parametréw”?l. Powyzsze definicje abstra-
huja od wartosci informacji — nie odnosza sie do tej kwestii, czyli nie precyzuja,
czy i jakie kryteria powinny zosta¢ zastosowane do wyboru ani ktére informacje
(a moze wszystkie?) powinny zosta¢ zabezpieczone. U podstaw metodologicz-
nych archiwizacji Internetu lezy przeswiadczenie, ze uzasadnieniem podjecia
dziatan zwigzanych z zabezpieczaniem danych jest samo ich pojawienie sie
w sieci. W najszerszym rozumieniu podstawg dziatan zwigzanych z archiwizacja
WWW jest cheé zabezpieczenia catosci Internetu, czyli tego wszystkiego, co
zostato w sieci zamieszczone (bez wzgledu na to, czy dostepne jest w sposéb
otwarty, czy tez wymaga szczegdlnych uprawnien).

Pewna proba doprecyzowania pojecia archiwizacji Internetu byta wypra-
cowana na spotkaniu przedstawicieli NDAP i BN w styczniu 2014 r. definicja,
zgodnie z ktora ,,pod pojeciem archiwizacji Internetu rozumiane bedzie dziatanie
polegajace na zbieraniu tresci prezentowanych w Internecie na stronach WWW
poprzez pozyskiwanie kodu stron internetowych, przechowywanie tego kodu
oraz jego udostepnianie na okre$lonych zasadach, majace na celu zabezpiecze-
nie w celach historycznych informacji prezentowanych w Internecie w danym
okresie”2, Nie wydaje sie jednak, ze podejécie to wnosi nowe elementy do
wczesniej prezentowanych definicji. Skupiono sie raczej na doprecyzowaniu
technicznym (,,pozyskiwanie kodu stron internetowych”) oraz przedmiotowym
(,,strony www”). Wskazano tez troche odmiennie cel archiwizacji Internetu — juz

30 ML.A. Janowska, Biblioteki akademickie — trendy dotyczqce zasobéw elektronicznych
[w:] Informacja dla nauki a swiat zasobéw cyfrowych, red. H. Ganiniska, Poznan 2008,
s. 168. https://library.put.poznan.pl/konf idn/art/Konferencja%20BGPP%202008.pdf
(dostep 8.04.2019).

31 L. Derfert-Wolf, Archiwizacja Internetu — wprowadzenie i przeglqd wybranych ini-
¢gjatyw, ,Biuletyn EBIB” 2012, nr 1 (128), s. 8. http://www.ebib.pl/images/stories/
numery/128/128 derfert.pdf (dostep 8.04.2019).

32 Pismo NDAP do dyrektora BN z dn. 4.03.2014 r., DKN.400.9.2013.



Archiwizacja Internetu — préba podsumowania dotychczasowych prac i ustalen

nie jako zabezpieczenie przed zniknieciem z sieci, ale jako ,,zabezpieczenie w ce-
lach historycznych informacji prezentowanych w Internecie w danym okresie”.
Poniewaz jednak te zmiany nie wydajg sie zasadnicze, a sama definicja przez
fakt, ze zostata sformutowana na zamknietym spotkaniu i nie zyskata szansy
rozpowszechnienia, nie bedzie brana pod uwage w dalszych analizach.

Inne rozumienie archiwizacji Internetu zdaje sie wynikaé z analizy Bartto-
mieja Konopy, ktéry spoglada na proces holistycznie i zwraca uwage, ze w ro-
zumieniu bibliotekarzy i badaczy informacji ma on stanowié¢ narzedzie badania
zjawiska, jakim jest Internet, a nie poszczeg6lnych catosci informacyjnych, kté-
rymi sa tresci publikowane przez poszczegdlne podmioty (czy to indywidualne,
czy zbiorowe)*. Takim podejsciem autor zdaje sie wybiega¢ poza zasadnicza
dyskusje zwigzana z gromadzeniem materialu do badan (tre$ci zamieszczonych
w Internecie), a siega juz do sfery prowadzenia badan tak pozyskanej informacji.

Zeby zrozumieé, czym jest archiwizacja Internetu i jakie zadania stoja przed
archiwami panstwowymi w kontekscie tre$ci zamieszczanych w Internecie,
nalezy przeanalizowa¢ oba pojecia archiwizacji: wywodzace sie z teorii archi-
wistycznej oraz uzywane na oznaczenie dziatan zabezpieczajgcych wobec tresci
zamieszczonych w Internecie. W tym celu oba pojecia zostang rozlozone na
sktadowe w trzech wymiarach: aktywno$ci, przedmiotu i celu.

Archiwizacja wedtug metodyki L
RS- Archiwizacja Internetu
Aktywnos¢ selekcja poszukiwanie
akcesja gromadzenie
opracowanie organizacja
Przedmiot dokumentacja zrédta informacji
Cel przeksztatcenie systemu zabezpieczenie tresci przed
informacyjnego zniknieciem z WWW

Archiwizacja w ujeciu metodyki archiwalnej oznacza wybédr (selekcje). Za-
ktada sie, ze z catosci dokumentacyjnej wytworzonej przez dany podmiot wy-
brana zostanie cze$¢ dokumentacji, ktéra bedzie przechowywana przez okreslony
czas dla cel6w dowodowych lub utylitarnych podmiotu, oraz cze$¢ dokumentacji,

3 Zob. B. Konopa, Witryna internetowa — dokumentacja czy publikacja?, ,Biuletyn
EBIB” 2017, nr 2, s. 1. http://open.ebib.pl/ojs/index.php/ebib/article/view/528/684
(dostep 8.04.2019).
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ktéra zostanie potraktowana jako materialy archiwalne i poddana procesowi
wieczystego zachowania. Archiwizacja Internetu zajmuje sie poszukiwaniem,
czyli lokalizowaniem treéci. Sytuacja jest wiec zgota odmienna od archiwizacji
w rozumieniu archiwistyki, ktéra rozpoczyna sie juz w okreslonym podmiocie
wytwarzajacym dokumentacje, a wiec prowadzacym procesy aktotworcze i posia-
dajacym (by¢ moze na réznym poziomie) okreslong kulture dokumentacyjna®,
w ktérej miesci sie postepowanie z dokumentacja, a wiec i jej zachowywanie.

W pojeciu archiwizacji Internetu pojawia sie aspekt gromadzenia, do$¢ mocno
zarysowany i czesto dominujacy wymiarem technicznym nad catoscig pojecia.
Wynika to zresztg z preferowanego w tym obszarze rozwiazania, jakim jest ak-
tywne zbieranie (harvestowanie) danych zamieszczonych w sieci przez podmiot
zajmujacy sie archiwizacja Internetu. W definicji tradycyjnej gromadzenie (akce-
sja) wydaje sie by¢ raczej traktowane jako rzeczywisto$¢ czysto organizacyjna,
sprowadzajaca sie do przekazania dokumentacji do archiwum (zakladowego
lub panstwowego). W tym wypadku zaktada sie aktywno$¢ obu stron: podmiotu
bedacego tworcg dokumentacji i podmiotu prowadzacego archiwum.

Obie definicje odnosza sie do aspektu odpowiedniego przygotowania da-
nych. W tradycyjnym pojmowaniu czescig procesu archiwizacji (lub nig sama
w rozumieniu H. Robotki) jest opracowanie. W pojeciu archiwizacji Internetu
pojawia sie organizowanie zgromadzonych zasobéw. W obu przypadkach jednak
dziatanie sprowadza sie¢ do odpowiedniego umieszczenia danych w magazy-
nach/repozytoriach przechowawcy oraz przygotowania zestawu metainformacji
opisujacej zgromadzone dane w taki sposéb, aby mogty by¢ sprawnie odnale-
zione i wykorzystane przez przysztych uzytkownikéw. Ten element obu poje¢
archiwizacji jest tez wtaczeniem informacji o przejetej dokumentacji do systemu
informacji bedacego juz w posiadaniu gromadzacego.

Spora rozbiezno$¢ w definiowaniu ,,archiwizacji” nalezy odnotowaé¢ we
wskazaniu jej przedmiotu. Tradycyjne podejscie skupia sie na dokumentacji,
natomiast gdy mowa o archiwizacji Internetu, wprowadza sie pojecie Zrédet
informacji. Czy jest to jednak rzeczywiste rozréznienie, czy tylko pozorne?
W archiwistyce dokument rozumiany jest dwojako: w sposéb waski i szerzej.
Wezsze rozumienie jest zakorzenione w dyplomatyce, szersze za$ — w naukach
informacyjnych®. W pierwszym dokument to ,,[...] pismo uwierzytelnione, spo-

34 Na temat pojecia kultury dokumentacyjnej zob. W.K. Roman, Wspdtczesna kultura,
s. 46-51.

% Zob. M. Konstankiewicz, A. Niewegtowski, Narodowy zaséb archiwalny i archiwa.
Komentargz, Warszawa 2016, s. 30.
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rzadzone z zachowaniem przyjetych w danej epoce i miejscu form zewnetrznych
i wewnetrznych, stwierdzajace lub ustanawiajace pewien stan prawny albo tez
stuzace do wykonywania uprawnien”®, W drugim znaczeniu dokument to ,,[...]
zapis bez wzgledu na jego posta¢ bedacy $wiadectwem jakiego$ faktu (faktéw)
i zjawisk obiektywnej rzeczywistosci lub przejawéw mysli ludzkiej””. Podobnie
jest na gruncie nauk o informacji — tu dokumentem jest ,,[...] utrwalona infor-
macja wraz z materialem, na ktérym zostata utrwalona, czyli no$nikiem infor-
macji”*®, dokumentacje zas okresla sie jako ,,zbiér dokumentéw, rozumianych
jako informacje utrwalone na jakimkolwiek no$niku”*°. Dokument rozumiany
szeroko jest wiec niczym innym jak utrwalona informacja, Zzrédtem informacji*°.
Okazuje sie wiec, ze sprzeczno$¢ pomiedzy definicjg tradycyjna archiwizacji
a definiowaniem archiwizacji Internetu nie istnieje w odniesieniu do przedmiotu
dziatan — w obu przypadkach sednem dziatalnosci jest gromadzenie informacji.
Teza ta wzmacniana jest widocznym i artykutowanym od lat zainteresowaniem
archiwistow wspomniang wcze$niej rzeczywistoscia niedokumentarna.
Jednak sformutowanie celu dziatan w obu definicjach jest rozbiezne. Po-
dejscie archiwistyczne odwotuje sie do sfery informacji, traktujac pozyskiwana
dokumentacja jako obiekt informacyjny*'. W procesie archiwizacji dokumenta-
cja nabiera nowych cech, ktére z jednej strony wpisuja ja w system informacji
archiwalnej, z drugiej — tworzg mechanizm informacyjny dla uzytkownika za-
sobu. W pojeciu archiwizacji Internetu jako cel dziatan uwypuklone sg kwestie
techniczne zwigzane z zabezpieczeniem danych przed zniknieciem z Internetu.
Przekonanie o ulotnosci tresci zawartych w Internecie jest zreszta jedng z gtéw-
nych przestanek podejmowania dziatan archiwizacyjnych*?. Tak pojmowany cel
archiwizacji Internetu oparty jest na zalozeniu, ze podmiot generujacy tresci
i umieszczajacy je w sieci nie ma mocy ani obowiazku, ani by¢ moze tez potrzeby,

3 polski stownik archiwalny, s. 27.

37 Tamze, s. 27-28.

% W.K. Roman, Wspdlczesna kultura, s. 68.

% R. Degen, Dokumentacja i jej podzial [w:] Wspdtczesna dokumentacja urzedowa,
red. H. Robétka, Torun 2011, s. 13.

40 Zob. W. K. Roman, Podstawy zarzqdzania informacjq, Torun 2012, s. 18.

41O ksztaltowaniu sie definicji dokumentu i dokumentacji zob. W.K. Roman, Wspdt-
cgesna kultura, s. 66-80.

42 Zob. B. Konopa, Witryna internetowa, s. 2. ,,Archiwizacja webu to metody i dzia-
fania, ktérych celem jest zgodne ze standardami pozyskiwanie i zachowywanie kopii
zamieniajacych sie¢ w czasie wybranych zasobéw sieci www?”, pisze M. Wilkowski,
M. Wilkowski, Archiwizacja Webu [w:] Historia w przestrzeni publicznej, red. J. Wojdon,
Warszawa 2018, s. 239.
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by tresci te zabezpiecza¢ do wykorzystania w przysztosci. Tradycyjne podejscie
do archiwizacji jest $ci$le zwigzane z przekonaniem o istnieniu i realizowaniu
przez wytworce dokumentacji obowigzku jej odpowiedniego zabezpieczania
i przekazania do dalszego przechowywania.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy teraz przyjrze¢ sie dotychczasowym
pracom w archiwach panstwowych oraz toczacym sie dyskusjom. Pierwsze
doswiadczenia archiwéw panstwowych z archiwizacja Internetu zwigzane sa
z pilotazem przeprowadzonym przez Narodowe Archiwum Cyfrowe w latach
2009-2011 w formie serwisu Archiwum Internetu*®. Kolejne dziatania zostaty
wywotane projektem wprowadzenia zmian w ustawie o egzemplarzu obowigz-
kowym w 2013 r. Zmiany mialy doprowadzi¢ m.in. do nowego zdefiniowania
egzemplarza obowigzkowego oraz do stworzenia mechanizmu, w ramach kté-
rego strona internetowa bytaby traktowana jako egzemplarz obowiazkowy, jej
wlasciciel za$ bylby zobowigzany przekazania go do Biblioteki Narodowej*.
W pazdzierniku 2013 r. NDAP zaproponowal powotanie wspdlnego zespotu
ztozonego z przedstawicieli NDAP, archiwéw panstwowych i Biblioteki Narodo-
wej do spraw analizy kwestii archiwizacji stron WWW z domeny .pl*. Archiwa
poproszone o przestanie uwag dotyczacych koncepcji archiwizowania stron
WWW jako egzemplarzy obowiazkowych zwracaty uwage m.in. na:

- ryzyko gromadzenia danych nieposiadajacych trwatej wartosci (pod-
kreslano, ze archiwa gromadza dokumentacje poddang selekcji, a wiec
wybrang z catosci ze wzgledu na walory informacyjne),

— fakt, ze strony internetowe podmiotéw pozostajacych pod nadzorem
archiwow panstwowych powinny by¢ traktowane jako materiat archi-
walny, poniewaz stanowia ich dokumentacje,

—  konieczno$¢ przeprowadzania selekcji zamiast gromadzenia tresci z catej
domeny .pl,

— aspekty techniczne: technologie stron (np. oparcie ich na bazach da-
nych, co implikuje trudnosci z prostym harvestowaniem), ich dynamike
(czestotliwo$¢ zmian), sposéb gromadzenia (harvestowanie),

4 Zob. E Kiebczyk, M. Jedralska, Serwis ,, Archiwum Internetu”, s. 1-9 (dostep
8.04.2019); E Klebczyk, Archiwizacja, s. 105-112.

4 Zob. K. Slaska, A. Wasilewska, Archiwizacja Internetu — sytuacja w polskim prawie
z punktu widzenia bibliotekarzy, ,Biuletyn EBIB” 2012, nr 1 (128), s. 1-8. http://www.
ebib.pl/images/stories/numery/128/128 slaska.pdf.

4 Pismo NDAP z 18.10.2013 skierowane do J. Milera, Dyrektora Departamentu
Dziedzictwa Kulturowego w MKiDN, DKN.400.9.2013.
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— potrzebe opracowania standardéw archiwizowania stron WWW, w tym
okresy i czasy archiwizowania,

— postulat wspotpracy pomiedzy NAC a BN w procesie archiwizacji,

— konieczno$¢ ustalenia, czy strony WWW sg publikacjami, czy nimi nie sa,

— fakt, ze strony WWW zawieraja czesto materialy wtérne, podczas gdy
oryginalne materialy wraz z kontekstem sa przechowywane jako doku-
mentacja podmiotu (podawano w watpliwo$é, czy strony powinny by¢
rozpatrywane jako materiat archiwalny),

— fakt, ze wyjecie stron z kontekstu organizacyjnego i prawnego twoércy
zmniejsza ich warto$¢ informacyjna; jednocze$nie jednak argumento-
wano, ze strony WWW tak czy inaczej sa powiazane z dokumentacja
wytwarzang przez podmiot,

- wystepowanie na stronach materialéw objetych ochrong prawnoautorska.
Ponadto jedno z archiwéw poinformowato, ze w zatwierdzanych wykazach
zaleca wprowadzanie klasy poswieconej projektowaniu i eksploatowaniu stron
WWW, oznaczonej kategoria A dla jednostek objetych nadzorem i kategoriag B25
dla pozostatych jednostek organizacyjnych, zaznaczajac, ze w ramach tych klas
miesci sie réwniez ,,archiwizacja stron™®.

W efekcie przeprowadzonych prac w 2014 r. Naczelny Dyrektor Archiwéw
Panstwowych stwierdzat: ,,Z przeprowadzonej analizy wynika, ze strony inter-
netowe nie stanowia sensu stricto materialu archiwalnego w rozumieniu ustawy
o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach i blizej im do wydawnictw
gromadzonych przez Biblioteke Narodowa lub wrecz do muzealnictwa groma-
dzacego poszczegblne artefakty epoki”.

NDAP argumentowat, ze tre$ci opublikowane w Internecie przez podmioty
wytwarzajgce materialy archiwalne, wchodzace do panstwowego zasobu archi-
walnego stanowia kopie dokumentacji podmiotu. Takie stanowisko zaktada, ze
wszystko, co znajduje sie na stronach WWW, powstaje w zasadniczych cyklach
dokumentowania i jest jedynie kopia dokumentacji podmiotu. Nie bierze wiec
pod uwage, ze tre$ci zawarte na WWW moga stanowi¢ autonomiczng wartos¢
informacyjna nieposiadajaca odpowiednika w dokumentacji podmiotu. Przy
takim podejéciu warto$¢ informacyjna (i ewentualnie historyczna) strony WWW
jest sprowadzona do warto$ci dokumentéow zZrédtowych stanowigcych czesé
kancelarii podmiotu. Wéwczas kwalifikacja archiwalna stronny WWW staje sie

4 Zob. odpowiedzi archiwéw na pismo NDAP, DKN.400.9.2013.
47 Pismo NDAP do dyrektora BN z dn. 4.03.2014, DKN.400.9.2013.
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bezprzedmiotowa, bo jej warto$¢ nie jest samoistna, ale zalezna od wartosci
dokumentéw zrédtowych. Takie podejscie nie wydaje sie stuszne. Po pierwsze
na stronie WWW pojawiajg sie nie tylko kopie dokumentacji podmiotu, ale
réwniez tre$ci niemajace odzwierciedlenia w dokumentacji podmiotu. Po drugie
niemozliwa staje sie ocena wartos$ci strony WWW samej w sobie jako chociazby
narzedzia komunikowania sie podmiotu z otoczeniem.

Podsumowujac swoje stanowisko, NDAP konkludowat, Ze strony internetowe
moga by¢ uznane za materiaty archiwalne, jesli znaczenie historyczne uzyskaja
jako prezentacja tresci (bo sama tre$¢, zgodnie z tym, co przytoczono powyzej,
zostanie przejeta do archiwum wraz z dokumentacja podmiotu). Na tym polu
NDAP widziat wspotprace archiwéw i BN, w ramach ktoérej archiwisci mieli
uczestniczy¢ w warto$ciowaniu niektérych stron WWW. Gromadzenie opubli-
kowanych tresci (stron WWW) miato sta¢ sie zadaniem BN, co doprowadzitoby
do sytuacji, w ktérej czes¢ informacji zostanie powielona: w archiwum wystapi
w formie dokumentéw Zrédtowych, w zasobach BN zas jako publikacja w formie
WWW. NDAP zastrzegat natomiast, ze w przypadku systemow dziedzinowych
nie nalezy probowa¢ gromadzi¢ ich na podobnych zasadach. W tym przypadku
bazy danych stanowigce podstawe systemu dziedzinowego powinny by¢, o ile
stanowig materiaty archiwalne, przejmowane do archiwéw panstwowych po
zakonczeniu eksploatacji systemu®.

Argumenty wspierajace powyzsze stanowisko pojawity sie w artykule B. Ko-
nopy Witryna internetowa — dokumentacja czy publikacja?*. Autor opiera sie
jednak na odmiennej argumentacji wychodzacej z tezy, ze zaliczenie strony
WWW do kategorii dokumentacji albo publikacji pozwoli udzieli¢ odpowiedzi
na pytanie, ktéry podmiot powinien by¢ odpowiedzialny za archiwizowanie
Internetu. Jeéli uzna sie, ze strony WWW nie sa dokumentacja, to za ich gro-
madzenie odpowiada¢ powinny biblioteki, gdyby za$ okazato sie, ze sa doku-
mentacja, wéwczas powinny znalez¢ sie we wlasciwos$ci archiwéw. Opierajac sie
na szerokiej definicji dokumentu, B. Konopa dochodzi do wniosku, ze dla cha-
rakterystyki strony WWW bardziej odpowiednia jest kategoria publikacji niz
dokumentacji. Siega réwniez do dyskusji na temat rozgraniczenia materiatéw
archiwalnych i bibliotecznych, wskazujac, ze jej konkluzja stato sie odwotanie
do kategorii proweniencji: ,Za archiwalne uznawano materialy charaktery-
zujace sie wezesniejsza przynaleznoscia do funkcjonujacej registratury, czyli
catosci dokumentacji jakiego$ urzedu, i udziatem w toku zatatwienia sprawy,

4 Tamze.
4 Zob. B. Konopa, dz. cyt., s. 1-7.
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przez co mogtly zyska¢ znaczenie prawne. Natomiast za materiaty biblioteczne
uznawano te, ktére posiadajg znamie literacko$ci w najszerszym tego stowa
znaczeniu”*. Przywotanie tych argumentéw pokazuje, jak bardzo rzeczywistosé
wspdtczesnej dokumentacji rézni sie od wezesniejszych warunkow i jak bardzo
uzywane wcze$niej kategorie moga okaza¢ sie nieprzydatne. Trudno zaprze-
czy¢ proweniencyjnym powigzaniom strony WWW z dzialalno$cia podmiotu
i z jego dokumentacja. Tre$¢ strony WWW ksztattowana jest przez aktywnos¢
podmiotu i niejednokrotnie odpowiada nawet indywidualnym preferencjom oséb
pelniagcych aktualnie funkcje kierownictwa. Jest tez zwiazana z dokumentacja
powstajaca w podmiocie w zwigzku z prowadzonymi sprawami i cze$ciowo
stanowi jej powtorzenie, o czym wspomniano we wczesniej przywotywanych
dokumentach NDAP i do czego jeszcze wroce w dalszej czesci tekstu.
Jednocze$nie nie da sie zaprzeczy¢, ze strona WWW nosi cechy publikacji,
przez ktéra ,,nalezy rozumie¢ dzieta zwielokrotnione dowolng technika w celu
rozpowszechnienia, a w szczegdlnosci:
1) piSmiennicze, jak: ksigzki, broszury, gazety, czasopisma i inne wydaw-
nictwa ciagte, druki ulotne, afisze;
2) graficzne i graficzno-pi$miennicze, jak: mapy, plakaty, plany, wykresy,
tabele, rysunki, ilustracje, nuty;
3) audiowizualne utrwalajace dzwiek, obraz lub obraz i dzwiek, jak: plyty,
tasmy, kasety, przezrocza, mikrofilmy, mikrofisze;
4) zapisane na informatycznych nos$nikach danych;
5) oprogramowanie komputerowe”s!.
Nietrudno tez dostrzec, Ze rozne typy obiektéw uznane za publikacje réwniez
moga stanowi¢ materiaty archiwalne. Nie da sie zatem natozy¢ w prosty sposéb
na rzeczywistos¢ siatki definicji dokumentacja vs publikacja i na tej podstawie
dokona¢ rozréznienia wtasciwosci pomiedzy archiwami i bibliotekami. Hybry-
dowy charakter strony WWW nie powinien wiec stanowi¢ podstawy do roz-
wazenia, czy wtasciwe do gromadzenia jej tresci jest archiwum, czy biblioteka.
Oczywiste jest, ze w zasobach archiwéw znajduje sie wiele materiatéw archi-
walnych majacych cechy publikacji, m.in. druki ulotne, afisze czy audiowizualia.

50 Tamze, s. 2. Zob. J. Wisniewski, Archiwalia w bibliotekach i muzeach, Poznan 2000;
A. Stebelski, Rekopis archiwalny i biblioteczny, ,, Archeion” 1951, t. 19/20, s. 234-235;
B. Horodyski, Z pogranicza bibliotekarstwa i archiwistyki, ,,Przeglad Biblioteczny” 1956,
r. 24, z. 3.

51 Ustawa z dnia 7 listopada 1996 r. o obowigzkowych egzemplarzach bibliotecznych,
Dz. U., 2018, poz. 545.
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B. Konopa analizuje w swoim tekscie prawie setke wykazéw akt, poszukujac
tam klasy przeznaczonej na dokumentacje w formie stron WWW. Z pewnym
zdumieniem odkrywa klasy zwigzane z procesem powstawania i utrzymywania
stron WWW), ale w przebadanej probce nie odnajduje klas jednoznacznie przezna-
czonych dla samych stron internetowych. Wywodzi stad wniosek, ze przebadane
podmioty nie traktuja stron WWW jako swojej dokumentacji. Trzeba przyznac
autorowi, ze taki wniosek moze by¢ uprawniony przynajmniej w odniesieniu
do samej analizy JRWA. Przy czym nalezy tez zauwazy¢, ze nie jest mozliwe
udowodnienie nieistnienia okreslonego zjawiska na podstawie badania nawet
reprezentatywnej probki. Praktyczne dziatania niektérych podmiotéw publicz-
nych $wiadczg o traktowaniu stron WWW jako wtasnej dokumentacji. Za takie
nalezy uzna¢ dziatania Ministerstwa Cyfryzacji, o ktérych bedzie mowa ponize;j.

Dalsze prace nad ustawa o egzemplarzu obowiazkowym zostaly zarzucone.
Do sprawy wrocono w 2016 r. Zostata wowczas przeprowadzona ekspertyza
zlecona przez Departament Mecenatu Panstwa MKiDN, ktéra zawierata pro-
pozycje systemowego rozwigzania w zakresie archiwizacji Internetu w Polsce.
W ramach ekspertyzy proponowano:

— wprowadzenie rozwigzan legislacyjnych umozliwiajacych samodzielne
gromadzenie przez uprawnione instytucje zawartosci stron interneto-
wych z domeny .pl, niezaleznie od charakteru tych stron, ich statusu
prawnoautorskiego oraz profilu dziatalno$ci wiasciciela czy administra-
tora strony internetowej (stosowne uprawnienia i zobowiazania miatyby
zostaé zawarte w ustawie o egzemplarzu obowigzkowym),

— nadanie uprawnien do gromadzenia tresci z Internetu Bibliotece Naro-
dowej i archiwom panstwowym (w ekspertyzie mowa o NDAP), przy
czym BN ma wspotpracowaé z NDAP przy ,wyborze i przechowywaniu
zasobdw, [...] majacych warto$¢ dla polskiego zasobu archiwalnego”,

— podjecie wspotpracy pomiedzy BN a NDAP polegajacej na:

* udziale przedstawicieli NDAP w zespole pracujacym nad przygoto-
waniem zatozen polityki archiwizacji Internetu,

* wilaczeniu do listy stron podlegajacych archiwizacji stron kluczowych
dla polskiego zasobu archiwalnego,

* wspoldziataniu w przechowywaniu i udostepnianiu internetowych
zasobéw archiwalnych oraz wdrazaniu rozwigzan technologicznych
dotyczacych zaré6wno samego procesu archiwizacji Internetu, jak
i dtugookresowego przechowywania zasobéw internetowych.

W ekspertyzie proponowano, by udostepnianie rezultatéw archiwizacji odby-
walo sie w zgodzie z obowiazujacym prawem autorskim w ramach dozwolonego
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uzytku. Sugerowano, ze mozliwa jest interpretacja rozszerzajaca art. 28 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych®, ktéra pozwoli na udostepnianie
zgromadzonych danych na terminalach we wszystkich bibliotekach i archiwach
panstwowych.

Pierwszym etapem archiwizacji (zaplanowanym na lata 2017-2019) miato
by¢ powotanie zespotu do spraw archiwizacji Internetu, ktéry miatby opracowacé
zatozenia polityki archiwizacji Internetu oraz przygotowac liste stron podlega-
jacych archiwizacji. Jako pierwsze mialyby by¢ zarchiwizowane strony instytucji
publicznych (zaktadano sesje archiwizacyjne raz na kwartatl). Jednoczesnie na
tym etapie nalezato przeprowadzi¢ zmiany legislacyjne. Na kolejnym etapie (lata
2020-2021), po wejéciu w zycie zmian legislacyjnych, liczba archiwizowanych
stron miata wzrosna¢. Réwniez podjete miaty by¢ decyzje o tym, jakie tresci gro-
madzi¢ (np. tresci z portali spotecznosciowych). Miat to by¢ jednak nadal model
selektywny, ktoéry dopiero na trzecim etapie (po 2022 r.) przeszediby w model
gromadzenia tresci z catej domeny .pl. W tym modelu proponowano archiwizacje
wszystkich tresci raz do roku, a tresci stron uznanych za szczegolnie warto$ciowe
miaty by¢ kopiowane z wieksza czestotliwoscig. Przewidywano réwniez archi-
wizacje tematyczng — tresci istotnych ze wzgledu na aktualne wydarzenia®.

Komentujac ekspertyze, Naczelny Dyrektor Archiwéw Panistwowych zwrocit
uwage na niedostateczne podkreslenie, ze tresci tworzace strony internetowe
moga stanowi¢ materiaty archiwalne. Zauwazat przy tym, ze mozliwe jest wpro-
wadzenie modelu odmiennego od harvestowania, a polegajacego na przecho-
wywaniu stron internetowych tak samo jak pozostatej dokumentacji podmiotu
i przekazywaniu jej do archiwéw panstwowych, tak jak przekazywana powinna
by¢ inna dokumentacja elektroniczna®.

Latem 2017 r. Ministerstwo Cyfryzacji przystapilo do integracji serwiséw rza-
dowych w ramach jednego portalu gov.pl. Zatozono wéwczas, ze dotychczasowe
strony WWW zostang zarchiwizowane®. W efekcie prosby skierowanej do NDAP
o wytyczne co do sposobu postepowania Archiwum Akt Nowych, we wspétpracy
z NAC i NDAP, przeprowadzilo ekspertyzy w Ministerstwie Cyfryzacji (sierpien
2017), Ministerstwie Energii (pazdziernik 2017) i Ministerstwie Rozwoju (listo-
pad 2017). W ich wyniku powstata Analiza mozliwosci przejmowania serwisow

2 Dz. U., 2018, poz. 1191, 1293, 1669, 2245, 2339.

53 K. Slaska, Archiwizacja Internetu. Ekspertyza przygotowana na zlecenie Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, 2016, DKN.040.8.2017.

> Pismo NDAP do dyrektora DMP z 21.03.2017, DKN.040.8.2017.

55 Pismo Minister Cyfryzacji z dn. 14.07.2017, DZIP.510.25.2017.
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informacyjnych ministerstw. Podkreslono w niej, ze przeprowadzone ekspertyzy

we wszystkich przypadkach wykazaly, ze zawartos¢ stron internetowych mini-

sterstw ma warto$¢ materiatu archiwalnego. Wskazano réwniez, ze strony mi-
nisterstw stanowia catosci i jako takie powinny by¢ oceniane z punktu widzenia
ich wartosci informacyjnej. Jako kryteria oceny wartosci archiwalnej wskazano:

,Warto$¢ informacyjna (strona internetowa moze by¢ potraktowana jako

narzedzie realizacji polityki informacyjnej lub/i strategii promocyjnej

podmiotu. Wydaje sie to o tyle uzasadnione, ze wspoétczesnie Internet
jest medium dominujacym, a wiec ksztattowanie wiedzy o dziatalnosci
podmiotu oraz funkcjonowania jego otoczenia odbywa sie gtéwnie

z wykorzystaniem strony www. Budowa strony www, zawarte na niej

informacje i dokumenty, sposéb ich prezentowania oraz czas publikacji

stanowia praktyczna realizacje zadan informacyjnych podmiotu. Z tego
punktu widzenia znaczenie drugorzedne mie¢ powinna ewentualna
powtarzalno$¢ dokumentacji i informacji, a pierwszorzedne warto$é
informacyjna, jaka moze nie$¢ strona www jako calo$¢ i ktora jest spo-
sobem udokumentowania narracji podmiotu budowanej w Internecie

z wykorzystaniem wlasnej strony internetowej).

Positkowo wykorzystane moze by¢ kryterium unikatowosci w trzech

aspektach:

* rozwiazania technicznego (niektére ze stron internetowych moga
by¢ wykonane w technologii lub w sposéb tak dalece rézny od
standardowych rozwigzan, ze ten fakt powinien zosta¢ zachowany),

* sposobu przedstawienia tresci (specyficzne dla Internetu zaprezen-
towanie informacji, a nie tylko publikowanie kopii dokumentéw
urzedowych),

* samej treci (niektore materialy, dane badz informacje sa udostep-
niane jedynie na stronach WWW i cho¢ weryfikacja tego stanu rzeczy
moze by¢ utrudniona, to wydaje sig, ze takie kryterium réwniez
powinno zosta¢ uwzglednione)”*°.

W analizie zwrécono réwniez uwage na zachowanie zasady proweniencji
(poszanowania zespotowosci). Strony internetowe jako wytwo6r dokumentacyjny

danego podmiotu powinny zachowac¢ taczno$¢ z jego pozostata dokumentacjg.

W przypadku dokumentacji elektronicznej bedzie to realizowane na poziomie

% Analiza mozliwo$ci przejmowania serwisé6w informacyjnych ministerstw, zatacznik
do pisma NDAP do Dyrektor Departamentu Wtasnosci Intelektualnej i Mediéw Minister-
stwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dn. 14.05.2018, DKN.040.8.2017, s. 9-10.
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informacyjnym poprzez wspélny system zawierajacy informacje o zasobie ar-
chiwéw i udostepniajacy informacje w postaci elektronicznej. W analizie nie
wspomniano o drugim wymiarze zasady proweniencji, a mianowicie o zacho-
waniu zgodnosci uktadu (porzadku) dokumentacji z uktadem pierwotnym®’.
Wydaje sie jednak, ze koncepcja przyporzadkowania stronie internetowej okre-
$lonej klasy z JRWA oraz przekazania jej, zaopatrzonej w stosowne metadane,
wyczerpuje postulat zachowania oryginalnego porzadku. Zwtaszcza ze w przy-
padku dokumentacji w postaci elektronicznej zasada proweniencji nie moze by¢
odczytywana jako postulat fizycznego porzagdkowania dokumentacji, a musi by¢
rozumiana jako porzadkowanie informacyjne®.

W konkluzji analizy stwierdzono, ze:

— podmioty publiczne powinny przekazywaé¢ strony WWW po ich za-
mknieciu lub po wycofania informacji opublikowanej w Internecie do
wlasciwych archiwéw panstwowych,

— przekazywane strony powinny by¢ opatrzone metadanymi zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
30 pazdziernika 2006 r. w sprawie niezbednych elementéw struktury
dokumentéw elektronicznych®,

— istnieje koniecznos$¢ opracowania odrebnego systemu teleinformatycz-
nego do przechowywania stron WWW,

— konieczne jest podjecie wspoélnych prac w gronie ekspertéw z archiwéw
panstwowych, BN i MKiDN®,

Zaproponowane podejscie wiaze sie z szeregiem dziatann majacych wptyw nie
tylko na archiwa, ale przede wszystkim na wytwércéw dokumentacji. Uswiado-
mienie im, ze w ramach prowadzonej dzialalnosci zobowigzani sg réwniez do
wlasciwego zabezpieczania tworzonych przez siebie stron WWW, wymaga szero-
kiej akcji informacyjnej, poprzedzonej przygotowaniem standardéw i wskazowek

57 Zob. C. Biernat, Zasada przynaleznosci zespolowej [w:] Historia i wspélczesnosé,
red. E. Fracki, B. Woszczynski, Warszawa 1987, s. 339-356; zasada proweniencji (zwana
zasada przynaleznosci zespotowej) rozumiana jako ,[...] poszanowanie organicznej
struktury wytworzonej przez twérce catosci dokumentacji (niepodzielnosé¢ zespotu
archiwalnego) oraz zachowanie (poszanowanie) zwigzkéw zachodzacych miedzy do-
kumentacja”. Zob. H. Robétka, Wprowadzenie, s. 83.

% W ten sposéb dylematy archiwisty rozdartego pomiedzy paradygmatem porzad-
kowania fizycznego a pragnieniem tworzenia systemu informacyjnego sa rozwiazywane
za pomoca zestawu elementéw opisu archiwaliéw. Zob. C. Biernat, dz. cyt., s. 355.

% Dz. U., 2006, nr 206, poz. 1517.

0 Analiza mozliwo$ci przejmowania serwiséw informacyjnych.
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co do sposobu zabezpieczania, przechowywania i przekazywania stron WWW
do archiwéw panstwowych. Wyjasnienia i ujednolicenia wymagaé bedzie takze
praktyka umiejscawiania dokumentacji, ktéra stanowi strona WWW, w wykazach
akt. Z prowadzonych analiz®* wynika, ze praktyka jest w tym zakresie mocno
zrdéznicowana, a zasady nie do korica jasne.

Oba omoéwione powyzej stanowiska NDAP obrazuja ewolucje postrzegania
kwestii archiwizacji Internetu przez archiwa panstwowe. Pierwotnie NDAP
stwierdzal, ze strony internetowe nie sa materialem archiwalnym sensu stricto,
cho¢ niektore za taki materiat moga by¢ uznane. W zmodyfikowanym podejsciu
NDAP zwraca uwage na kryteria selekcji archiwalnej, ktére moga wskazywac,
Ze strony internetowe sa w przewazajacej wiekszosci materiatem archiwalnym.
W tym podej$ciu NDAP wskazuje na traktowanie stron WWW jako integralnych
cze$ci dokumentacji podmiotéw i proponuje wprowadzenie odpowiednich
klas do JRWA oraz zasad ich uporzadkowanego przekazywania do archiwow
panstwowych. To istotne odmiennosci od sposobu postrzegania archiwizacji
Internetu w $wiecie. W miejsce harvestowania stawia bowiem sprawdzona za-
sade przejmowania dokumentacji, ktéra zakonczyta swéj zywot jako aktualna
dokumentacja podmiotu. W przypadku stron WWW zaproponowano, by podmiot
prowadzacy serwis internetowy byt zobowigzany do jego zabezpieczenia i prze-
kazania do archiwum panstwowego po zakonczeniu eksploatacji serwisu lub
w chwili wycofywania z niego tre$ci. Takie podejscie zdaje sie zmierza¢ do proby
uchwycenia stron WWW w pewnych zamknietych catosciach, a nie do préby
dokumentowania przyrastania serwisu w miare pojawiania sie nowych tresci
(rezygnacja z okresowego harvestowania stron). Celem tego podejscia jest wiec
zapewnienie zabezpieczenia tresci serwisu, a nie zobrazowanie zmian, jakim
podlegat. Nalezy przy tym podkresli¢, ze harvestowanie w okresach cyklicznych
pozwala zapewni¢ tylko wybiércze dokumentowanie zmian serwisu, co daje jedy-
nie przyblizone pojecie o zmianach, jakim podlegat. Zaproponowane przez NDAP
podejscie wydaje sie blizsze tradycji archiwistycznej, zgodnie z ktérg dokumen-
tem jest pewna zamknieta cato$¢ znaczeniowa, a nie element o zmiennej tresci.
Proponowany sposob podziatu kompetencji pomiedzy biblioteki i archiwa zbliza
stanowisko NDAP do praktyki brytyjskiej, w ktorej gromadzeniem tresci zamiesz-
czanych w Internecie przez podmioty rzadowe zajmuja sie National Archives®2.

Zmodyfikowane podej$cie NDAP bazuje na zalozeniu, ze powstanie strony
WWW wpisuje sie w proces archiwotworczy podmiotu, co oznacza, ze powinny

61 Zob. B. Konopa, dz. cyt., s. 5-6.
62 Zob. http://www.nationalarchives.gov.uk/webarchive/ (dostep 8.04.2019).
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by¢ one traktowane jako element dokumentacji podmiotu rozumianej jako
czynno$¢ utrwalania informacji%®®. Stanowisko NDAP skupia sie na serwisach
WWW tworzonych przez podmioty publiczne, ktére wytwarzaja materialy
archiwalne wchodzace do panstwowego zasobu archiwalnego. Analiza... oraz
wcze$niejsze prace pomijaja wiec sfere treéci o potencjalnej wartos$ci materiatéw
archiwalnych, ale zamieszczanych w Internecie przez inne podmioty, w tym
osoby fizyczne®*. Wydaje sie wiec, ze wypracowania wymaga stanowisko wobec
stron WWW, ktdre stanowiag materialy archiwalne, ale nie sa wytwarzane przez
podmioty ustalone jako wytworcy panstwowego zasobu archiwalnego. W tym
obszarze archiwa powinny podejmowaé przede wszystkim akcje edukacyjna
i uswiadamiajacg. Poza zakresem zainteresowania archiwow panstwowych
pozostaja te wszystkie przekazy umieszczone w sieci, ktére nie majg wartosci
materiatow archiwalnych. Na obecnym etapie rozpoznania sprawy wydaje sie,
ze to znakomita wiekszo$¢ zawartos$ci domeny .pl. Zasadne jest, aby byt to
obszar dziatan Biblioteki Narodowe;j.

W ramach analizy zagadnienia archiwizacji stron WWW na gruncie archi-
walnym nalezy — dla jasno$ci wywodu - zastrzec, ze gdy mowa o archiwizacji
Internetu, rozwaza sie przekazywanie i przejmowanie do archiwéw, a nastepnie
przygotowywanie do udostepnienia tresci zamieszczanych w Internecie i uzna-
nych za materiaty archiwalne. Podejscie archiwistyczne winno si¢ skupia¢ na
gromadzeniu, zabezpieczaniu i udostepnianiu tresci, ktére stracily juz biezaca
przydatno$¢ dla wytwarzajacego je podmiotu, ale zachowuja warto$¢ informa-
cyjna w kontekscie historycznym. Nie miesci sie w tym podejsciu natomiast
gromadzenie kolejnych wersji stron internetowych wybranych na podstawie
kryterium cyklicznego harvestowania. Dokumentowanie zmian w zawartosci
i wygladzie strony powinno by¢ zadaniem podmiotu tworzacego tres$¢ strony.
Archiwum powinno skupi¢ sie na przechowywaniu strony WWW jako zamknie-
tej calo$ci w momencie, gdy zostanie wycofana z eksploatacji albo gdy podjeta
zostanie decyzja o usunieciu z niej treci o istotnym znaczeniu. Podejécie takie
znajduje swoje oparcie w misji archiwéw panstwowych, ktéra jest zachowywa-
nie wybranej dokumentacji wybranych podmiotéw ze wzgledu na jej wartos¢
historyczna. Nie ma w tym $wietle znaczenia, czy rozwazane obiekty (tu:
strony WWW) nalezy uzna¢ za dokumentacje, czy tez publikacje. Rozréznienie
zaproponowane przez stosowne ustawy (o narodowym zasobie archiwalnym

6 J. Ratajewski, Wstep do informacji naukowej, Katowice 1973, s. 12.
64 Zob. J. bosowski, Teoria archiwistyki i teoria archiwalna. [w:] Torurniskie Konfron-
tacje Archiwalne, t. 2, s. 85-86.
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i o egzemplarzu obowigzkowym) jest dalece nieprecyzyjne i niewystarczajace,
o czym $wiadcza znacznie wczeéniejsze dyskusje w odmiennym kontekscie.
Odwotanie sie w nich do kwestii proweniencji moze by¢ jednak wykorzystane
do wzmocnienia argumentacji za pozostawieniem stron WWW w zwigzku pro-
weniencyjnym z pozostata dokumentacja wytwdrcy. Takie powigzanie zostanie
zachowane jedynie wowczas, gdy strony internetowe znajda sie w tym samym
systemie informacyjnym co pozostata dokumentacja podmiotu, a wiec w sys-
temie informacji archiwalne;j.

Zaproponowane rozwiazanie wyznacza linie demarkacyjna pomiedzy kom-
petencjami archiwdw i bibliotek w zakresie zabezpieczania stron WWW. Archiwa
powinny zatroszczy¢ sie o tresci zamieszczane w Internecie, a wytwarzane przez
podmioty pozostajace pod ich nadzorem. Podmioty te powinny swoje strony
WWW traktowa¢ jak dokumentacje wtasna, odpowiednio je przechowywac i po
dziesieciu latach od zakoniczenia eksploatacji lub dokonania istotnego usuniecia
tresci przekazywac¢ do archiwéw panstwowych, tak jak pozostate dokumenty
elektroniczne (chyba Zze w danym przypadku strona zostanie uznana za do-
kumentacje niearchiwalng). Ten postulat dotyczy oczywiscie wytgcznie stron
podmiotowych, a nie serwiséw umozliwiajacych realizacje uslug publicznych
lub stanowiacych serwisy dostepowe do systeméw dziedzinowych (np. rejestrow
panstwowych, systeméw do sktadania wnioskéw itp.). Te ostatnie powinny
by¢ traktowane jako odrebne calo$ci, a postepowanie z nimi réwniez powinno
zosta¢ uregulowane odrebnie. Podobnie odmienna jest sytuacja kont/profili
w serwisach spoteczno$ciowych, ktérych los takze wymaga analizy. W zakresie
kompetencji BN powinny znaleZz¢ sie pozostate strony WWW. Niemniej wydaje sie
ze wszech miar zasadne, aby wspotpraca pomiedzy archiwami i BN w zakresie
praktycznej realizacji catego procesu byta kontynuowana.
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