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Refleksja nad polska dwudziestowieczna kultura i literaturg emigracyjna, systema-
tycznie poglebiana od poczatku lat 90., uswiadamia zlozono$¢ tej problematyki szcze-
gblnie wtedy, gdy przedmiotem rozwazan badaczy staje si¢ rowniez dorobek pisarski
autoréw wspoélczesnych, ktorzy tworzg poza ojczyzna. Ich decyzje o opuszczeniu kraju
— na dhuzszy badz krotszy okres — pozbawione sa najcze$ciej politycznej motywacii,
jak bylo w wypadku uczestnikow Drugiej Emigracji Niepodlegtosciowej. Tym samym
wypracowane dotad schematy interpretacyjne emigracyjnego doswiadczenia, utrwalo-
nego w tekstach, powinny ulec zmianie. Bez watpienia, Druga Emigracja Niepodlegto-
sciowa byta réznorodna, jesli chodzi zardwno o stosunek do samej siebie, do kraju pod
panowaniem ,,obcych”, a w koncu do tradycji romantycznej jako wyrazistego punktu
odniesienia wlasnych doswiadczen. Tym niemniej wspolnota duchowa i jej konstytucja
pozostajag w Scistym zwigzku z polityka, prowadzong przez wladze PRL, co doskonale
wida¢ w blokach korespondencyjnych Mieczystawa Grydzewskiego czy Jerzego Gie-
droycia, redaktorow dwoch najwazniejszych czasopism emigracji niepodlegtosciowe;.

Sytuacja zmienia si¢ na poczatku lat 80., gdy wielu pisarzy podejmuje decyzje
o opuszczeniu kraju nie tyle ze wzgledow politycznych, ile ekonomicznych, oraz dla
zaspokojenia wlasnej ciekawos$ci. Pojawia si¢ zatem w literaturze nowy model ,,exula”,
ktérego cechuje potrzeba przemieszczania si¢ migdzy kulturami i jezykami w celach,
powiedzmy, poznawczych. I nie jest to zjawisko wylacznie polskie, ale obejmuje pisa-
rzy z r6znych stron §wiata. O tym wtasnie traktuje ksigzka Mieczystawa Dabrowskiego
Tekst migdzykulturowy. O przemianach literatury emigracyjnej. Stanowi ona interesujg-
cy 1 zachecajacy do dyskusji glos w sprawie sposobow analizy wspolczesnej emigra-
cji/migracji. Powstaje zatem potrzeba poszukiwania takich narzedzi badawczych, ktore
wrazliwe beda, z jednej strony, na uniwersalne elementy losu emigranta, z drugiej zas,
uwzglednia specyfike kultury wspoétczesnej, ktora cechuje zwickszona aktywnos$¢ mi-
gracyjna. Na to naklada si¢ sprawa przemian medialnych, przybierajacych na sile na
przetomie XX i XXI wieku. Ten fakt pod koniec ksigzki zostal przez Dgbrowskiego
odnotowany, ale nadal mu — wedlug mnie — zbyt mate znaczenie w opisie wspotcze-
snego zjawiska nomadyzmu.

Omawiang prace mozna podzieli¢ na trzy komplementarne czesci. Pierwsza odnosi
si¢ do polskich zrodet nowoczesnej formy emigracji i proby teorii literatury emigracyj-
nej, kolejna to syntetyczny opis poszczegdlnych emigracyjnych przypadkow, na trzecig
za$ sktadajg si¢ mikroanalizy utworéw, powstajacych w charakterystycznej dla wielo-
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kulturowego tygla atmosferze. Istotne dla zrozumienia tak ujetego fenomenu emigra-
cyjnosci jest pojecie tekstu miedzykulturowego:

Oznacza utwor pisany miedzy dwiema (przynajmniej) kulturami narodowymi, ktory pi-
sarz konstruuje od poczatku jako rezultat i efekt podwojnego doswiadczenia kulturo-
wego, mianowicie krajowego i obcego, ale do§wiadczanego nie z pozycji tradycyjnego
emigranta politycznego, lecz z pozycji kogo$, kto — czgsto czasowo — postanawia
osiedli¢ si¢ w nowym miejscu i wejsé w nowa kulture” (s. 86).

Jak we wstepie Dabrowski przekonuje, perspektywa kulturowa pozwolita mu pre-
cyzyjniej uchwyci¢ zwigzki doswiadczenia polskich emigrantdw z ,,exulami” reprezen-
tujagcymi inne nacje. Dzigki temu autor interesujagco zarysowuje komparatystyczny
horyzont badawczy, na ktorym — w formie ministudiow — pojawiaja si¢ omowienia
roéznych tekstow, m.in. Salmana Rushdiego, Milana Kundery, Zadie Smith oraz Zbi-
gniewa Kruszynskiego, Janusza Rudnickiego, Manueli Gretkowskiej. W zamierzeniu
autorskim ten wieloglos pokoleniowy, kulturowy i etniczny sktada si¢ na wielostronny
opis figury wspotczesnego migranta. W trakcie lektury ksigzki Dabrowskiego czytelnik
ma mozliwo$¢ zapoznania si¢ z artystycznie odmiennymi realizacjami modelu egzy-
stencji, ktory opiera si¢ na podazaniu od ,,swojego” do ,,obcego” i od ,,bliskiego” do
,.dalekiego”.

Mozna polemizowa¢ z autorem na temat tego, na jakich warto$ciach zostal zbudo-
wany etos polskiego emigranta, ktorego z czasem zastapit migrant. Czy rzeczywiscie sa
to wiacznie ,,Bog, honor, ojczyzna, patriotyzm” (s. 23), bedace kategoriami wpisuja-
cymi czlowieka w paradygmat romantyczny? Jesli tak byloby, to wiele biografii emi-
grantow, wspotpracujacych z ,,Kulturg” Jerzego Giedroycia, nie pasowatoby do tego
wzoru. Dotyczy to Marka Htaski, Konstantego Aleksandra Jelenskiego i Jerzego Stem-
powskiego. Z trudem miescilby si¢ takze Zygmunt Haupt i Leopold Tyrmand. Mniejsza
o nazwiska, ale istotniejsze jest to, ze doswiadczenie emigracyjne, cho¢ byto udziatem
przede wszystkim inteligencji, to przeciez reprezentowato ono rézne srodowiska poli-
tyczne.

Propozycja Dabrowskiego, notabene powtarzana przez kilku innych badaczy litera-
tury wspotczesnej, by dokonaé zmiany w zapisie ,,emigracja” — a w konsekwencji i w
sposobie jej rozumienia — motywowana jest potrzeba uwzglednienia doswiadczen
migracyjnych pisarzy wspolczesnych, np.: Zbigniewa Kruszynskiego, Janusza Rudnic-
kiego, Nataszy Goerke, Huberta Klimko-Dobrzanieckiego (ostatniego z wymienionych
autor ksigzki w swoich rozwazaniach pominat) i wielu innych. Precyzyjnie rzecz ujmu-
jac, autor omawianej publikacji proponuje termin zlozony i w swej wizualnej postaci
dynamiczny: ,,e-/migrant”. Rzecz w tym, dowodzi, Ze za jego pomoca lepiej, to znaczy
efektywniej mozna oddac specyfike wspotczesnej literatury, ktora powstaje z doswiad-
czen nie tyle emigracyjnych, a wigc zdeterminowanych politycznie, ile wlasnie z woli
przemieszczania si¢ mi¢dzy obcymi kulturami. Dabrowski uzasadnia swoj wybor,
charakteryzujac istotg tekstu migdzykulturowego, za pomoca pojec¢ od kilku dziesiat-
kow lat budujacych jezyk antropologii kulturowej i antropologii literackiej. Tozsamos¢,
jezyk, ple¢, wiadza, pamigc, postkolonializm, swéj, obcy, inny, wzor kulturowy, dyfu-
zja, akulturacja pojawiaja sic w omawianej pracy jako operatywne narzedzia w bada-
niach historycznoliterackich. Ponadto w formie apelatywnej proponuje on zmiang takze
w zakresie studiow komparatystycznych; tu swoistymi punktami orientacyjnymi czyni
nastepujace zagadnienia: kontekstualizacja, hybrydyczno$¢, wymieszanie kultur i jezy-
kow, akulturacja i asymilacja, pamie¢ kultury rodzime;j i patriotyzm, nieprzektadalnosé¢
kultur, perspektywa postkolonialna i sfera miedzyludzkiego.
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Nie kwestionujac potrzeby dostosowania metodologii badan emigracyjnych do
,umykajacego” przedmiotu naukowej refleksji, ktorym jest wspodtczesna literatura —
nie tylko polska, rzecz jasna — nalezy wyrazi¢ watpliwo$é, co do skutecznosci owych
propozycji. Dobrze radzi sobie z tym rodzima antropologia literacka, ktorej teoretyczny
model (jeden z wielu) zarysowany zostat w ramach KTL, czyli , kulturowej teorii lite-
ratury”'. Dla wigkszosci z podniesionych przez Dgbrowskiego probleméw mozna tam
wlasnie znalez¢ dobre rozwiazanie. Nie znaczy to jednak, ze w petni nalezy implemen-
towa¢ koncepcje KTL na grunt badan nowej polskiej literatury emigracyjnej, ale z pew-
no$cig mowienie o tozsamosci, narodowosci, kulturowym zakorzenieniu i wykorzenie-
niu, polimorficzno$ci i hybrydycznosci tekstu nalezy rozpoczaé od krytycznej lektury
wybranych tekstéw, zgromadzonych w obu obszernych studiach. Nie jest moim celem
ostabianie argumentacji autora Tekstu miedzykulturowego. Bynajmniej, zabraklto mi
jednak w czegsci teoretycznej ksigzki ustalenia problemow zbieznych i juz opisanych
w pracach wczesniejszych, cho¢ bezposrednio niezwigzanych z literaturag emigracyjna.
Ograniczanie si¢ do propozycji badawczych, wprost odnoszacych si¢ do literatury
powstajacej na emigracji — Eugeniusza Czaplejewicza, Janiny Abramowskiej, Marka
Pytasza, Wojciecha Wyskiela, Danuty Mostwin i Haliny Filipowicz — jest mato pro-
duktywne, zwazywszy na ztozonos$¢ ,,wspofczesnego tekstu migracyjnego”, jak wielo-
krotnie dowodzi (i stusznie) Dabrowski.

Niemniej omawiana publikacja pozwala czytelnikowi §ledzi¢ proces ewolucji nar-
racji emigracyjnej z perspektywy kulturowej, a nie wylacznie doswiadczenia politycz-
nego. Jako ,,0jcoOw zatozycieli” nowego, czy nowoczesnego sposobu pisania o byciu
w przestrzeni miedzykulturowej 1 miedzyjezykowej, wskazal badacz Witolda Gom-
browicza, Andrzeja Bobkowskiego i Mariana Pankowskiego. Nie podwazajgc zasadno-
$ci dokonanego wyboru pisarzy, dodam, bardzo r6znych tak pod wzgledem pisarskiego
temperamentu, jak i jakoSci dorobku, warto zauwazy¢, ze ich sita ,,egzemplaryczna”
dla podjetego wywodu, ktorego celem byto opisanie poczatkow narodzin nowoczesnej
formy emigracji, jest nieduza. Proces sublimacji $wiadomosci bycia migdzy kulturami
i migdzy jezykami w kazdym z trzech przypadkow oczywiscie nastgpil, ale w innych
rejonach, niz przekonywat Dabrowski. Jesli bowiem uzna¢ istot¢ bycia migrantem
w podjeciu wysitku — jakkolwiek by to nie zabrzmiato patetycznie — wyzwalania si¢
z ograniczen, ktore narzuca narodowy jezyk i narodowa kultura, i wchodzenia w inte-
rakcje z jezykami i kulturami obcymi, to wszyscy trzej pisarze niczego takiego nie
uczynili, nie to byto ich literackim zamiarem. Gry i spory ,,Gombrowicza z Mickiewi-
czem”, ,,Bobkowskiego z polskim inteligentem”, ,,Pankowskiego ze stabuizowanym
polskim ciatem” toczg si¢ w przestrzeni swojskiej, rozpoznanej, cho¢ w wypadku auto-
ra Trans-Atlantyku maja one takze wymiar ponadnarodowy, uniwersalny. To jednak
sprawa talentu pisarskiego, a wiec czego$ niezaleznego od okolicznosci, w ktorych
Gombrowicz tworzyt.

Sadze jednak, ze zdecydowanie wyrazistszymi tworcami tekstow migracyjnych,
w znaczeniu nadanym przez Dabrowskiego, sa Jerzy Stempowski i Leopold Tyrmand.
Rzecz w tym, ze mimo rdéznicy do$wiadczen emigracyjnych (Hostowiec to rocznik
1893, a Lolek 1920) obaj potrafili porusza¢ si¢ w obcej kulturze w sposéb wiasnie
nowoczesny, rzec by mozna transgresyjny. To oni winni nosi¢ miano rewelatoré6w emi-
gracyjnego do$wiadczenia. Przypomne, ze Stempowski, eseista i niezmordowany epi-

! Kulturowa teoria literatury. Gléwne pojecia i problemy, red. M. P. Markowski, R. Nycz,
Krakow 2006; Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki, problematyki, interpretacje, red. R. Nycz,
T. Walas, Krakow 2012.
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stolograf, bliski wspolpracownik Jerzego Giedroycia, majacy niezliczone kontakty
z artystami, politykami, filozofami we wszystkich niemal krajach Europy, sprawnie
wladajacy kilkunastoma jezykami, we wdzigcznosci za okazang mu na poczatku
II wojny $wiatowej przez bernenczykoéw pomoc napisat w jezyku francuskim znakomi-
ty esej La terre bernoise (1954). Pasjonujaco — z perspektywy koncepcji migracji
wlasnie — przedstawia si¢ jego kilkumiesigczny proces tlumaczenia na jezyk polski
w ,,okolicznoéciach” szwajcarskich powiesci Doktor Zywago Borysa Pasternaka.

Z kolei Tyrmand, o pokolenie mtodszy od Hostowca, zdecydowat si¢ na emigracje
z postanowieniem wilaczenia si¢ w amerykanska dyskusje o polityce i kulturze. Z kon-
cem lat 60. jego teksty byly systematycznie drukowane w czasopi$mie ,,New Yorker”
w rubryce ,Reflections” i wywotywaly wsrdd czytelnikow autentyczne poruszenie,
bowiem polski emigrant w sposob sugestywny ,,ttumaczyl” Amerykanom $wiat. Tytuty
jego szkicow sg wymowne 1 wpisuja si¢ w strategi¢ badawcza Dabrowskiego: Rewolu-
cja na Zachodzie i Wschodzie. Uwagi porownawcze, Europejczyk z Ameryki w Europie.
Nie twierdzg, ze proza Gombrowicza, Bobkowskiego, Pankowskiego nie moze zosta¢
uznana jako przyklad wczesnej postaci ,,migracyjnego tekstu migdzykulturowego”, ale
jestem przekonany o tym, ze mozna w polskiej literaturze emigracyjnej znalez¢ przy-
ktady celniejsze, cho¢ nie tak ,,pierwszoplanowe”.

Zaproponowana przez Dabrowskiego definicja prozy migracyjnej zaréwno pol-
skiej, jak 1 obcej, reprezentowanej przez takich pisarzy, jak Orhan Pamuk, Salman
Rushdie, Dubravka Ugresi¢, Milan Kundera pozwala widzie¢ zapisane w niej do§wiad-
czenie cztowieka w perspektywie nomadyzmu, niezakorzenienia i koniecznosci prze-
mieszczania si¢ w dostownym i przeno$nym sensie. Tekst miedzykulturowy, jako efekt
migracji, staje si¢ dzietem wspolnym, konkluduje badacz. To niezwykle cenna obser-
wacja, umozliwiajagca w nowym $wietle opisa¢ paradygmat zmiany nie tylko samego
tekstu, ale takze kondycji wspotczesnego emigranta, ktorego Dgbrowski woli okreslaé
e-/migrantem. W tym kontekscie opisywane teksty Ewy Hoffman, Bronistawa Swider-
skiego 1 Zbigniewa Kruszynskiego pozwalaja zrozumie¢ fenomen wspolczesnego no-
madyzmu. Nieco inaczej sprawa przedstawia si¢ w prozie Izabeli Filipiak, Janusza
Gtowackiego czy Janusza Rudnickiego, ktorzy najpierw musza zmierzy¢ si¢ z mitem
Ameryki, gleboko obecnym w polskiej §wiadomosci kulturowej”.

Na polskiej mapie migrantdow miejsce odrebne zajmuje dwoch pisarzy. Mariusz
Wilk i Piotr Kalwas. Zdaniem Dabrowskiego — autor Woloki, ktory po okresie dziatal-
nosci konspiracyjnej w czasach ,,Solidarnosci”, a nastgpnie epizodu emigracyjnego
w Stanach Zjednoczonych osiadl na poéinocy Rosji i z perspektywy prowincji krytycz-
nie przyglada si¢ swiatu. Wilk zaréwno rewiduje stereotypowe relacje polsko-rosyjskie,
jak 1 probuje — nie szczedzac krytyki — zrozumieé istote rosyjskiej prowincji. Proces
wyzwalania si¢ tego pisarza z rodzimych idiosynkrazji, towarzyszacych opisowi pol-
skich (Polakow) relacji z Rosja, jest najdalej posunigty z prezentowanych przez Da-
browskiego, ale to zapewne efekt pisarskiego czy dziennikarskiego temperamentu
autora Woloki. Jeszcze inaczej rysuja si¢ migracyjne $Sciezki Piotra Kalwasa, ktorego
tworczos¢ zostata mocno osadzona na osi ,,$wiat chrzescijanski — §wiat muzutmanski”.
Dabrowski nie daje si¢ jednak zwies¢ pisarskiej prowokacji Kalwasa i bardzo przytom-
nie analizuje jego teksty. Wedtug badacza ucieczka w islam (rowniez w sensie dostow-
nym, gdyz Kalwas zmienit wyznanie i zamieszkat w Aleksandrii), jako gest sprzeciwu

% Sposrod bogatej literatury przedmiotu opisujacej polski mit Ameryki proponuje nowa pu-
blikacje¢ Jolanty Szymkowskiej-Bartyzel Nasza Ameryka wyobrazona. Polskie spotkania z ame-
rvkanskq kulturq popularng po roku 1918 (Krakéw 2015).
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wobec parszywiejacej kultury polskiej i narastajgcej niechgci spoteczenstw Zachodu do
imigrantbw w wymiarze pisarskim, sprowadza si¢ (jedynie) do uwypuklenia poglebia-
jacych si¢ réznic kulturowych.

Ksigzka Mieczystawa Dabrowskiego Tekst miedzykulturowy, faktograficznie boga-
ta i intelektualnie intrygujaca, zachgca czytelnika do dyskusji z jej autorem na temat
ksztattu i kierunku rozwoju wspotczesnej literatury, tworzonej w mi¢dzykulturowym
,»przeciagu”. Walorem publikacji jest przede wszystkim to, ze pomy$lana zostata jako
dyskurs szeroko zakrojony, w swej istocie komparatystyczny, ktory w ostrzejszym
swietle pozwala dostrzec nie tyle specyfike polskiej literatury wspolczesnej, ile jej
zwigzki z tekstami pisarzy tej miary, co Milan Kundera czy Salman Rushdie.

Maciej Wroblewski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika)



