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Kilka uwag po recenzji ksiazki W labiryncie
prozy Jozefa Wittlina

0d lat 90. ubiegtego wieku udato sie zrobi¢ duzo w zakresie przyblizenia
spuscizny literackiej J6zefa Wittlina. Znany bardzo dobrze przed wojna,
przemilczany w okresie PRL-u, wraca dzi$§ do §wiadomo$ci badaczy i czy-
telnikéw jako znakomity pisarz, autor nieprzebrzmiatych utwordw i cie-
kawych listéw. Préba odkrycia Wittlina, zwtaszcza jako prozaika, jest moja
ksigzka W labiryncie prozy Jézefa Wittlina, ktérej pierwsza naukowa recenzje
napisal Marek Kurkiewicz2. Publikacja tego tekstu cieszy mnie, a zarazem
sktadnia do kilku uwag, aby poglebi¢ pewne problemy i wydoby¢ najnow-
sze ustalenia badawcze. Uwazam to za uzasadnione, poniewaz uwagi Re-
cenzenta sg czasem niejasne i mylace.

Wyjdzmy od kwestii religijno$ci Wittlina. Ten watek akcentuje zreszta
Kurkiewicz, nadajac recenzji tytul Duchowy portret wygnarica. Prawda jest,
ze watki religijne, dotyczace zwlaszcza chrze$cijaristwa, a w jego ramach
franciszkanizmu, to bardzo czesty temat utwordw literackich i zapiskéw
Wittlina. Zaskakuje mnie jednak opinia, ze moja ksigzka jest ,,biografig du-
chowg” pisarza. Z pewnoscig nie jest, a na pewno nie taka byta moja inten-
cja. Jesli powstaje takie wrazenie, to moze dlatego, ze tematyka religijna
jest u Wittlina rozbudowana. Z tego powodu obecnie poza dyskusja powin-

L R. Zajaczkowski, W labiryncie prozy Jézefa Wittlina, Lublin 2019.
2 M. Kurkiewicz, Duchowy portret wygnarica, ,,Archiwum Emigracji” 2022, z. 29,
S. 495-503.
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na - moim zdaniem - pozosta¢ kwestia wiary chrze$cijariskiej jako dominu-
jacego drogowskazu zyciowego Wittlina. Nie przeczy temu (jak zadaje sie
twierdzié Kurkiewicz) wzmianka Wittlina w li$cie do Michala Chmielowca
,Ksigzka Bruckbergera [L "Histoire de Jésus - R.Z.]? jest mocng pozywka nie
tylko dla chrzescijariskiego intelektu, ale ozywia i krzepi réwniez inne, tak
ostatnio sponiewierane «czynniki» wewnetrznego zycia - nie méwigc juz
o tym jak oddzialywa na wyobraznie”. Nie rozumiem, dlaczego Recenzent,
parafrazujac (sic!) ten cytat, koriczy na stowie ,,inne”. W ten sposéb zmie-
nia zupelnie sens wypowiedzi Wittlina i ,,ustawia” pisarza w odmiennym
$wietle. Tymczasem zdanie z listu do Chmielowca potwierdza, jak bardzo
Wittlin cenit chrze$cijatistwo, a w tym tez jego wptyw na catg humanitas -
nie tylko intelekt, lecz tez uczucia, wole i wyobraznie cztowieka. Kazdy, kto
czytal ksigzke Bruckbergera (ja naleze do tego grona), ten wie, ze nie jest
to sucha praca naukowa (cho¢ wyszta spod piéra biblisty), ale opracowanie
majace walory katechetyczne i literackie. Ponadto dziwnie brzmi uwaga
Recenzenta, ze ,niekoniecznie fakt, iz czytat [Wittlin - R.Z.] duzo ksigzek
o tematyce religijnej i zastanawiat sie nad fenomenem taski (co wynika
z nieopublikowanych notatek), nie musi sie wigzac¢ z jego gteboka religij-
noscig” (s. 499). Oczywiscie fakt czytania literatury religijnej nie musi tez
dowodzié ptytkiej religijnosci albo postawy agnostycznej czy ateistycznej.
W przypadku Wittlina byto wprost przeciwnie, niz chce Recenzent. Wit-
tlin nie tylko czytat sporo tekstéw o charakterze religijnym (np. literature
franciszkaniska, ksigzki Tomasza 4 Kempis i Tomasza Mertona), lecz tak-
ze doglebnie zastanawiat si¢ nad niektérymi zagadnieniami religijnymi
(np. wiary, taski, cztowieczeristwa), o czym wyraznie §wiadczg jego no-
tatki z okresu kilkudziesigciu lat. Problemy religijne nie byty zatem tylko
przedmiotem jego lektury i ,,zainteresowan”
$ci (czego najlepszym dowodem jest jego gtéwne dzieto Sl ziemi - powies§é
o wyraznym wydzwieku teologicznym).

, ale praktyki zycia i twérczo-

Wittlin od mtodos$ci interesowat sie $w. Franciszkiem i franciszkani-
zmem. Nic w tym dziwnego. Studiowal wszak krétko polonistyke we Lwo-
wie, w ktérym do glosu wyraznie doszli pisarze zafascynowani asyskim
$wietym: Edward Porebowicz, Leopold Staff, Ludwik Maria Staff, Jan Ka-

3 Polskie wydanie: Dzieje Jezusa Chrystusa, przet. M. Ponifiska, Warszawa 1970.
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sprowicz i in. Oczywiscie ta franciszkanska fala wyptyneta najpierw od
Paula Sabatiera (a wcze$niej uczonych niemieckich i francuskich) oraz byta
zwigzana z niektérymi rocznicami i wydarzeniami (np. odnalezieniem gro-
bu $w. Franciszka). Byt to ruch religijny, artystyczny i naukowy zarazem,
ale stale utrzymany w nurcie chrze$cijatiskim. Wittlin chciat stworzy¢ dos¢
oryginalny (majacy inspiracje protestanckie) wizerunek §w. Franciszka
(cho¢ ostateczne nie zrealizowat tego celu). Jego przedstawienie $wiete-
g0 z Asyzu nie mialo jednak nic wspdlnego z synkretyzmem, ale tego nie
dostrzega Recenzent, ktéry ponownie wybidrczo parafrazuje cytat z Wit-
tlina: ,,0 jego [$w. Franciszka - R.Z.] swoistym synkretyzmie Wittlin pisat
m.in. we wstepie do Odysei, kiedy zaznaczat, ze $w. Franciszek byt ostatnim
Grekiem i cztowiekiem ewangelicznym w jednej osobie” (s. 501). A teraz
zacytujmy Wittlina ze wspomnianego wstepu. Uwazal on, Ze w osobie $w.
Franciszka

chrzescijariska mito$¢ catowata sie w bialy dzier z helleriska piekno$cia. Wszyst-
kie ptaki, ile ich latato w powietrzu, zbiegly sie wtedy do czteczyny o sercu
pelnym pokory, zbiegly sie do braciszka w Chrystusie, z ktérego serca - storice
wygnato smutek. Byta wtedy wielka pogoda, a ponure mroki wiekéw $rednich
i ekstaze umartwienia napetnit blekit Grecji [....]. Swiety Franciszek byt ostatnim
Grekiem i cztowiekiem ewangelicznym w jednej osobie. On jeden jeszcze jest
poczety z ducha wielkiej epiki religijne;j.

Ten cytat jest w mojej ksigzce i wskazuje na to, ze poprzez swa dosko-
nato$¢ duchows $w. Franciszek zrealizowat szczytny ideat greckiej paidei.
W jego osobie nie doszto do synkretycznego potaczenia greckich i chrzesci-
janskich wartosci, ale do spelnienia cztowieczefistwa. Przywotany cytat to
nie dowdd na synkretyzm w osobie $§w. Franciszka, ale realizacje odwiecz-
nych wzniostych ideatéw w osobie tego §wietego.

Autor recenzji chwilami chciatby dowie$¢, ze nalezy ograniczaé sympa-
tie religijne Wittlina. Gdy stawiam teze, ze Maritain byt z pewno$cig bliski
Wittlinowi albo ten ostatni uwazal pewnie $§w. Jana od Krzyza za swojego
duchowego mistrza (co jest w recenzji kwestionowane), to jest to wysoce
prawdopodobna hipoteza badawcza, ktéra ma uzasadnienie w biografii
i w tekstach Wittlina. Nie mozna tez z gruntu kwestionowa¢ potencjalnie
Jfranciszkafiskiej” interpretacji twérczo$ci Tuwima przez Wittlina (cytat
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z mojej z ksigzki jest zreszta ponownie bardzo niezrecznie przywotany
na s. 502 recenzji). Kto zna poezje autora Czyhania na Boga, ten wie, ze
franciszkanizm nie byt mu obcy, o czym $wiadczy chocby jego wiersz Sw.
Franciszek.

Z kwestig religijno$ci wigze sie sprawa prawie zupelnie nieznanych
notatnikéw Wittlina. W ciagu 50 lat zostawit ich 121. W zapiskach tych
jest caly gaszcz zagadnien. Znajdziemy tam biezace praktyczne notatki,
wypisy z réznych tekstéw, ztote mysli, pomysty utwordw, osobiste refleksje
o charakterze madro$ciowym, opinie o réznych osobach, wydarzeniach,
utworach literackich itp. Notatniki daja znakomity wglad w opinie pisarza
na wiele tematdw, a chociaz nie powstaly z mysla o publikacji, to jednak
bez watpienia znakomicie poszerzajg wiedze chocby o pogladach, lektu-
rach i planach literackich Wittlina. Daja tez wglad w jego duchowo$¢ i wie-
le cennych przemyslen o chrzescijafistwie. Nasuwa mi sie tu skojarzenie
cholby z notatnikami Aleksandra Wata, ktére réwniez nie byly spisywane
do druku, ale stanowig wazny komentarz do twérczosci i zycia pisarza. Idac
za moja sugestia, te cze$¢ spuscizny Wata opracowat Adam Dziadek®. Zresz-
ta przyktadéw mozna podaé wiecej. Na podstawie moich badai oprécz
notatnikéw Wata wymienie jeszcze zapiski Norwida czy liczne nieopubli-
kowane zeszyty archiwalne Brandstaettera. Jesli nawet co$ nie ukazato sie
w druku, to nie znaczy, ze jest to niewazne dla twdrczosci pisarza, bo moze
przynajmniej stanowi¢ komentarz do niej (w przysztosci zastuzy¢ na wy-
danie). Warto o tym pamietac i nie deprecjonowaé tego, co (dotychczas)
pozostawato nieznanes.

Nalezy zaznaczy¢, ze uwagi o religii i chrzescijaristwie wystepuja w no-
tatnikach Wittlina od poczatku lat 30. i stopniowo narastajg oraz zmieniaja
sie wraz z sytuacja zZyciowa pisarza, a szczegdlnie przyjeciem przez nie-
go chrztu. Na pewno zatem na kwestie jego religijnosci nalezy spojrzeé
chronologicznie i cato$ciowo (czego zdaje sie nie dostrzegaé Recenzent).
W latach 30. Wittlin zapisal: ze jest ,,chrzescijaninem wtasnego obrzadku”.
Nie mozna stwierdzen pisarza podanych w okreslonym kontekscie czaso-

4 A. Dziadek, Notatniki Aleksandra Wata z Beinecke Library, ,,Pamietnik Literacki” 2013,
z.4,s.199-224.
5 Dobrze uzasadnia to Dziadek w przywotanym artykule.
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wym i geograficznym (w miedzywojennej Polsce) ekstrapolowaé na calg
jego twoérczo$¢ i zycie. Owszem, liczne zapisy na temat chrze$cijatistwa
obecne w twérczosci Wittlina w latach 30. §wiadczg o tym, Ze juz wéwczas
chrze$cijatistwo byto dla niego duzg warto$cig (ok. 20 lat przed przyje-
ciem chrztu!). Przed Il wojng §wiatowg, mieszkajac gléwnie w Warszawie,
pisarz mégt z tatwoscig sie ochrzcié. Nie uczynit tego jednak, bo do korica
chciat zachowa¢ solidarno$¢ z Zydami, ktérzy, jak uwazat (inna sprawa, czy
stusznie), byli prze§ladowani w sanacyjnej Polsce. Chciat by¢ po stronie
stabszych, wyczekiwat zatem na moment, kiedy Zydzi znajda sie w tak do-
brym potozeniu, ze jego chrzest nie bedzie juz oznaczat konformistycznej
postawy. Stato sie to dopiero w Nowym Jorku w 1953 r. Chrzest w przy-
padku Wittlina byt wéwczas aktem heroizmu, oznaczat bowiem nie tylko
zerwanie z wielkg w tym mie$cie diaspora zydowska (liczacg podobno ok.
dwa miliony ludzi), ale tez wejscie w $rodowisko chrze$cijan (katolikéw),
ktdrzy traktowali go z podejrzliwo$cia. Nie zakorzenit si¢ zatem na dobre
ani miedzy Zydami, ani chrze$cijanami. By¢ moze to byto jedna z przyczyn,
dla ktérych pisarz (réwniez w swojej twdrczosci) nie afiszowat sie z religij-
no$cia. Zwtaszcza w wieloetnicznej i wielokulturowej Ameryce uwazat ja
za sprawe prywatng. Nie podejmowat w swych utworach tematéw religij-
nych, ale chrzescijaristwo byto podskérnym ich sktadnikiem. Moze uwazat
wiare za kwestie wylgcznie osobistg (inna rzecz, czy stusznie)? W kazdym
razie fakt, ze nie podejmowat szeroko tematyki religijnej w ogtaszanych
utworach, nie ktéci sie z tym, ze przez blisko 50 lat zyt glteboko przestaniem
ewangelicznym. Z zapiskéw pisarza wylania sie tez jego swoista teologia
i osobisty komentarz do ewangelii (z pewno$cig nieodbiegajacy od kato-
lickiego przekazu)e.

Sprawa religijno$ci Wittlina, a zwlaszcza jego wyraZne opowiedzenie
sie za radykalnie przezywanym chrzescijaristwem i duchowo$cig francisz-
kaniska, jest w $wietle dostepnych Zrédet obecnie przesadzona. Podobnie
powinno by¢ z jego stosunkiem do ekspresjonizmu. Od razu nalezy za-
uwazy¢, ze przynalezno$¢ do takiej czy innej grupy literackiej nie moze

6 R.Zajaczkowski, ,,Malutki koscidtek”. Zarys literackiej teologii Jézefa Wittlina, [w:] Univer-
sitati serviens. Ksiegga pamigtkowa ku czci Ksigdza Profesora Stanistawa Wilka SDB, Lublin 2014,
S. 465-472.
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by¢ wigzana z akceptacjg okre$lonej postawy religijnej (i odwrotnie). Sg
to zupelnie oddzielne kwestie. Teza o tym, ze wczesna liryka Wittlina byta
ekspresjonistyczna, a zwlaszcza, ze Sdl ziemi jest powieScig ekspresjoni-
styczng, zostala utrwalona w badaniach np. za sprawg wyrazZnie pisanej
z ta teza ksigzki Krystyny Jakowskiej Z dziejow polskiego ekspresjonizmu. Wo-
két ,,Soli ziemi’”, a pézniej bezkrytycznie akceptowana w réznych opraco-
waniach. Sam Wittlin jednak odcinat sie od ekspresjonizmu, a publikacja
wierszy w poznanskim ,,Zdroju” nie uzasadnia tego, aby klasyfikowa¢ go
jako ekspresjoniste. Pisarz tak tlumaczyt nieporozumienia, ktére narosty
wokét jego osoby:

Z wszystkich periodykéw polskich w jakich ogtaszatem swoje prace, ilosciowo
(poza ,,Wiadomo$ciami Lit[earackimi]”) najwiecej byto ich w ,,Skamandrze”.
Skamandrytg w towarzyskim znaczeniu tego stowa, co prawda nigdy nie by-
tem, jak nie byt nim Broniewski, ani Ittakowiczédwna, ani Pawlikowska, czy $p.
Libert. Zawsze trzymatem sie i trzymam na uboczu i to jest wlasnie okolicz-
no$¢, ktéra sktania mnie do napisania tych stéw. Fakt, ze debiutowatem w po-
znatiskim ,,Zdroju” i ze Hymny w I wyd. wyszly nakladem tego pisma, nasunat
niektérym historykom i krytykom literatury tatwa formutke, wedtug ktérej
zaliczyli mnie do poznanskich ekspresjonistéw. Nie wypieram sie zaszczytnej
wspéltpracy w ,,Zdroju”, ale mysle, ze po 15 latach moge méwi¢ o niej obiek-
tywnie [...]. Nie pragnatbym uchodzié za ekspresjoniste, ktérym §wiadomie
nigdy nie bytem. Moim skromnym zdaniem, prawdziwym polskim ekspresjo-
nistg byt przede wszystkim $p. Jan Stur. Potem: obaj Hulewicze i Kosidowski.
A zwlaszcza Adam Bederski, autor kilku zaledwie wierszy. Musze W. Sz. Panu
jako historykowi literatury wyznad, ze w sporze ideowym rozpetanym przez
Stura, miedzy ,,Zdrojem” a ,,Skamandrem”, od pierwszej chwili stangtem po
stronie ,,Skamandra”. Z chwilg powstania tego pisma przestatem drukowaé
w ,,Zdroju”, chociaz jeszcze przez jakis czas figurowatem na oktadce tego pisma
jako ,,przedstawiciel redakcji na Lwéw”. Zajety potem niemal wylacznie praca
nad przektadem Homera i teatrem w todzi, rzadko oglaszatem wiersze, lecz
jesli je ogtaszatem - to w ,,Skamandrze” przede wszystkim i ,,Wiad[omo$ciach]
Lit[erackich]”s.

7 Jakowska K., Z dziejéw polskiego ekspresjonizmu. Wokét ,,Soli ziemi”, Wroctaw 1977.
8 Cyt. za: T. Klak, Pisarze a grupy literackie (na przykladzie Jézefa Wittlina i Janiny Brzostwo-
skiej), ,,Ruch Literacki” 1991, z. 3, s. 225.
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Prawda jest, ze dzieki kontaktom ze srodowiskiem Hulewiczéw Wittlin
miat pewne korzysci. M4gt zetkna( sie z wielka literaturg europejska i no-
winkami artystycznymi swego czasu oraz odkrywat i pogtebial swe trwajg-
ce juz od dawna fascynacje antykiem, renesansem, kulturg wtoskg i chrze-
Scijanstwem. Ze ,,Zdrojem” zwigzane bylo Zrzeszenie Artystéw Bunt. Dla
cztonkdw tej organizacji §w. Franciszek byt patronem, w ktérym widzieli
nie tylko propagatora mitosci i pokory, lecz takze buntownika przeciw sta-
tus quo swoich czaséw. Dzieki odniesieniom do franciszkanizmu $rodowisko
to byto tez bliskie Wittlinowi.

Pomyst powigzania prozy Wittlina z realizmem magicznym podsunat
mi on sam, gdy w notatniku z 1941 r. zapisat krétki wierszyk: ,,W dwudzie-
stym roku wygnania/ Pieknie wam sie ktania/ Magiczny realista/ Tragicz-
ny humanista/ J6zef Wittlin"%. Zwazywszy na popularno$é tego nurtu w li-
teraturze niemieckiej w pierwszych dekadach XX wieku i zainteresowanie
Wittlina tg literaturg (ktéra réwniez przektadat), trop ten nie wydaje sie
blednym.

W przypadku tego autora nie mozna myli¢ jego fascynacji chrzesci-
janstwem (zwlaszcza w wydaniu franciszkatiskim) z cywilizacjg taciriskg
w rozumieniu Feliksa Konecznego, ktérego nazwisko nie powinno mu by¢
obce, gdyz Koneczny dat sie przed wojng dobrze pozna¢ jako badacz i pu-
blicysta. Moralnos$¢ chrzescijatiska to nie to samo, co cywilizacja tacifiska
(jak zdaje sie uwazac Recenzent). Ta druga jest znacznie bardziej pojem-
nym pojeciem, a jej dokonania Wittlin dostrzegat szczegdlnie w Paryzu. Nie
mozna mieé watpliwosci, ze Paryz byt dla Wittlina swoistym kondensatem
cywilizacji tacifiskiej. Inna rzecz, czy stusznie tak uwazal. Jego obraz stolicy
nad Sekwang jest wyidealizowany (podobnie jak obraz Lwowa z eseju Mdj
Lwéw), a spotkanie z Paryzem, do ktérego po raz pierwszy przybyt pod
koniec lat 20., musiato wywota¢ w nim wielkie wrazenie (tym bardziej,
ze wywodgzit sie z odlegltych terenéw wschodniej Polski) - co zresztg byto
typowe dla mtodych ludzi z tamtego czasu. Paryz byl wszak wtedy ,,sto-

9 J. Wittlin, notatnik 102 (1951), karta 62. Archiwum Jézefa Wittlina w Muzeum Lite-
ratury im. Adama Mickiewicza w Warszawie, sygn. 1701. Nie rozumiem jednak, dlaczego
w 1951 r. Wittlin pisze o 20. roku wygnania. Wyjechal wszak do Ameryki w 1941 r. Moze
wierszyk zostal wstawiony péZniej do starego notatnika?
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licg $wiata” oraz upragnionym celem podrézy wielu artystéw i pisarzy,
a wszytko co francuskie, bylo w Polsce wysoko cenione.

Na koniec sformuluje tylko jeden nienowy wniosek: nalezy czytaé
doktadnie i rzetelnie utwory pisarzy oraz opracowania na ich temat,
a w przypadku powaznych badaczy nie lekcewazy¢ tez nieopublikowanej
spuscizny autordw.



