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pt. Filozofia — nauka - religia. Studia i szkice z dziejow kultury intelektualnej
sktada si¢ z tekstow drukowanych wczesniej w czasopismach i monografiach
zbiorowych. Przedsiewziecie wydawnicze tego rodzaju ma sens wowczas, gdy
mamy do czynienia z dorobkiem naukowym o ustalonej, wysokiej renomie,
a tak wlasnie jest w niniejszym przypadku. Ksigdz prof. Stanistaw Janeczek,
autor recenzowanej pracy, jest wybitnym historykiem filozofii nowozytnej,
w tym gléwnie filozofii polskiej, badaczem i znawcg kultury filozoficznej pol-
skiego i zachodnioeuropejskiego oswiecenia. Trudno dzisiaj badaczowi dzie-
jow polskiego oswiecenia napisac tekst bez odwotania si¢ do prac ks. S. Ja-
neczka, co $wiadczy o tym, ze poczynione w nich ustalenia majg charakter
nowatorski, odkrywczy, wyznaczajacy, dla wielu badaczy takze w sensie me-
todologicznym, kierunki prowadzonych badan. Zgromadzenie w jednym to-
mie prac rozproszonych po réznych monografiach jest uzasadnione réwniez
dlatego, ze pozwala uchwyci¢ nie tylko wszystkie obszary zainteresowan ba-
dawczych ich autora, co zostalo oddane w tytule recenzowanego tomu: Filo-
zofia — nauka - religia, ale odstania tez narzedzia i metody badawcze, co
w przypadku badan z zakresu historii filozofii ma niebagatelne znaczenie.
W koncu umozliwia takze uchwycenie tendencji badawczych, ogélnych re-
fleksji i wnioskow, co nie zawsze w przypadku pojedynczego tekstu skoncen-
trowanego na wybranym problemie jest mozliwe. Podtytul niniejszego tomu
brzmi: Studia i szkice. W istocie wszystkie teksty maja charakter rozbudowa-
nych studiéw, na pewno nie ,,szkicowych” w potocznym rozumieniu. Podej-
rzewam, ze to skromno$¢ i przekonanie, iz dzielo ma w pewnym zakresie
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charakter otwarty, kazala autorowi uzy¢ tego okreslenia. Pomieszczone w ni-
niejszym tomie studia dotycza, tu jeszcze raz odwotajmy sie do tytutu: filozo-
fii, nauki i religii. Przy czym, co warto zaznaczy¢, w wielu tekstach owe dzie-
dziny wraz ze specyficznymi dla nich problemami wzajemnie si¢ przenikaja,
co ma zwiazek z przyjeta przez ks. S. Janeczka metodologia. Nawigzuje ona
do postulatow J. Lelewela i S. Swiezawskiego, ktérych dokonaniom na polu
metodologicznym pos$wigca osobne studium. Wieloletnie samodzielne bada-
nia dotyczace m.in. polskiej kultury filozoficznej okresu o$wiecenia, w tym
rozlegle studia dotyczace Komisji Edukacji Narodowej czy historycznofilozo-
ficznych uwarunkowan nowozytnej koncepcji logiki, zaowocowaly wypraco-
waniem wlasnego warsztatu badawczego. W jego ramach ks. Janeczek umie-
$cit zaréwno histori¢ recepcji, jak tez histori¢ oddzialywania tekstu
uwzgledniajaca w badaniach okreslonych filozoficznych postulatéw i ich in-
terpretacji szeroki kontekst §wiatopogladowy, instytucjonalny i polityczny.
Uzupelnione o wiele szczegétowych metod tworzg oryginalne, historyczne
podejscie, ktore ks. Janeczek okreslit mianem ,,historii kultury intelektual-
nej”. W jej obrebie umiescit historie kultury filozoficznej oraz historie nauki
i histori¢ $wiatopogladu. Odkrycie ,wielowatkowosci” uwarunkowan nowo-
zytnej koncepgji logiki byto, jak stwierdza ks. Janeczek, impulsem do podje-
cia szerokich badan dotyczacych statusu oraz metod postrzegania i uprawia-
nia nie tylko filozofii, ale i nauki. W Czesci I recenzowanego tomu
(Oryginalnos¢ a standardy w kulturze europejskiej) znajdujemy teksty bedace
owocem tej pracy, tj. zawierajace nie tylko charakterystyke kultury filozoficz-
nej XVI, XVII i XVIII wieku, ale tez kultury naukowej typowej dla tzw. dru-
giej scholastyki, ktora, co wykazuje autor, poprzez obecno$¢ w akademickiej
i szkolnej dydaktyce, wywarla znaczacy wptyw na ksztaltowanie si¢ mental-
nych standardéw owczesnych elit. W perspektywie tej kultury ks. Janeczek
przedstawia twoérczos¢ F. Bacona, R. Descartesa (Racjonalizm a empiryzm
w historii nowozytnej teorii nauki — Francis Bacon i Rene Descartes), B. Pas-
cala (Integralnosé poznania ludzkiego w ujeciu Blazeja Pascala), J. Locke’a (Ra-
cjonalizm kultury intelektualnej Johna Lockea), E. Condillaca (Przejawy re-
fleksji metafizycznej w filozofii Etiennea Bennota de Condillaca, Kartezjanizm
teorii nauki E. B. de Condillaca) i Jean'a Le Rond d’Alamberta (Koncepcja na-
uki Jeana Le Rond d’Alamberta). Obok ,referujaco-interpretacyjnego” spo-
sobu omawiania pogladéw dawnych myslicieli ks. Janeczek przedstawia tez
ich rozwazania na tle swoistego kontekstu, w tym wspoiczesnych im pradow
filozoficznych (intelektualnych), wskazuje inspiracje obejmujace nie tylko fi-
lozofie, ale zjawiska ,,z szeroko pojetego zycia kulturowego i spotecznego”
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Rozdzial ostatni Czesci I poswiecony jest kontekstowi swiatopogladowemu
przemian dokonujacych si¢ w obrebie filozoficznej i naukowej kultury cza-
s6w nowozytnych. Rozwazania przedstawione w Czesci I zmierzaja do
uchwycenia ogélnych tendencji, a osadzenie ich w intelektualno-kulturowym
tle epoki pozwolilo na oryginalne i nowatorskie ukazanie filozofii o$wiece-
niowej. Wbrew tendencjom do ukazywania oswiecenia jako epoki zdomino-
wanej przez tendencje sekularyzacyjne, naturalistyczne i liberalistyczne, ks.
Janeczek podkredla, ze integralnym skladnikiem kultury o$wiecenia byla tez
filozofia i etyka chrzescijanska. Oswiecenie chrzescijanskie, dowodzi ks. Ja-
neczek wbrew rozpowszechnionym wspolczesnie interpretacjom, nie funk-
cjonowalo poza zjawiskami specyficznymi dla dwczesnej kultury, ale w spo-
sOb krytyczny i tworczy w niej uczestniczyto. W Czesci II (Oblicza polskiej
kultury) zawarto studia dotyczace wybranych probleméw i zagadnien pol-
skiej kultury intelektualnej. Jej cechy swoiste zostaty ukazane na szerokim tle
uwzgledniajagcym dzieje zachodniej kultury intelektualnej. Czes¢ II otwiera
studium poswigcone statusowi filozofii Boga i filozofii religii w czasach
o$wiecenia (Od filozofii Boga do filozofii religii w dobie oswiecenia). W ramach
tego studium znajdujemy fragment po$wigcony filozoficznym, historycznym
i spoleczno-politycznym pogladom Hugona Koltataja. Wszechstronne i po-
glebione analizy ukazujg Koltagtaja nie tylko jako mysliciela typowego dla
epoki oswiecenia, ale tez w wielu aspektach wykraczajacego poza standardy
wyznaczone przez gtéwne prady ideowe tej epoki. Empiryczna filozofia reli-
gii Koltataja nie byla wolna od metafizyki i wprawdzie refleksje dotyczace
natury Boga umieszczala w obszarze teologii, to jednak ,,nie wahata sie pod-
trzymywac podstawowych tez filozofii chrzescijaniskiej w duchu arystotele-
sowsko-tomistycznym”. Ks. Janeczek polemizuje takze z pogladami przypisu-
jacymi Kollatajowi gloszenie deizmu. Wprawdzie, stwierdza ks. Janeczek,
mial on wiele sympatii dla religii naturalnej, to jednak, co wynika z analizy
jego tekstow poswieconych dziejom filozofii religii, byla ona zakorzeniona
w ,pierwotnym objawieniu udzielonym przez Boga pierwszym ludziom”
Teza ta, w interpretacji ks. Janeczka sprzeczna jest z fundamentalnym zaloze-
niem deizmu gloszacym naturalistyczne pochodzenie pierwotnej religii. Nie-
deistyczny charakter ma tez u Kottataja uznanie osobowej natury Boga i idea
Opatrznodci Bozej. W interpretacji ks. Janeczka Kollataj, wbrew tendencjom
(epistemologicznej kulturze) specyficznym dla o§wiecenia, glosi idee filozofii
stuzacej ,racjonalnemu uprawomocnieniu swiatopogladu”, a wiec w konse-
kwencji ,,zachowuje elementy choc¢by fizykalistycznie zabarwionej filozofii
Boga” uzasadniajacej zar6wno jego istnienie, jak tez naszkicowanie Jego na-
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tury. W kolejnej czesci pracy zamieszczono portret wybitnego przedstawi-
ciela polskiego Oswiecenia, Stanistawa Staszica (Sylwetka intelektualna Stani-
stawa Staszica). Tworczo$¢ Staszica byla, w interpretacji ks. Janeczka,
przejawem mentalnosci typowej dla o$§wiecenia. Staszic koncentruje si¢ na
badaniach szczegélowych opartych na matematyczno-fizycznym przyrodo-
znawstwie, w epistemologii faczy empiryzm metodologiczny E Bacona z em-
piryzmem genetycznym J. Locke?, preferuje metode indukcyjna. Filozofig
drugiej scholastyki jako przesigknigta spekulatywizmem i autorytaryzmem
uznaje za ,zapore~ dla rozwoju nauki. W mysli spotecznej ,taczyt pragma-
tyczny realizm z o$wieceniowg utopig w duchu Jeana J. Rousseau” Pozosta-
wanie Staszica w kregu oddzialywania empirystyczno-racjonalistycznej epi-
stemologii doprowadzi, w interpretacji ks. Janeczka, do ,,rozdarcia” miedzy
typem myslenia uksztalttowanym wedle wzorcow typowych dla oswiecenia
a prywatnymi przekonaniami religijnymi (wiara pojeta fideistycznie). Ko-
lejne studium poswigcone jest tworczosci wybitnego przedstawiciela polskiej
filozofii romantycznej, Augusta Cieszkowskiego. Przedmiotem szczegdlnego
zainteresowania autora jest tu filozoficzno-religijne dzieto Cieszkowskiego
Ojcze nasz, uznawane za jedno z najwybitniejszych dokonan bedacych prze-
jawem $wiadomosci mesjanistycznej. Ksiadz Janeczek zwraca uwage na trud-
nosci zwigzane z okresleniem charakteru i specyfiki religijnego wymiaru tego
dziela. Przytacza i analizuje powojenne interpretacje Ojcze nasz, m.in. A. Wa-
lickiego, W. Sajdek, A. Wawrzynowicza, P. Bartuli, E. Starzynskiej-Kosciuszko,
S. Pieroga, M. N. Jakubowskiego, A. Roszkowskiego, A. Z6ttowskiego. W opi-
nii ks. Janeczka Ojcze nasz nalezy traktowac jako przejaw ,,autentycznej po-
stawy chrzescijanskiej”. Inspiracja religijng bylo tu chrzescijanstwo, cho¢
siega ona glebiej, niz przedstawia to broniaca racjonalnej argumentacji kla-
syczna, arystotelesowsko-tomistyczna filozofia. Analogii dla dokonania
Cieszkowskiego autor doszukuje sie¢ w idei autotranscendencji czlowieka.
Dzieto Cieszkowskiego nalezy interpretowa¢ konsekwentnie w perspektywie
religijnej. Z tego zas wynika, ze refleksja Cieszkowskiego ,,nad ludzkimi dzie-
jami jest raczej nie filozofig dziejow, ale ich teologia”. Trudnosci zwigzane
z niemozliwoscig przyporzadkowania pewnych stwierdzen Cieszkowskiego
i przedstawienia ich jako zgodnych z ortodoksjg, nie upowaznia, w opinii ks.
Janeczka, ,,do powatpiewania o szczerosci jego intencji, jak i ich urzeczywist-
nienia nie tylko na gruncie chrystianizmu, ale i katolicyzmu”. To niezwykle
wazny glos w trwajacym juz dziesieciolecia sporze o heterodoksalnos¢ religij-
nego przeslania Ojcze nasz. Do intelektualnej tradycji Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego nawigzujg teksty poswiecone dziatalnosci i tworczosci
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Idziego B. Radziszewskiego (Idzi B. Radziszewski - filozof i zatozyciel KUL),
Stefana Swiezawskiego (Metodologia historii filozofii w ujeciu Stefana Swie-
zawskiego), Mieczystawa A. Krapca (Mieczystaw A. Krgpiec — twérca lubelskiej
szkoty filozofii klasycznej) i Karola Wojtyly (Zamiast zakoriczenia. Rozwaza-
nia Jana Pawla nad znaczeniem filozofii nowozytnej dla wspélczesnej kultury).
W studium poswieconym I. B. Radziszewskiemu ks. Janeczek eksponuje jego
zwigzek z tomizmem lowianskim, ktéry charakteryzowat si¢ otwarciem na
osiagniecia nowozytnej nauki, uniwersalizmem oraz ,,ostroznoscia w ocenia-
niu ortodoksji religijnej”. Wskazuje oryginalne rozstrzygnigcia, ale tez te
fragmenty rozwazan I. B. Radziszewskiego, w ktérych owej oryginalnosci za-
braklo. W studium pos$wigconym metodologii historii filozofii ks. Janeczek
przybliza refleksje S. Swiezawskiego dotyczace natury historii filozofii, kon-
centrujac si¢ na teoretycznym (,,programowym”) ich aspekcie. Skrupulatnie
odtwarza poszczegdlne etapy ksztaltowania si¢ metodologii historii filozofii
Swiezawskiego, jej fundamentalia, a takze przywoluje glosy polemiczne. W za-
konczeniu, za Swiezawskim, podkresla range historii filozofii dla filozofiii zna-
czenie warsztatu w pracy historyka filozofii oraz wypowiada mysl o znacze-
niu historii filozofii w ksztaltowaniu ,autentycznego czlowieczenstwa, co
stanowi niezbedne podloze zycia religijnego, odstaniajac przy tym bogactwo
znakow czasu, w ktorych musi sie ono urzeczywistni¢”. ,,Bohaterem” kolej-
nego studium jest M. Krapiec, twdrca Lubelskiej Szkoly Filozofii Klasycznej,
ktérego dzialalnos¢ i dokonania intelektualne ks. Janeczek przedstawia
w szerszym kontekscie uwzgledniajagcym srodowisko uczonych dziatajacych
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Studium zawiera wszechstronng
charakterystyke Szkoty, w szczegdlnosci zas koncentruje si¢ na omdéwieniu
systemu stworzonego przez M. Krapca. Ksiagdz Janeczek wskazuje liczne
inspiracje lezace u zrddel tworczosci M. Krapca, chociaz podkresla jedno-
czednie, ze byty one w sposob tworczy przeksztalcane, dajac w rezultacie roz-
budowany, oryginalny i zwarty system. W ostatnim studium (Zamiast zakon-
czenia. Rozwazania Jana Pawla nad znaczeniem filozofii nowozytnej dla
wspolczesnej kultury) ks. Janeczek przedstawia refleksje Jana Pawla II doty-
czace filozofii nowozytnej (o$wieceniowej) i jej oddzialywania na kulture
wspolczesng, poczawszy od ogolnej charakterystyki kultury o$wiecenia,
przez negatywng oceng etycznych kategorii oswieceniowych, po krytyczny
osad spoteczno-kulturowych dokonan oswiecenia. Wsrod tych ostatnich, co
odnotowuje ks. Janeczek, Jan Pawel II wskazal tez elementy pozytywne
(»owoce dobra na glebie o§wiecenia”), czyli idee wolnosci, réwnosci i brater-
stwa. Ksigdz Janeczek wykazuje, podazajac sladami refleksji Jana Pawta II,
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o$wieceniowe korzenie wspolczesnych ,ideologii zla”, z drugiej za$ strony
podkresla, ze ,,papieska opcja’, doszukujac si¢ dobra w o§wieceniowej kultu-
rze, przekonuje, Ze o$wiecenie moze tez by¢ ,,podobnie jak kartezjanizm, so-
jusznikiem w obronie racjonalnosci” przed réznymi formami (newage, anar-
chizm metodologiczny, postmodernistyczna destrukcja) wspodlczesnego
irracjonalizmu.

Recenzowany tu tom zostal przygotowany z dbaloscig o klarownos¢ struk-
tury, a jednoczesnie tak skonstruowany, ze poszczegdlne studia mozna czy-
ta¢ oddzielnie. Dopiero jednak lektura catosci daje wyobrazenie o rozlegtosci
badawczych zainteresowan ks. Janeczka i prawdziwie mistrzowskim warsz-
tacie historyka filozofii. Obok, powtérzmy, ,referujaco-interpretacyjnego’
sposobu omawiania pogladéw innych myglicieli ks. Janeczek przedstawia
tez owe poglady na tle szerokiego kontekstu (w tym wspdtczesnych danemu
myslicielowi pradéw filozoficznych), wskazuje nie tylko na inspiracje filozo-
ficzne, ale tez zjawiska obejmujace szeroko pojeta kulture i zycie spoleczne.
Podkresli¢ trzeba takze takie elementy stylu uprawiania historii filozofii przez
ks. Janeczka, jak obiektywizm i krytycyzm. Dominujace w jego refleksjach
spojrzenie ufundowane w tradycji chrzescijaniskiej nie przestania faktéw ani
ich nie pomija wowczas, gdy w jakims aspekcie nie s3 z nig zgodne. Niezwy-
kia erudycja potaczona jest w tworczosci ks. Janeczka ze swiadomoscig zna-
czenia metodologii w badaniach z zakresu historii filozofii. Zamilowanie do
historii filozofii, obrona jej statusu i znaczenia, wydaja si¢ nie do przecenienia
w czasach dominacji filozofii analitycznej. Zgromadzone w tomie studia po-
twierdzajg tez, ze bycie historykiem filozofii nie wyklucza bycia filozofem, co
uwidacznia si¢ w licznych oryginalnych interpretacjach szczegélowych za-
gadnien filozoficznych z zakresu logiki, metafizyki czy epistemologii. Dziefo
ksiedza Profesora, jak mniemam, znajdzie czytelnikéw nie tylko wsérdéd pro-
fesjonalnych historykéw filozofii, ale takze szerokiego grona odbiorcéw zain-
teresowanych nowozytng filozoficzng i naukowg kulturg europejska.
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