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Chociaz pierwsze quasi-panstwowe instytucje litewskie powstaty
w czasie okupacji niemieckiej i wowczas juz ogtoszono deklaracje
niepodlegtosci Litwy', realna niepodleglosc¢ tego kraju nadeszta

* Niniejszy artykut jest pierwszym w planowanym cyklu trzech, dotyczacych
okresu rzgdow autorytarnych na Litwie (1926-1940), przedstawionych przede
wszystkim w ich konstytucyjnoprawnym aspekcie.

! 11 grudnia 1917 Taryba (zob. przyp. 4) uchwalila pierwsza deklaracje
niepodleglosci. Jednoznacznie zrywata ona wszelkie dotychczasowe zwigzki
panstwowe Litwy, jednak proklamowala taki zwigzek z Niemcami. 16 lutego
1918 r. powtornie proklamowata niepodleglosc (te¢ date uznaje si¢ dzis na Li-
twie za Swieto narodowe — zob. S. Lodzinski, Parlament Litwy, Biuro Studiow
i Ekspertyz Sejmu RP, raport nr 49, pazdziernik 1993, s. 2). Odpowiedni akt
tym razem przewidywal utworzenie suwerennej i demokratycznej Litwy ze sto-
lica w Wilnie, bez jakichkolwiek zwiazkow panstwowych z Niemcami. Ogolna
charakterystyka obydwu deklaracji niepodlegtosci Litwy np. w: A. Zakrzewski,
Wstep, w: Konstytucja Litwy, Warszawa 2006, s. 9; szersza np. w: M. Maksima-
itis, Lietuvos valstybés konstitucijy istorija (XX a. pirmoji pusé), Vilnius 2005.
Zob. takze szerzej o tym okresie i aktywnosci Taryby w: P. Kieronczyk, Nadrzed-
nos¢ parlamentu — mit czy realna alternatywa ustrojowa? Analiza wybranych
przyktadow, Gdansk 2010, s. 181-188. Tekst drugiej deklaracji niepodlegtosci
np. wdJ. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1990, s. 170.
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dopiero wraz z kleskg panstw centralnych jesienig 1918 r.? Od
razu przystgpiono wowczas do okreslania konstytucyjnych pod-
staw ustroju. Litwa wkroczyla zatem w pierwsze lata suwerennego
bytu pod rzadami kilku kolejnych konstytucji tymczasowych?. 2 li-
stopada 1918 r. Taryba* uchwalila pierwszg litewska konstytucje
prowizoryczng®, natomiast 4 kwietnia 1919 r. — drugg®. Litew-
ski Sejm Ustawodawczy uchwalit trzecig konstytucje tymczasowsq
10 czerwca 1920 r.” Okres prowizorium ustrojowego zakonczyt si¢
w 1922 r. Konstytucje Republiki Litewskiej Sejm Ustawodawczy®

2 Warto odnotowac, ze 4 czerwca 1918 r. Taryba wybrata ksiecia Wilhelma
Uracha Wittemberskiego jako kandydata na krola litewskiego. Miat sie¢ po-
stugiwa¢ imieniem Mendoga (Mindaugasa) II — w nawigzaniu do Mendoga I,
wiladcy litewskiego z XII w. Pojawitl si¢ nawet projekt konstytucji monarchii
litewskiej. Zob. A. GrigaraviCius, Lietuvos konstituciju projektai. 1916-1918
metais, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 3, Vilnius 1991, s. 351-391;
cytowane za: A. Zakrzewski, op.cit., s. 9, przypis 8. Szerzej o kwestii, czy rze-
czywiscie mieliSmy wowczas do czynienia z projektami ustawy zasadniczej —
M. Maksimaitis, op.cit., s. 54-60.

3 Szerzej o tych aktach prawnych w: P. Kieronczyk, Building the new State.
First Lithuanian (provisional) constitutions, ,,Zeszyty Naukowe Gdanskiej Szkoty
Wyzszej” 2014, nr 14, s. 35-41.

4 Lietuvos Valstybés Taryba (Litewska Rada Panstwowa — ew. Panstwa) —
taka nazwe organ ten nosit od 11 czerwca 1918 r., wczesniej Lietuvos Krasto
Taryba (czyli — Litewska Rada Narodowa — niekiedy ttumaczy si¢ ta nazwe jako
Litewska Rada Krajowa). Ibidem, bardziej szczegotowe informacje o charakterze
tego prowizorycznego organu panstwowego, jego genezie i aktywnosci. Zob.
takze: P. Kieronczyk, System konstytucyjny panstwa litewslkiego (1922-1940),
Gdansk 2008, s. 25-37.

5 Opublikowang pierwotnie w ,Lietuvos aidas” z 13 listopada 1918 r.
nr 130(178)/1918. Nastepnie opublikowana w. ,Laikinosios Vyriausybés Ziniy
Palpidymas” nr 1. Tekst (w jezyku litewskim) dostepny na stronach inter-
netowych https://It.wikisource.org/wiki/Lietuvos_Valstyb%C4%97s_Laiki-
noji_Konstitucija (dostgp: 12.03.2017 r.). Uwaga ogdélna: strony internetowe
wskazywane w niniejszym artykule sa zasadniczo w jezyku litewskim (o ile
nie zaznaczono inaczej).

6 Zob.: G. Flanz, Constitutions of the countries of the world. Lithuania, New
York 1992, s. 2-3; A. Zakrzewski, op.cit., s. 10.

7 Opublikowana w ,Laikinosis Vyriausybés Zinios” z 12 czerwca 1920 r.,
nr 37.

8 Steigiamasis Seimas. Nazwe tg mozna ttumaczy¢ takze jako Sejm Zalozy-
cielski. Zgodnie z A. Kaléda, B. Kalédieneé, M. Niedzviecka, Lietuviy-lenkuykalby
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uchwalit 1 sierpnia 1922 r., a weszta ona w zycie z dniem oglo-
szenia, tj. 6 sierpnia tegoz roku®. Stala si¢ podstawag ustrojowg
demokratycznego panstwa litewskiego!°.

Lata 1922-1926 mozna - stosujac analogi¢ do utrwalonej w Pol-
sce terminologii — nazwac okresem litewskiej ,,sejmokracji”!'. Domi-
nacja Seimasu nad innymi organami panstwowymi byta oczywista.
Inaczej jednak niz w Polsce pod rzgdami konstytucji marcowe;j'?,
byto to w ogolnych zarysach zgodne z zatozeniami litewskiej ustawy
zasadniczej, przewidujacej specyficzng racjonalizacje systemu par-
lamentarno-gabinetowego (zwi¢ckszajgca role parlamentu) i idacej
tym samym w podobnym kierunku, jak konstytucje innych panstw
battyckich z tego okresu!s.

zZodynas, Vilnius 1991, s. 441, stowo steigiamasis oznacza dokladnie ,zatozy-
cielski”. W polskiej literaturze przyjelo sie stosowanie (wzorowanej na nazwie
polskiego parlamentu z lat 1919 i 1947) okreslenia Sejm Ustawodawczy. Tak
np. w: W. Krecisz, Republika Litewska, w: E. Gdulewicz (red.), Ustroje paristw
wspodtczesnych, Lublin 2002, s. 99; J. Zielinski, Instytucjonalizacja przemian
ustrojowych na Litwie, Lotwie i w Estonii, Warszawa 2004, s. 23; idem, Sys-
temy konstytucyjne Lotwy, Estonii i Litwy, Warszawa 2000, s. 7; A. Zakrzewski,
op.cit., s. 10; P. Lossowski, Litwa, Warszawa 2001, s. 81 i 82; idem, Krgje
battyckie na drodze od demokracji parlamentarnej do dyktatury (1918-1934),
Ossolineum 1972, s. 20. Zob. takze podstawowe informacje o tym parlamencie
(w jezyku litewskim): http://www.Irs.lt/sip/portal.show?p_r=16272&p_k=1
(dostep: 12.03.2017 r.).

9 Opublikowana w ,Vyriausybés Zinios” nr 100 z 1922 r. Polski przektad
w: J. MakowskKi (red.), Nowe konstytucje przetozone pod kierunkiem dra Juljana
Makowskiego, Warszawa 1925, s. 117-177. Tekst (w jezyku litewskim) dostepny
na stronach internetowych: https://1t.wikisource.org/wiki/Lietuvos_Valsty-
b%C4%97s_Konstitucija_(1922_m._rugpj%C5%AB%C4%8Dio_1_d.) (dostep:
12.03.2017 r.).

10 Szerzej o tej konstytucji w: P. Kieroriczyk, O specyfice pierwszych konsty-
tucji panstw battyckich, ,Studia Iuridica Toruniensia” 2013, tom XIII, s. 35-65

1 Por. tytul rozdziatu ,Litwa w okresie wszechwtadzy Sejmu” w: P. Los-
sowski, Litwa, s. 95. Zob. takze: http://sjp.pwn.pl/sjp/sejmokracja;2575061
(dostep: 12.03.2017 r.).

12 Konstytucja marcowa, wbrew utrwalonym pogladom, jako typowa par-
lamentarno-gabinetowa ustawa zasadnicza zakladala system rzadow oparty
na rownowazeniu wtadz. Zob. opini¢ autora w: P. Kieronczyk, Wprowadzenie
do nauki prawa konstytucyjnego dla studentow administracji, Gdansk 2006,
s. 391 187.

13 Warto wspomnie¢, ze najbardziej radykalna — jezeli chodzi o podkreslenie
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W dniach 10-11 pazdziernika 1922 r. odbyly si¢ wybory do
sejmu pierwszej kadencji'*. Podobnie jak wyborach do Steigia-
masis Seimas najlepszy wynik otrzymata w nich - zdecydowanie
dominujgca na owczesnej scenie politycznej Litwy — chrzescijanska
demokracja'®. Sukces wyborczy datl jej — a dokladnie koalicji przez
nig zdominowanej —-38 miejsc w parlamencie (na 78)'¢. Na stano-
wisko glowy panstwa zostal wybrany dotychczasowy Przewodni-
czacy Sejmu Ustawodawczego — chadek Aleksandras Stulginskis!'?.
Mimo stosunkowo korzystnego wyniku chrzescijanscy demokraci
mieli ograniczone mozliwosci sprawowania wtadzy. Problemy byty
takze z poparciem dla rzadu. Gabinet tworzony przez Ernestasa

znaczenia parlamentu — byla 6wczesna konstytucja estoniska, a konstytucja
Lotwy z lat 20. obowigzuje takze wspolczesnie. Charakterystyka ,battyckiej”
racjonalizacji systemu parlamentarno-gabinetowego w: ibidem s. 44-45. O ra-
cjonalizacji systemu parlamentarno-gabinetowego w panstwach battyckich, co
prawda z pominieciem przykladu Litwy, pisal rowniez J. Stembrowicz, Rzqd
w systemie parlamentarnym, Warszawa 1982, s. 85-86. Zob. takze: L. Garlicki,
P. Lossowski, Wstep, w: Konstytucja Estonii, Warszawa 1997, s. 5-7; P. Kie-
roniczyk, O specyfice; idem, Paristwo totewskie. Geneza i ustrdj konstytucyjny,
Gdansk 2008; idem, Wstep, w: Konstytucja Lotwy, Warszawa 2001; idem,
Republika Eotewska, w: P. Sarnecki (red.), Ustrdj Unii Europejskiej i ustroje
paristw cztonkowskich, Warszawa 2007, s. 266-275; idem, Parlament Republiki
Lotewslciej, ,Przeglad Sejmowy” 2005, nr 5, s. 87-102.

14 Podstawowe informacje o Seimasie tej kadencji: http://www.Irs.1t/sip/
portal.show?p_r=16273&p_k=1(dostep: 12.03.2017 r.)

15 Lietuvos krikscioniy demokraty partija.Ogolna charakterytyka: https://
It.wikipedia.org/wiki/LKDP (dostep 12.03.2017). Politykéw tej partii zwano
potocznie krikszczoniami (przedstawiono spolszczong wersje zapisu, uzywana
m.in. przez B. Paszkiewicza, litewskiego Polaka, autora interesujgcych wspo-
mnien z miedzywojennej Litwy — Pod znakiem Omegi, Warszawa 2003. O ksiazce
tej szerzej w: P. Kieronczyk, Bohdan Paszkiewicz. Pod znakiem ,,Omegi”, ,Prze-
glad Sejmowy” 2004, nr 6, s. 232-234.

16 J. Ochmanski, op.cit., s. 288.

17 Biografie A. Stulginskisa napisat A. Eidintas, President of Lithuania.
Prisoner of the Gulag. A. Biography of Aleksandras Stulginskis, Vilnius 2001.
Postac¢ tego polityka przedstawit takze T. Zubinski, Ciche kraje, Rzeszoéw 2006,
s. 29-32. Krotka biografia na stronach internetowych: https://It.wikipedia.org/
wiki/Aleksandras_Stulginski i http: //www.Irs.It/sip/portal.show?p_r=7279&p_
k=1&p_t=97491 (dostep: 12.03.2017 r.).
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Galvanauskasa (z Demokraty Partija)!® dwukrotnie w glosowaniu
sejmowym otrzymat réowno po 38 glosow poparcia i sprzeciwu'®.
Chadecy zdecydowali si¢ zatem wywotac¢ kryzys konstytucyjny
i doprowadzi¢ do rozwigzania parlamentu?’. Za formalny powod
takiego kroku postuzyt spor dotyczacy prawidtowosci procedury
wyboru Prezydenta. Wynikl on na tle — skadingd niezbyt precyzyj-
nego — art. 41 konstytucji. Glowa panstwa zostala wybrana wi¢k-
szoscig bezwzgledna (liczong w relacji do obecnych na sali postow).
Ustawa zasadnicza nie precyzowala przy tym, czy w takiej sytuacji
uwzgledniac postow obecnych na posiedzeniu, czy ich liczbe ogolng
(ewentualnie ustawowag)?!.

Stulginskis, majgc zapewnienie ponownego wyboru w przy-
padku zwyciestwa chadecji, 13 marca 1923 r. rozwigzal sejm.
Cho¢ formalnie nastgpito to decyzjg glowy panstwa, w akcie tym
mozna doszukac si¢ cech sui generis samorozwigzania si¢ parla-
mentu. Dokonanego jedynie za posrednictwem Stulginskisa, ktory
de facto zrealizowal odpowiednie zalecenia chadeckiej wig¢kszosci
parlamentarnej®?. W calym, zresztg krotkim okresie obowigzywania
konstytucji z 1922 r. byl to jedyny przypadek wykorzystania jej
art. 52. Przepisu stwarzajacego pewne zagrozenie dla urzedujacej
glowy panstwa, gdyz nakazujacego— po rozwigzaniu przez nig par-
lamentu — przeprowadzenie nowych wyborow Prezydenta?s.

18 Podstawowe dane biograficzne na stronach internetowych: http://mini-
stras-pirmininkas.lrv.1t/1t/apie-ministra-pirmininka/ankstesni-ministrai-pir-
mininkai/laikotarpiu-1918-1940 (dostep: 12.03.2017 r.).

19 Zob. strong¢ internetowg (w jezyku angielskim): https://en.wikipedia.
org/wiki/First_Seimas_of_Lithuania.lbidem - podane zrédto tej informac;ji:
A. Eidintas, V. Zalys, A. E. Senn, E. Tuskenis, Lithuania in European Politics.
The Years of the First Republic. 1918-1940, New York 1998, s. 44 i 85.

20 Zob. P. Lossowski, Kraje, s. 46; A. Zakrzewski, op.cit., s. 15.

21 Konstytucja w art. 41 postugiwala si¢ tylko okresleniem balsavimu ab-
soliutine, czyli wigkszosci absolutnej (w rozumieniu wickszosci bezwzgledne;j).

22 Zob. opini¢ M. Rémera, cytowang przez P. Lossowskiego, Kraje, s. 46,
przyp. 3.

23 W typowych okolicznosciach rozwigzanie parlamentu przez Prezydenta,
cho¢ nie musiato by¢ poprzedzone spelnieniem Zadnych przestanek, byloby
dziataniem bardzo ryzykownym politycznie. Glowa panstwa (o ile chciataby
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Kolejne wybory sejmowe (w dniach 12-13 maja 1922 r.) spetnity
oczekiwania chrzescijanskich demokratow. W Seimasie II kadencji
posiadali oni wigkszos¢ bezwzgledng (40 mandatow na 78)%*. Zgod-
nie ze swoimi zamiarami Stulginskis zostal ponownie wybrany na
stanowisko glowy panstwa, takze w kolejnych rzadach dominowali
chadecy?®.

Zasadniczg zmiane¢ ukladu sit politycznych w parlamencie przy-
niosty dopiero nastepne wybory (do Seimasu III kadencji)*® przepro-
wadzone 8-10 maja 1926 r. Lietuvos krikscioniy demokraty partija
utracita w ich wyniku dotychczasowag wiekszos¢ w parlamencie,
otrzymujac tylko 30 mandatow (na 85)?’. Prezydentem zostat poli-

utrzymac si¢ na stanowisku) musiata bowiem ponownie przejs¢ procedure
wyborow, a w pewnej sytuacji wybor taki bylby po prostu niemozliwy. Artykut
44 konstytucji z 1922 r. przewidywal bowiem mozliwos¢ tylko jednokrotnej re-
elekcji (ta sama osoba mogla zosta¢ wybrana tylko na dwie trzyletnie kadencje
z kolei). Tak okreslone prawo Prezydenta do rozwigzywania parlamentu zgodne
bylo z relatywnie ,stabg” konstrukcja tej instytucji i wykorzystane moglto by¢
praktycznie jedynie w specyficznej sytuacji, jaka zaszla w czasie I kadencji
Seimasu. Zob. ibidem, s. 46-47.

24 Zob. ibidem, s. 82. Zob. takze J. Ochmanski, op.cit., s. 288 i H. Wisner,
Litwa. Dzieje panistwa i narodu, Warszawa 1999, s. 201-202 oraz http://
www.lrs.1t/sip/portal.show?p_r=16274&p_k=1 (dostep: 12.03.2017 r.). Warto
podkresli¢, ze narodowcy (tautininkowie), ktoérzy po zamachu stanu w 1926 r.
odgrywali decydujacag role na litewskiej scenie politycznej, w wyborach demo-
kratycznych (w latach 1920, 1922, 1923 i 1926) otrzymywali minimalne po-
parcie spoteczne i nie posiadali wcale reprezentacji w parlamencie lub bardzo
nieliczng (w 1926 r. — 3 mandaty).

25 Urzad premiera w latach 1923-1926 kolejno sprawowali: E. Galvanau-
skas, A. Tuménas, V. Petrulis, L. Bistras. Biografie trzech ostatnich z wy-
mienionych polityké6w na stronach internetowych: http://www3.1rs.1t/pls/
inter/w5_show?p_r=4160&p_d=2734&p_k=1;http://www.Irs.1t/sip/portal.
show?p_r=4164&p_k=1&p_t=158707; http://www.Irs.1t/sip/portal.show?p_
r=4162&p_k=1&p_t=158433 (dostep: 12.03.2017).

26 Podstawowe informacje o parlamencie tej kadencji: http://www.Irs.It/
sip/portal.show?p_r=16275&p_k=1 (dostep: 12.03.2017 r.).

27 Gléwni konkurenci chadecji otrzymali — 22 mandaty (ludowcy) i 15 man-
datow (socjaldemokraci). Zob. H. Wisner, Litwa, s. 202; P. Lossowski, Kragje,
s. 82 i B. Paszkiewicz, op.cit., s. 236.
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tyk wywodzacy si¢ z partii ludowej?® — Kazys Grinius?’. Natomiast
rzad byl oparty na koalicji ludowcow i socjaldemokratow?®® pod
przewodnictwem ludowca Mykolasa Slezeviciusa®!'.

Okres sprawowania wtadzy przez rzad SlezevicCiusa, przypadajace
na krotki okres od czerwca do grudnia 1926 r., byt swoistym apo-
geum, ale zarazem schytkiem krotkotrwatej litewskiej demokracji.
Przeprowadzono wowczas szereg charakterystycznych zmian. Jedng
z wazniejszych z nich bylo zniesienie stanu wojennego, ktory do
tej pory obowigzywatl na Litwie (uczyniono to juz ustawg z dnia
17 czerwca 1926 r.)*?. Zweryfikowano przepisy prawa zgromadzen
i prawa prasowego. Podjeto takze reformy spoteczno-gospodarcze, co
doprowadzito m.in. do praktycznej likwidacji bezrobocia. Zmieniona
zostata dotychczasowa, dosy¢ restrykcyjna, polityka w stosunku
do mniejszosci narodowych, szczegolnie polskiej, ktora pozwolita
chociazby na rozkwit szkolnictwa mniejszosciowego?. Zezwolono
na legalizacje¢ partii komunistycznej. W tym, ostatnim kontekscie,
pojawily sie takze pewne symptomy zmiany polityki zagranicznej —
zawarto pakt o nieagresji z ZSRR. Niestety zmiany te w niewielkim
stopniu dotyczyly relacji z Polska, ktore pozostawaly nieprzyjazne.
Mimo, ze gabinet Slezeviciusa byt oskarzany przez przeciwnikow
politycznych o ,propolskosc¢”, to jednak podtrzymywat on konse-
kwentnie pretensje Litwy do Wilna, a jak wiadomo —kwestia przyna-

28 Lietuvos valstieciy liaudininky sgjunga. Zob. https://It.wikipedia.org/
wiki/Lietuvos_valstie%C4%8Di%C5%B3_liaudinink%C5%B3_s%C4%85junga
(dostep: 12.03.2017).

29 Zyciorys tego polityka przedstawit T. Zubinski, op.cit., s. 33-34. Podsta-
wowe informacje biograficzne takze na stronach internetowych: http://www.
Irs.1t/sip/portal.show?p_r=4164&p_k=1&p_t=158866 (dostep: 12.03.2017 1.).

30 Lietuvos socialdemokraty partija. Zob. https://It.wikipedia.org/wiki/
Lietuvos_socialdemokrat%C5%B3_partija (dostep: 12.03.2017 r.).

31 Informacje biograficzne m.in. na stronach internetowych: http://www.
Irs.1t/sip/portal.show?p_r=4164&p_k=1&p_t=158724 oraz https://It.wikipedia.
org/wiki/Mykolas_Sle%C5%BEevi%C4%8Dius (dostep: 12.03.2017 r.).

32 Charakterystyka okresu rzadow M. Slezeviciusa w: H. Wisner, Litwa,
s. 202-203; P. Lossowski, Kraje, s. 80-107; B. Paszkiewicz, op.cit., s. 240-244.
Zob. takze J. Ochmarnski, op.cit., s. 288.

33 Zob. P. Lossowski, Kraje, s. 97-98; idem, Po tej i tamtej stronie Niemna.
Stosunki polsko-litewskie 1883-1939, Warszawa 1985, s. 215.

189



190

Przemystaw Kieronczylk

leznosci panstwowej tego miasta byta gtownym powodem napi¢tych
stosunkow polsko-litewskich.

Przedstawione, w wi¢kszosci relatywnie pozytywne, posuni¢cia
rzadu budzity takze protesty. Glosy sprzeciwu plynety giownie ze
strony chrzescijanskich demokratow, a — co istotne byto dla przy-
sztego biegu wydarzen - takze narodowcow (tautininkow)3*. Ci
ostatni, jakkolwiek nie odgrywali istotnej roli na scenie polityczne;j®?,
mieli duze poparcie w wojsku®¢. Rzad oskarzano gtownie o uleganie
wplywom mniejszosci narodowych i komunistow. Niewiele jednak
wskazywalo na zagrozenie zamachem stanu (do ktorego doszto
w grudniu 1926 r. — zob. dalej).

Funkcjonowanie panstwa litewskiego w dobie demokracji par-
lamentarnej musi zosta¢ ocenione jednoznacznie pozytywnie.
Dokonania litewskie budzg podziw i szacunek, szczegolnie jezeli
porownamy stan panstwa litewskiego z 1926 r. z bilansem startu,
w ktorym znalezli si¢ Litwini w roku niepodleglosci — 1918. Pami¢tac
nalezy o tym, ze panstwo litewskie tworzyt niewielki narod, ktory
stosunkowo niedawno przeszed! proces odrodzenia, spotecznosc
o bardzo jeszcze ,Sswiezych” chtopskich korzeniach, z nader nie-
liczng warstwa inteligencji, ktorg stanowili w duzym stopniu ksieza.
Symbolicznym odzwierciedleniem istniejacych trudnosci i wyzwan
byl chociazby fakt, ze na Litwie parlamentarzysci, przed przysta-
pieniem do prac nad ustawg zasadniczg, musieli wystuchac cyklu
wyktadow z prawa konstytucyjnego (panstwowego), wygloszonych
przez kowieniskiego adwokata Szymona Rozenbauma3’. Narod nie-

3% Lietuviy tautininky sgjunga. Zob. https://1t.wikipedia.org/wiki/Tauti-
nink%C5%B3_s%C4%85junga (dostep: 12.03.2017 r.).

35 Mimo ze cztonkiem tej partii byt A. Smetona, jeden z twoércéow niepodle-
gtej Litwy, powszechnie znany i relatywnie szanowany. O polityku tym np. w:
T. Zubinski, op.cit., s. 5-27 oraz P. Kieronczyk, Antanas Smetona i jego czasy,
~Disputatio. Rezimy” 2009, t. VIII, s. 103-120. Zob. takze przypis 24 in fine
w niniejszym artykule.

36 O wojsku litewskim w okresie miedzywojennym zob. w: J. Rutkiewicz,
W. N., Kulikow, Wojsko litewskie 1918-1940, Warszawa 2001 oraz W. Rezmer,
Litewskie lotnictwo waojskowe 1919-1940, Torun 1999.

57 P. Lossowski, Litwa, s. 97; idem, Kraje, s. 22. Biografia S. Rozembauma
(lit. Simonas Rozenbaumas) np. na stronach internetowych: http://lt.wikipe-



Zamach stanu na Litwie w 1926 r. i jego konstytucyjnoprawne nastepstwa

posiadajacy de facto wigekszych wtasnych tradycji panstwowych?®,
zasobow naturalnych czy przemystu, a takze pozbawiony swoistego
LPiemontu™®, w ktorym moglaby wyksztalci¢ sie wiasciwe krajom
demokratycznym zycie i kultura polityczna, potrafit praktycznie
z ,niczego” stworzyC relatywnie sprawnie dziatajgce panstwo. Do-
dajmy, ze mialo to miejsce na obszarach mocno wyniszczonych
kolejnymi wojnami. Wpierw pierwszg wojng swiatowa, a pozniej
kolejnymi konfliktami toczonymi przez Litwinéw z réznymi prze-
ciwnikami. Wszystko to implikowalo trudng, aczkolwiek z czasem
sukcesywnie poprawiajacg sie¢, sytuacje gospodarczg?*.

dia.org/wiki/Simonas_Rozenbaumas i http://www3.1rs.1t/pls/inter /w5_sho-
w?p_r=7279&p_d=98413&p_k=1 (dostep: 12.03.2017 r.).

%8 Pomingwszy okres Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktére z bardzo wielu
przyczyn nie moglo by¢ przykladem dla tworzacej si¢ nowej, ,narodowej”
w ksztalcie panstwowosci litewskiej.

39 Takiej roli nie mogta odegra¢ Mata Litwa (Litwa Pruska), obejmujgca
rejon Klajpedy i péinocno-wschodni obszar Prus (Wschodnich). Cho¢ zamiesz-
kala od sredniowiecza przez Litwinow (zob. M. Biskup, G. Labuda, Dzieje za-
konu krzyzackiego w Prusach. Gospodarka-Spoteczeristwo-Paristwo-Ideologia,
Gdansk 1988, s. 452-453) i odgrywajgca ongis istotng role dla ksztattowania
kultury litewskiej (wystarczy wspomniec¢ postac¢ pastora poety K. Donelaitisa,
J. Ochmanski, op.cit., s. 172-173), jednak tradycyjnie protestancka i podda-
wana wieloletnim procesom germanizacyjnym, na poczatku XX w. pozostawata
z wlasciwa Litwa w nader luznych relacjach. Miejscowa ludnos¢, z wyjatkiem
nielicznych dziataczy litewskich, nawet jezeli mowita jeszcze w jezyku litew-
skim, nie poczuwata si¢ do wickszych zwigzkow z katolickimi Litwinami, ra-
czej kultywujac pruska (niemiecka) tozsamos¢ panstwowa. W jakim$ stopniu
przypominato to sytuacje Mazuréw na potudniu Prus Wschodnich. Zob. P. Los-
sowski, Ktajpeda kontra Memel. Problem Ktajpedy w latach 1918-1939-1945,
Warszawa 2007; A. Kossert, Prusy Wschodnie. Historia i mit, Warszawa 2009,
w szczegolnosci uwagi na s. 214; R. Traba, Wschodniopruskosé. Tozsamosé
regionalna i narodowa w kulturze politycznej Niemiec, Olsztyn 2007, w szcze-
golnosci s. 177-180. Zagadnieniu Matej Litwy poswiecone sa wszystkie arty-
kuly w: M. Grzywacz (red.), Lituano-Slavica Posnanensia. Studia historica, t. X,
Poznan 2004. Problematykg Swiadomosci etnicznej Mazuréw zajmuje si¢ np.
A. Sakson, Mazurzy — spolecznos$¢ pogranicza, Poznann 1990.

40 Gospodarkg o6wczesnej Litwy zajmowal si¢ m.in. S. Starzynski, Litwa.
Zarys stosunkow gospodarczych, Warszawa 1928. Przypomnijmy, ze wladzom
litewskim, podobnie jak rzadom innych krajow battyckich, udato si¢ przeprowa-
dzi¢, do tego w trudnym okresie powojennym, konsekwentng i bardzo radykalng
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Relatywnie korzystnie wyglada litewska praktyka ustrojowa na
tle sgsiednich panstw battyckich oraz Rzeczypospolitej Polskiej*'.
Na pewno wi¢cksza byta na Litwie stabilnos¢ wladzy centralnej, co
wynikato z bardzo silnej pozycji jednej z partii. W zyciu politycz-
nym Litwy, az do 1926 r., wyraznie dominowata chrzescijanska
demokracja, sprawujac wtadze sama lub w koalicji. Warto przy tym
podkresli¢, ze dominacja owa nie byta efektem autokratycznych
praktyk?*?, lecz odzwierciedleniem rzeczywistej woli ludnosci, wyra-
zonej w wyborach*®. Wzgledng dojrzalosc¢ polityczng spoteczenstwa

reforme rolng, ktéra w istotny sposéb przyczynita sie do poprawy warunkoéw
zycia ludnosci chtopskiej. Zob. litewskg ustawe z 29 marca 1922 r. o reformie
rolnej — ,Vyriausybés Zinios” 1922, nr 83. W Polsce do tak radykalnych rozwig-
zan wowczas nie doszto. Zob. np. Dz.U. z 1920 r. Nr 70, poz. 462 i H. Zielinski,
Historia Polski 1914-1939, Ossolineum 1985, s. 86-87 i 117-119. Pamig¢tac
wszakze nalezy, ze w przypadku litewskim ostabienie warstwy ziemianskiej
(w wiekszosci polskiej) bylo niewagtpliwie w interesie ,narodowego” panstwa,
w warunkach polskich (szczegolnie na Kresach) sytuacja byta nieco odmienna.

41 Kwestia jest jednak dosy¢ zlozona. Znany autorytet w sprawach historii
Litwy, P. Lossowski wyliczajac liczne zjawiska negatywne w systemie parla-
mentarnym Estonii i Lotwy w latach do 1926 r. (rozdrobnienie polityczne,
czestotliwosé zmian gabinetow), nie znajduje tego typu przyktadéw na Litwie.
P. Lossowski, Kraje, s. 72-75. Takze autor niniejszego artykutu dawniej dosy¢
jednoznacznie wskazywal na bardziej sprawne funkcjonowanie centralnych
instytucji panstwowych na Litwie niz w krajach sgsiednich. Zob. P. Kieronczyk,
Systemn, s. 64. Dzis tak jednoznaczna ocen¢ autor pragnalby nieco zlagodzic.
Doceniajac bowiem wielkie osiggniecia litewskie, uwzgledniajac fakt, ze domi-
nacja partii chadeckiej sprzyjata stabilnosci wtadzy, trudno jednakze uznac
bez zadnych zastrzezen catkowita i bezdyskusyjna wyzszosc litewskiej praktyki
politycznej nad ta w krajach sasiednich (zob. uwagi w dalszej czesci artykutu).

42 Pamietac jednak nalezy, ze Litwa pozostawata wowczas w rezimie stanu
nadzwyczajnego (zwigzanego z konfliktem z Polskg). Nie mial on jednak - co
do zasady — wptywu na swobode¢ dziatania partii politycznych (z wyjatkiem
np. komunistéw, starano si¢ takze ograniczac role mniejszosci polskiej). Zob.
przypisy 46 i 47.

4 Dominacja chadecji miata uzasadnione historycznie przyczyny. Byl nim
tradycyjnie katolicki charakter spoteczenstwa litewskiego (z wyjatkiem prote-
stanckiej tzw. Malej Litwy — ziem zamieszkanych przez Litwinéw w Prusach,
zob. np. P. Lossowski, Ktajpeda). Wstapienie w szeregi duchowienstwa byto przy
tym — w okresie XIX-wiecznego odrodzenia narodowego —dosy¢ czesta droga-
(mozna wrecz powiedziec — typowg) awansu spotecznego 6wczesnych Litwinow,
w swej masie synow chlopskich. Stad istotny udzial procentowy przedstawicieli
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litewskiego wida¢ wyraznie, gdy zastanowimy si¢ nad ksztaltem
powstajacego wowczas systemu partyjnego**. Byt on dos¢ zorga-
nizowany i stabilny. W rozgrywce wyborczej liczyly sie praktycznie
trzy gtowne stronnictwa —dominujaca chrzescijanska demokracja
(a de facto blok chrzescijansko-demokratyczny na czele z tg par-
tig), partia ludowa i socjaldemokraci*>. Niewgtpliwie byta to scena
polityczna bardziej zorganizowana niz w Polsce, gdzie mnogosc
i konflikty stronnictw w sejmie prowadzily do spektakularnych
kryzysow politycznych.

Charakterystyka okresu przed zamachem stanu w 1926 r. nie
moze jednak polegac tylko na peanach. Niewatpliwie wystepowaty
na Litwie w tym czasie rowniez zjawiska negatywne. Do nich nalezy
przede wszystkim zaliczy¢ nieprzerwane obowigzywanie stanu wo-
jennego?*®, ktory w oczywisty sposob utrudniat normalizacje zycia
publicznego, ograniczajac niektore prawa obywateli. Wystepowato
zjawisko dotkliwych sankcji nakladanych przez wtadze wojskowe,
ktore- w warunkach stanu nadzwyczajnego — mialy istotne kom-
petencije.

Ciemng kartg w 6wczesnej historii Litwy byla restrykcyjna poli-
tyka w stosunku do mniejszosci narodowych, szczegolnie polskiej*’.

duchowienistwa w mtodej litewskiej inteligencji, a p6zniej — juz w niepodleglej
Litwie — wsrod dzialaczy politycznych. Zob. P. Kieronczyk, Antanas, s. 105.

4 Oczywiscie mozna podziela¢ takze poglad odmienny — ze relatywne upo-
rzadkowanie litewskiej sceny politycznej, ze zdecydowang dominacjg kriksz-
czoniow (chadekow), byto efektem raczej niedojrzalosci elektoratu, niezdolnego
jeszcze do bardziej przemyslanych wyborow i kierujacego si¢ przede wszystkim
zaleceniami duchowienstwa katolickiego.

45 Zob. B. Paszkiewicz, op.cit., s. 175.

46 Obowigzywat od lutego 1919 az do 1926 r. We wrzesniu 1922 r. czgSciowo
zniesiony, ale nadal obowigzywal na obszarze mniej wigcej potowy panstwa,
lacznie z Kownem.

47 Mimo konfliktu polsko-litewskiego zezwalano w litewskich wyborach
parlamentarnych na wystawianie list polskich. W ich efekcie mniejszos¢ polska
byta reprezentowana w Seimasie, posiadajac w latach 1920--1922 3 postow,
1922-1923 - 2, 1923-1927 — 4. Zob. H. Wisner, Wojna nie wojna. Szkice
z przesztosci polsko-litewslkiej, Warszawa 1978, s. 183. Polscy poslowie byli
jednak bojkotowani tam politycznie i towarzysko. Zob. np. P. Lossowski, Po tej,
s. 217-218; B. Paszkiewicz, op.cit., s. 174-253 (w szczegolnosci s. 182-183,
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Polskie zagrozenie, rzeczywiste czy wydumane*®, sprawa Wilna byty
osig litewskiej polityki zarowno wewnetrznej, jak i zagraniczne;.
Panstwo litewskie konsekwentnie kontynuowalo polityke zrywania
wszelkich wiezow, takze kulturalnych, z Polska®. Po czesci wyni-
kalo to z obaw przed polonizacjg i generalnie polska ,penetracjg
kulturowg”. Zie stosunki polityczne z Rzeczpospolita Polskg byly
zatem swoistym usprawiedliwieniem ,umacniajacych narod litewski”
poczynan wtadz. Ofiarg takiej polityki ,musieli” sta¢ si¢ litewscy
Polacy®. Bardzo charakterystyczne bylo chociazby zjawisko ten-
dencyjnego pomniejszania rzeczywistej liczby Polakow w litewskich
spisach ludnosci®'. Mniejszos¢ polska czula si¢ dyskryminowana
i wypada przyznac obiektywnie, ze owa dyskryminacja byta faktem.

218, 221). Ogolnie sytuacje mniejszosci narodowych w krajach battyckich do
1926 r. analizuje np. P. Lossowski, Krgje, s. 55-62.

48 Nie wnikajgc w istote bardzo ztozonych relacji polsko-litewskich, nalezy
chyba uznag, ze po fiasku proby przewrotu na Litwie w 1919 r., organizowanej
przez Polska Organizacje Wojskowa, a majacej na celu zainstalowanie tam
przyjaznego Polsce rzadowi, Polska nie stanowila zagrozenia dla samej pan-
stwowosci litewskiej. Mimo popularnosci idei federacyjnej, a takze pogladow
inkorporacyjnych, per saldo zaakceptowano w Polsce istnienie Litwy w granicach
etnograficznych. Oczywiscie, w polskim rozumieniu granice te nie powinny
obejmowac¢ Wileniszczyzny. A samo istnienie Polski nolens volens wrecz chronilo
niepodlegtosc¢ litewska przed ekspansjg radziecka. Szerzej o konflikcie i ogélnie
relacjach polsko-litewskich w licznych, tu cytowanych pracach P. Lossowskiego
(a takze np.: idem, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa 1996; idem,
Polska-Litwa. Ostatnie sto lat, Warszawa 1991; idem, Litwa a sprawy polskie
1939-1940, Warszawa 1985; idem, Tragedia paristw battyckich, Warszawa
1990), a takze np. w ksigzce G. Lukomskiego, Walka Rzeczypospolitej o kresy
potnocno-wschodnie 1918-1920, Poznan 1994.

49 Ciekawym $wiadectwem czasu (i wzajemnych animozji miedzy Polakami
i Litwinami) sg 6wczesne karykatury, z ktorych znaczna cze¢s¢ dotyczy sprawy
Wilna. Zebrat je starannie K. Buchowski w: K. Buchowski, Panowie i Zzmogusy.
Stosunlki polsko-litewskie w miedzywojennych karykaturach, Biatystok 2004.

50 II RP nie wahata si¢ stosowa¢ odpowiednich, niekiedy brutalnych retorsji
w stosunku do mniejszosci litewskiej Zyjacej na jej terytorium. Zob. B. Makow-
ski, Litwini w Polsce 1920-1939, Warszawa 1986.

51 Poziom potencjalnych falszerstw w spisach powszechnych przedstawit
sui temporis W. Wielohorski, porownujac wyniki wyboréw do Sejmu z oficjal-
nymi danymi statystycznymi. W. Wielohorski, Litwa etnograficzna, Wilno 1928,
s. 176-188.
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Uderzata ona mocno w polska spotecznosc¢ na Litwie i per saldo
miata charakter administracyjnej ,zachety” dla procesow lituani-
zacyjnych. Trzeba jednak oddac sprawiedliwosc, ze dyskryminacja
polskiej mniejszosci nie przypominala polityki narodowosciowej
niektorych rezimow totalitarnych, raczej zblizona byta do praktyki
pruskiego czy niemieckiego Rechtsstaat z konca XIX i poczatku
XX w.52

Oczywista jest konstatacja, ze sytuacja miedzynarodowa mtodego
panstwa litewskiego byta bardzo ztozona. Na jej specyfike wptywat
fakt, ze przez caly ten okres, az do przyjecia polskiego ultimatum
w 1938 r.?%, Litwa uznawala si¢ za pozostajacg w stanie wojny
z Polskg. Toutes proportions gardées stan rzeczy miedzy naszymi
panstwami przypominal zatem nieco relacje miedzy Koreg Polnocng
i Potudniowsq. Nie wytyczono miedzy Polskg a Litwg normalnej gra-
nicy panstwowej, zastepujac ja ,tymczasowq” linia demarkacyjna,
na ktorej stale panowal stan napiecia i dochodzito do incydentow,
takze zbrojnych. Warto jednak nadmienic, ze stan niby-wojny li-
tewsko-polskiej miat dwojakie konsekwencje. Na pewno wptywat
negatywnie na zycie polityczne i gospodarcze na Litwie, chociazby
uzasadniajgc utrzymywanie stanu wojennego, przy tym sprawa
.zagrozenia polskiego”, a przede wszystkim odzyskania stotecz-
nego Wilna niewatpliwie konsolidowata spoteczenstwo litewskie,
prowadzac definitywnie do zakonczenia procesu ksztattowania
nowoczesnego narodu.

Nie byly obce owczesnej Litwie takze ciemniejsze strony demo-
kracji parlamentarnej. Nie uniknieto zjawisk korupcyjnych wsrod
politykow, pewnych naduzyé wyborczych®*, by¢ moze nadmiernie
ostrych sporéw w debatach sejmowych®5. W szczegolnosci litewscy
Polacy nie szczedzili mtodemu panstwu stow krytyki: ,,Niedojrzaty

52 Bardzo ciekawe przedstawienie sytuacji mniejszosci polskiej na Litwie
z dosy¢ subiektywnego, polskiego punktu widzenia w: B. Paszkiewicz, op.cit.
Szeroki obraz sytuacji takze w: K. Buchowski, Polacy w niepodlegtym parnistwie
litewskim, Biatystok 1999.

53 Zob. P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie 1921-1939, Warszawa 1997,
s. 309-333.

5 P. Lossowski, Kraje, s. 81-82 1 102.

55 Zob. wypowiedZ M. Romera w: J. Ochmanski, op.cit., s. 289.
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parlamentaryzm litewski miat w sobie cechy prymitywu, a jego
poziom intelektualny, moralny, kulturalny i obyczajowy przedsta-
wiat wiele do zyczenia. Srodowiska poselskiego bynajmniej nie ozy-
wial duch wzajemnej tolerancji i wspolpracy. Zamiast spokojnych
a gruntownych przemyslen, postepowaniem wybrancow narodu
kierowaly odruchy, gwattowne reakcje i nieprzemyslany upor, nad
dobrem panstwa i narodu gorowal partykularyzm, interes partii
i stronnictw, zajadle zwalczajacych si¢ przy pomocy demagogii,
ktamstw, prowokacji, szantazu i innych niewybrednych srodkow
w wyscigu do wladzy i »zlobu«”%5.

Wystepowanie zjawisk negatywnych w owczesnej, litewskiej prak-
tyce politycznej nie podwaza jednak generalnej konstatacji, ze Litwa
w 1926 r., po kilku latach rzadow demokratycznych, byta panstwem
funkcjonujacym nadspodziewanie sprawnie. System parlamentarny,
przy wielu swych niedociggnieciach dziatat przynajmniej porowny-
walnie do sgsiedniej Polski, a w pewnych aspektach — moze i lepie;j.

W okresie mi¢dzywojennym wiele panstw europejskich (w tym
wszystkie tzw. panstwa battyckie)®” przechodzilo przez okres rzadow
autorytarnych. Litwa, podobnie jak Polska, nie byta w tym zakre-
sie wyjatkiem. Tak jak w naszym kraju, tak na Litwie przelomowy
okazal sie 1926 r.

56 B. Paszkiewicz, op.cit., s. 181. Pamig¢tajmy jednak, ze cytowany opis
moze per analogiam odnosic¢ si¢ w praktyce do bardzo wielu panstw na swiecie,
w roznym okresie historycznym, a poza tym napisal go litewski Polak prze-
petniony uczuciem krzywdy (czesto niewatpliwie uzasadnionej) wyrzgdzanej
przez wladze litewskie swoim rodakom. Ibidem, s. 202 Paszkiewicz podobnie
i rownie krytycznie: ,Parlamentaryzm litewski znajdowat si¢ dopiero w stadium
zgbkowania i nie brakowato w nim ani barwnych postaci, ani groteskowych
sytuacji. Postowie nie posiadali zadnego wyrobienia politycznego. Kompromis,
lojalnos¢, fair play to pojecia dla nich zgola nieznane, a ich reakcje byty spon-
taniczne i obcesowe. Na sali obrad panowat nader swobodny sposo6b bycia,
ogblnie zwracano si¢ do siebie per »ty«, czestowano si¢ nawzajem ordynarnymi
zartami, soczystymi epitetami, nierzadko dochodzito do karczemnych scen”.

57 Zob. np. uwagi dotyczgce stosowania pojecia ,panstw battyckich” (w od-
niesieniu do Litwy, Lotwy i Estonii) w: P. Kieronczyk, Recenzja: J. Zieliriski,
Systemy konstytucyjne fotwy, Estonii i Litwy, Warszawa 2000, Przeglad Sej-
mowy nr 4/2000, s. 123-127; idem, Paristwo totewskie, s. 10; a takze opini¢
d. Zielinskiego w: Instytucjonalizacja, s. 11-12.
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Przestanki litewskiego zamachu stanu w grudniu 1926 r. wy-
daja si¢ takze nieco zblizone do zrodet polskich wydarzen z maja
tegoz roku®®. W obydwu krajach bezposrednig przyczyng, swoistym
.Katalizatorem” zamachu stanu bylo istnienie negatywnie oce-
nianego —oczywiscie przez sily polityczne, ktore organizowaty czy
popieraty zamach stanu -rzagdu. W Polsce role takg odegrat krotko-
trwaty kolejny gabinet Wincentego Witosa, na Litwie rzad premiera
Slezeviciusa. Przez opozycje, gtownie najbardziej radykalnych naro-
dowcow, gabinet ten byt oceniany wrecz jako skrajnie lewicowy. Przy
tym - co w warunkach litewskich byto bardzo istotne —zarzucano mu
podporzadkowanie interesom mniejszosci narodowych, w szczegol-
nosci polskiej. Dodatkowo niechec do rzadu Slezeviciusa pogtebiaty
obawy o mozliwos¢ pociggniecia do odpowiedzialnosci za rozmaite
naduzycia niektorych politykéw sprawujgcych wczesniej wiadze®.

Warto jednak pamietac, ze doszukiwanie sie pelnej analogii
miedzy wydarzeniami maja 1926 r. w Polsce a litewskim zama-
chem stanu jest obarczone podstawowym btedem. Zamach stanu,
ktorego dokonat Jozef Pitsudski i jego wspotpracownicy, byt skiero-
wany przeciwko prawicowemu rzgdowi oraz popierany przez lewice.
Marszatek byt przy tym nadal kojarzony raczej z lewa strong sceny

58 Tto polityczne zamachu Pitsudskiego ma niezwykle bogatg literature, przy-
ktadowo mozna wskazacé na: A. Garlicki, Jézef Pitsudski 1867-1935, Warszawa
1988; W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945,
tom 2: 1919-1939, s. 397-479; m.in. s. 303-338; W. Roszkowski, Historia Polski
1914-1990, Warszawa 1992, s. 50-53. Powody przewrotu litewskiego probuje
okresli¢ przede wszystkim P. Lossowski, Kraje, s. 92-951 99-107; idem, Geneza,
przebieg i nastepstwa przewrotu prawicowego na Litwie w 1926 r., ,Rocznik
Biatostocki” 1965, t. VI; idem, Litwa, s. 122-126; zob. takze: B. Paszkiewicz,
op.cit., s. 236-253; H. Wisner, Litwa, s. 203; J. Ochmanski, op.cit., s. 288-291.

% Swiadek owczesnych wydarzen B. Paszkiewicz widzial to w sposob na-
stepujacy: ,Premier Slezewiczius [pisownia oryginalna — P.K.] nie bez kozery
ignorowat krikszczoniskie ataki na rzad. Miat si¢ czym odwzajemnic i chowat
w zanadrzu straszliwg bron. [...] Wystepujac w Sejmie z odpowiedzia na jedng
z krikszczorniskich interpelacji, niespodziewanie oswiadczyl, Ze jako minister
sprawiedliwosci wydat [...] nakaz prokuratorowi sporzadzenia aktow oskarzenia
przeciwko niektorym dzialaczom i politykom bloku chrzescijansko-demokra-
tycznego, ktorzy wykorzystujac posiadang wtadze, popelnili szereg malwersacji,
oszustw i zlodziejstw, narazajac skarb panstwa na wielomilionowe straty”.
B. Paszkiewicz, op.cit., s. 243.
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politycznej — mimo znanej deklaracji z 1918 roku: ,jechalem czer-
wonym tramwajem socjalizmu az do przystanku »Niepodlegtosce, ale
tam wysiadtem [...]”%°.Na Litwie sytuacja byla natomiast odwrotna.
Za zamachem staly przede wszystkim srodowiska, w tym wojskowe,
zwigzane z prawicowg partig tautininkow (narodowcow).

Zarowno w Polsce, jak i na Litwie zamach wyniost do wtadzy
silng osobowosc¢. W Polsce byt to Pitsudski, na Litwie Antanasa
Smetona®!. Co ciekawe, obydwie te osoby mozna uznac¢ za swo-
istych ,,0jcow niepodleglosci”, odgrywaty bowiem bardzo istotna role
w dniach ksztaltowania si¢ niepodleglych panstw (Smetona pierw-
szym litewskim prezydentem, Pilsudski — naczelnikiem panstwa).
Pozniej natomiast pozostawaly na bocznym torze polityki. Naro-
dowcy Smetony przegrywali z kretesem wszystkie kolejne wybory.
Pitsudski dobrowolnie zrezygnowat z bardziej aktywnego udziatu
w zyciu politycznym. Rowniez bezposrednie zaplecze polityczne
obydwu dyktatorow in spe bylo takze nieco podobne. Smetona
opieral si¢ na prawicowej, nacjonalistycznej partii narodowcow
(tautininkow), ale takze na kadrze wojskowej, gdyz wsrod niej partia
ta miala akurat bardzo szerokie wptywy. Najwierniejsze zaplecze
polityczne Pitsudskiego bylo takze wojskowej proweniencji —Srodo-
wisko bylych legionistow, zarowno w wojsku, jak i poza nim. Przy
czym w obydwu krajach srodowiska najbardziej sprzyjajace ,silnym
ludziom” byly sfrustrowane niewspoimiernym, jak im sie wydawato,
do ich zaslug udzialem w sprawowaniu wtadzy. Oczywiscie, byly
takze roznice, chociazby w charakterze samych politykow. Wyrazi-
sta, ,zolierska” postac Pitlsudskiego kontrastowata niewatpliwie
z refleksyjnym, ,profesorskim” charakterem Smetony.

W aspekcie bardziej ogolnym glownymi sitami opozycyjnymi wo-
bec rzagdow SlezeviCiusabyly dwie partie — chadecka (krikszczonie)
i narodowa (tautininkowie). Charakter ich opozycyjnosci byt jednak

60 Za: https://www.cytaty.info/autor/jozefpilsudski.htm (dostep: 12.08.
2017 r.).

61 Do wrzesnia 1929 r. mozemy wtasciwie mowi¢ o wiladzy duumwiratu
Smetona-Voldemaras. O ,tandemie” tych politykéw pisze m.in. A. Eidintas,
Antanas Smetona and his Lithuania. From the national liberation movement to
an authoritarian regime (1893-1940), Leiden-Boston 2015, s. 178-201. Zob.
takze przypis 81.
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odmienny, podobnie jak ogolna charakterystyka tych sil politycz-
nych. Niewatpliwie obydwie partie reprezentowaly prawg strone
sceny politycznej. Partia chadecka byta zdecydowanie silniejsza za
wzgledu na rozbudowane struktury, jak tez spoteczne poparcie. Nie
bez przyczyny dominowala przez ostatnie lata w zyciu politycznym
Litwy. Jej cele byty przy tym relatywnie umiarkowane. Zdecydowanie
przeciwna ludowo-socjaldemokratycznemu gabinetowi, deklarowata
jednak formalne przywigzanie do regut demokratycznych. W jej
intencji pucz wojskowy, ktory w koncu poparta, miat byc tylko
srodkiem do obalenia rzadu (notabene — przypominalo to nieco
pozniejsze o ok. 50 lat zachowanie niektorych sit politycznych
przeciwnych chilijskiemu prezydentowi Salvadorowi Allendemu,
w intencji ktorych przewrot wojskowy mial by¢ li tylko rozwigzaniem
przejsciowym). Krikszczonie zakladali przy tym pozniejszy powrot
do demokracji parlamentarnej (oczywiscie — najlepiej z powrotem do
dominujgcej roli swojej partii). Cele tautininkow byly zdecydowanie
inne. Majgca stosunkowo male poparcie w spoteczenstwie partia,
byla jednak dobrze zintegrowana i zorganizowana, co mialo zna-
czenie dla pozniejszych wydarzen. Jej ideologie stanowil natomiast
swoisty konglomerat haset nacjonalistycznych®, populistycznych,
nawolywania do rzadow silnej reki i zagwarantowania potegi armii
litewskiej. Nic wiec dziwnego, ze partia ta znalazla zdecydowanie
najsilniejszy odzew wsrod kadr wojskowych. Zdajgc sobie sprawe
ze swoich stabosci i prawdopodobienstwa porazki w wolnej walce
wyborczej, tautininkowie nie przywigzywali tym samym wi¢kszego
znaczenia do istnienia instytucji demokratycznych. Ich celem byta
przebudowa panstwa, a od niedawna istniejgce struktury demo-
kratyczne uwazali wrecz za przeszkode w tym dziele.

Podstawowg role w przeprowadzeniu zamachu stanu odegrata
konspiracja wojskowa. Jej nielegalnym strukturom, pozostajacym
pod przemoznym wplywem tautininkow, udato uzyskac si¢ znaczne
wplywy, przede wszystkim w strategicznie istotnym garnizonie ko-

62 Zob. M. Zaremba, Nacjonalizm jako forma legitymizacji wtadzy na przykta-
dzie rezimow autorytarnych (Eotwa, Litwa, Estonia) w okresie miedzywojennym,
~Sprawy Narodowosciowe” 1995, nr 1.
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wienskim. Zamach stanu (na szczescie — bezkrwawy®?, w odroz-
nieniu od przewrotu majowego w Polsce) przeprowadzono w nocy
z 16 na 17 grudnia 1926 r. Kierowatl nim 6wczesny major Povilas
Plechavicius®*. Operacja odbyla si¢ niezwykle sprawnie. ,Przeci¢tny
obywatel nie zauwazytby zmiany”, gdyby nie rozplakatowana w Kow-
nie odezwa nowej wladzy®. Wojska garnizonu kowienskiego i uzbro-
jeni studenci opanowali ,tymczasowsq stolice” Litwy®®, zatrzymali
prezydenta Griniusa w areszcie domowym i rozpedzili nocne posie-
dzenie sejmu®’, aresztujac przy tym czlonkoéw Prezydium Sejmu,
ministrow i niektorych postow. Pojawilo si¢ przy tym uzasadniane
zamachu - ttumaczono jego przeprowadzenie niebezpieczenstwem
przewrotu komunistycznego i interwencji polskiej. Nie nalezy chyba

63 Aczkolwiek niektére zrodia wskazujg na $mieré¢ kapitana V. Jonuski
w wyniku ran odniesionych w czasie zamachu. Do ofiar zamachu zaliczani
sg takze czterej politycy komunistyczni (tzw. keturi komunarai), rozstrzelani
29 grudnia 1926 r. Zob. strony internetowe: http://mkp.emokykla.lt/gimtoji
/?id=10114; https:/ /lt.wikipedia.org/wiki/Keturi_komunarai i anglojezyczna;
http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/karinis-perversmas-lietuvoje-kas-
ir-kodel-nuverte-valstieciu-valdzia.d?id=73190690; https://en.wikipedia.org/
wiki/ 1926_Lithuanian_coup_d%27%C3%A9tat#cite_note-cd10114-11 (i tam
wskazang literature ksigzkowa) (dostep: 12.03.2017 r.).

64 Odegrat takze role w pozniejszej historii Litwy, organizujac w czasie
drugiej wojny Swiatowej oddzialy Lietuvos vietiné rinktiné majace walczyc¢
po stronie niemieckiej (z formacjami tymi Scieraly sie oddzialy polskiej Armii
Krajowej). Charakterystyka w: B. Paszkiewicz, op.cit., s. 244-246 i J. Rut-
kiewicz, W. N. Kulikow, op.cit., s. 90. Zob. takze strony internetowe: https://
It.wikipedia.org/wiki/Povilas_Plechavi%C4%8Dius;https://It.wikipedia.org/
wiki/Vietin%C4%97_rinktin%C4%97 (dostep: 12.03.2017). Innymi oficerami
zaangazowanymi w przeprowadzenie zamachu byli np.:K. Ladyga, A.Maciuika,
J. Matulevicius, V. Skorupskis, I. Slapsys, A. Steponaitis (zob. zrodta podane
W przypisie poprzednim).

85 P, Lossowski, Litwa, s. 122.

66 Prawdziwg” stolicg byto Wilno, co znalazto swoje odzwierciedlenia takze
na kartach litewskich regulacji konstytucyjnych. Na przyklad § 5 oktrojowane;j
przez prezydenta A. Smetone konstytucji z 1928 r. okreslat, ze stolica pan-
stwa jest Wilno. Przy czym dopuszczono mozliwosc¢ ,tymczasowej” lokalizacji
siedziby wladz republiki w innym miejscu. Podobny przepis (art. 6) zawierata
pozniejsza konstytucja z 1938 r. Co ciekawe — ta ostatnia uchwalona zostata
juz po przyjeciu polskiego ultimatum z marca 1938 r. i nawigzaniu przez Litwe
stosunkow dyplomatycznych z Rzeczpospolitg Polska.

87 P. Lossowski, Kraje, s. 108.
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dodawac, ze jedno i drugie uzasadnienie bylo w tym momencie
historycznym skrajnie mato prawdopodobne, a wrecz kuriozalne®®.

Pierwotnie wojskowi zamachowcy demonstrowali daleko posuni¢ty
radykalizm ustrojowy. Byli zdecydowani oglosic, ze nowa wtadza
zrywa zupelnie z ciggloscig dotychczasowych organow panstwo-
wych. W rozplakatowanej odezwie zamachowcy okreslili si¢ mianem
Tymczasowej Wiadzy Wojskowej (Laikinoji Karo Valdzia)®. Deklarowali
W niej przejecie tymczasowej wladzy w kraju i zarzucali sejmowi
oraz rzadowi ,sprzedaz panstwa bolszewikom i obcokrajowcom”?°.
W tym samym czasie Plechavicius zglosil si¢ do Smetonyz petycja
o pokierowanie krajem w charakterze blizej nieokreslonego ,wodza
panstwa”. Cho¢ Smetona wyrazil na to zgode, wkrotce odstgpiono
jednak od ,rewolucyjnych” pomystow, starajac si¢ ,zalegalizowac”
zamach stanu.

Dazeniom narodowcOow orazsprzyjajacej przewrotowi chadecji
prowadzacym do suigenerislegalizacji puczu sprzyjata ugodowa
polityka ludowcow. Ugieto sie pod presja zamachowcow juz po
uzyskaniu pisemnej deklaracji czotowego polityka narodowcow
Augustinasa Voldemarasa, mowigcej ogolnie o przestrzeganiu kon-
stytucji z 1922 r.”! W efekcie tego ustepstwa urzedujacy Prezydent
Grinius przyjal dymisje rzadu Slezeviciusa. Na jego miejsce glowa
panstwa powolata koalicyjny gabinet Voldemarasa”. Sktadat si¢ on

68 Zob. http://mkp.emokykla.lt/gimtoji/?id=10114 (dostgp: 12.03.2017 r.).

% Tekst odezwy wojskowych (fotokopia) dostepny na stronie internetowe;j:
https://1t.wikipedia.org/wiki/1926_m._gruod%C5%BEio_17_d._perversmas
(dostep: 12.03.2017 r.).

70 Tekst odezwy za: P. Lossowski, Kragje, s. 108; idem, Litwa, s. 122.

71 P. Lossowski, Kragje, s. 113, J. Ochmanski, op.cit., s. 290.

72 Dziatacz nacjonalistyczny, wpierw wspolpracujacy, pozniej skonflikto-
wany z A. Smetong odegral bardzo istotna role w historii Litwy. Krotka nota
biograficzna w: P. Lossowski, Krgje, s. 83-84, przypis 17. Zob. takze: http://
www. 15min.lt/naujiena/aktualu/istorija/augustinas-voldemaras-lietuvos-
premjeras-neordinarinis-zmogus-ir-lietuvoje-dar-neatrastas-europinio-lygio-
istorikas-582-430212; https://Irv.lt/1t/apie-vyriausybe/ankstesnes-vyriau-
sybes/augustinas-voldemaras; https://en.wikipedia.org/wiki/Augustinas_
Voldemaras. Z niewiadomych powodow w Polsce miedzywojennej przyjeta sie
inna pisownia nazwiska tego polityka — Valdemaras (ew. Waldemaras). Tak
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z narodowcow, chadekow i przedstawicieli Partii Rolnikow. Najwaz-
niejsze teki w rzadzie otrzymali jednak narodowcy.

WKkrotce po zamachu -19 grudnia 1926 r. — zwolano posiedzenie
sejmu. Poniewaz prezydent Grinius zlozyl rezygnacje z urzedu,
przeprowadzono wybory glowy panstwa. W ich wyniku prezyden-
tem zostal Smetona. Otrzymat 38 glosow (na 40 posiow biorgcych
w glosowaniu). Wybor zapad?l zatem wysoka wiekszoscig obecnych
na sali, byt jednak niezwykle kontrowersyjny z punktu widzenia
prawa, nie zostat dokonany bowiem wi¢kszoscig ogolnej liczby po-
stow”®. W sejmie nie bylo quorum™. ,Legalizacja” zamachu jednak
dokonata sie¢, przynajmniej wediug chrzescijanskich demokratow
i narodowcow?>. Niewatpliwie, mimo kontrowersji z wyborem prezy-
denta, system parlamentarny zostat formalnie zachowany. U wladzy
byt rzad koalicyjny, a opozycja nadal ,zasiadata””® na tawach po-
selskich. Represje jak na razie byty dosyc ograniczone i dotyczyly
glownie komunistow (aresztowano ich po zamachu okoto 350, czte-
rech rozstrzelano)””. Wkrotce jednak narodowcy podjeli czynnosci
zmierzajace do dokonczenia przemian rozpoczetych w grudniu.

Do kryzysu doszto w kwietniu 1927 r. Po uchwaleniu przez Se-
imas (12 kwietnia) wotum nieufnosci rzgdowi Voldemarasa, prezy-
dent Smetona rozwigzal parlament. Prawna analiza tego posuniecia
jest dosyc¢ ztozona. Formalnie zgodnie z art. 52 konstytucji Prezydent

np. M. Wankowicz, W koSciotach Meksyku. Opierzona rewolucja. Na tropach
Smetka, Warszawa 2010, s. 199.

78 Kontrowersje wokot § 41 konstytucji zostaty przedstawione wczesniej.

7 Zob.: P. kossowski, Kraje, s. 114; A. Zakrzewski, op.cit., s. 17.

7 Takze i w tym przypadku widaé ,pokrewienistwo” wydarzen politycznych
na Litwie i w Polsce. Rowniez w Polsce doszto do swoistej ,legalizacji” zamachu
Pilsudskiego (powolanie rzadu K. Bartla, wybor Pitsudskiego, a potem I. Moscic-
kiego na prezydenta, uchwalenie noweli sierpniowej). Pilsudski jednak swojego
wyboru na urzad glowy panstwa nie przyjat, a wybor ten odbyt si¢ zgodnie
z przepisami prawa, odmiennie niz w przypadku litewskim. Zob. A. Garlicki,
op.cit., s. 386.

76 Cudzyslow jest w tym przypadku konieczny, gdyz owo ,zasiadanie” miato
przez pewien czas de facto wymiar symboliczny. Po grudniowych obradach sejm
zwolano dopiero 25 lutego 1927 r. P. Lossowski, Krgje, s. 117.

77 Zob. przypis 64.
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miat do tego prawo. Nalezy jednak pami¢tac, ze nowe wybory do izby
powinny odbyc¢ sie w terminie 60 dni od rozwigzania parlamentu,
a nowy sejm powinien przeprowadzi¢ wybory prezydenckie. Szkoput
polegal na tym, ze po rozwigzaniu Seimasu w 1927 r. wyborow nie
przeprowadzono i Litwa pozostawata bez parlamentu az do 1936 r.”®
Tym samym w drastyczny sposob naruszono konstytucje z 1922 r.
Konsekwencjg tych dzialan bylo wyjscie domagajacych si¢ nowych
wyborow chadekow z koalicji rzgdowej oraz nieudane powstanie
obroncow demokracji w Taurogach”. Okres zachowywania pozorow
zakonczyt si¢, pelnie niekontrolowanej wtadzy przejeli narodowcy,
a system demokratyczny definitywnie zastgpita dyktatura, najpierw
w formie duumwiratu Smetona-Voldemaras®’, p6zniej (od 1929 r.)
wtadzy juz tylko samego Smetony?®'. Péltora roku po zamachu
podjeto przy tym probe konstytucyjnej instytucjonalizacji wtadzy.
W dniu 15 maja 1928 r. Prezydent Litwy oktrojowal®? nowa kon-
stytucje®s.

78 Konstytucyjnoprawne przedstawienie tego okresu historii Litwy w: P. Kie-
ronczyk, Paristwo bez parlamentu. Kilka uwag do miedzywojennej historii kon-
stytucjonalizmu litewskiego, ,,Przeglad Sejmowy” 2003, nr 4.

™ P, rossowski, Krgje, s. 122-125; J. Ochmanski, op.cit., s. 292. Warto
przypomnie¢, Ze po sttumieniu powstania w Taurogach czes¢ dziataczy opozy-
cyjnych wobec rezimu tautininkéw szukata schronienia w Polsce. P. Lossowski,
Po tej, s. 223-224.

80 Zob. przypis 62.

81 Okolicznosci roztamu miedzy Smetong i Voldemarasem przedstawia m.in.
A. Eidintas, Antanas Smetona, rozdzial 12. Por. takze: przypis 72; oraz: P. Los-
sowski, Kraje, s. 135-139; L. Mitkiewicz, Wspomnienia kowieriskie 1938-1939,
Warszawa 1990,s. 51-52.

82 Uzyto przy tym formuly ,dziatania Prezydenta z aprobatg” rzadu (Gabi-
netu Ministrow wraz z Kontrolerem Panstwowym). A. Zakrzewski, op.cit., s. 17,
przettumaczyl ta formule nieco inaczej — ,poparty przez caty Gabinet Ministrow”.

8 Konstytucja z 1928 roku bedzie jednym z zagadnien poruszonych przez
autora niniejszego opracowania w kolejnym artykule przeznaczonym do druku
w ,Studia Iuridica Toruniensia”. W tym miejscu poprzesta¢ wypada na podaniu
jej miejsca publikacji: ,Vyriausybés Zinios” 1928, nr 275. Polskie ttumaczenie
w: A. Miller, Nowa konstytucja panstwa litewskiego, Warszawa 1930, s. 23-29.
Tekst (w jezyku litewskim) dostepny jest na stronach internetowych: https://
It.wikisource.org/wiki/Lietuvos_Valstyb%C4%97s_Konstitucija_(1928_m._ge-
gu%C5%BE%C4%97s_15_d.) (dostep: 12.03.2017 r.).
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STRESZCZENIE

Zamach stanu na Litwie w 1926 r. i jego konstytucyjnoprawne
nastepstwa. Antecedencje i przebieg zamachu

Artykut przybliza okolicznosci i skutki zamachu stanu na Litwie w 1926 .
Przedstawione zostaly wydarzenia poprzedzajace zamach, jego przebieg,
ale takze bezposrednie nastepstwa. Skoncentrowano si¢ przede wszystkim
na prawnych aspektach. Oceniono m.in. funkcjonowanie w praktyce de-
mokratycznej konstytucji z 1922 r. Artykul jest pierwszym z cyklu trzech.
W kolejnych przedstawiona zostanie nast¢pna ustawa zasadnicza — przy-
jeta przez prezydenta A. Smetone w 1928 r., kolejna konstytucja z 1938 r.
i generalnie system sprawowania wtadzy przez litewskich narodowcow.

Stowa kluczowe: Litwa; konstytucja 1922, 1926, 1928; Smetona; zamach
stanu; wojskowy; dyktatura; narodowcy

SUMMARY

Lithuanian coup d’état in 1926 and its constitutional legal
consequences. Antecedents and the course of the coup

The article presents the circumstances of the 1926 coup d’etat in Lithu-
ania, the events preceding the coup, his course, but also the consequences.
The focus is primarily on the legal aspects, like functioning in practice the
democratic constitution of 1922. The article is the first in a series of three.
In the following will be presented next Basic Law —adopted by President
A. Smetona in 1928, another constitution of 1938 and the general system
of government by Lithuanian nationalists.

Keywords: Lithuania; constitution 1922, 1926, 1928; Smetona; coup
d’etat; military; dictatorship; nationalists
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