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Na poczatek przywotajmy stowa doswiadczonego historyka, ktore wy-
daja sie stuszne. Odnoszac sie do starego sporu — w uproszczeniu — czy
historia jest kunsztem czy metoda, sztuka czy nauka, Marc Bloch iro-
nicznie zauwazyl, Ze dociekanie tego przywodzi mu na mysl dysputy
scholastyczne:

Prawidlowe réwnanie matematyczne jest rownie piekne, jak trafne zda-
nie. Ale kazda dziedzina wiedzy ma wtasna, sobie tylko wtasciwa este-
tyke jezyka. Sprawy ludzkie [ktorymi zajmuje si¢ dziejopisarstwo — 1. S.]
sa z natury swojej zjawiskami bardzo delikatnymi, ktérych wiekszos¢
nie daje sie uja¢ w formuly matematyczne. Aby je poprawnie wyrazic,
a w konsekwengji przenikna¢ do gtebi (czyz w ogdle mozemy zrozumied
dobrze to, czego nie potrafimy wystowic?), potrzeba wielkiej finezji je-
zyka, wlasciwych odcieni i tonu stow. Tam, gdzie niemozliwy jest Scisty
rachunek, trzeba sugerowaé. Miedzy odtwarzaniem rzeczywistosci Swia-
ta fizycznego a wyrazaniem rzeczywistosci umystu ludzkiego zachodzi
w koncu taka sama réznica jak miedzy praca frezera a lutnika. Obaj pra-
cuja z doktadnoscia do milimetra; ale podczas gdy frezer postuguje sie
precyzyjnymi instrumentami mechanicznymi, lutnik kieruje si¢ przede
wszystkim wrazliwo$cig ucha i palcéw. Nie bytoby dobrze ani gdyby
frezer zadowolit si¢ do$wiadczeniem lutnika, ani gdyby lutnik matpowat
frezera. Nikt chyba nie zaprzeczy, ze podobnie jak czucie reki, istnieje tez
czucie stow'.

! M. Bloch, Pochwata historii czyli o zawodzie historyka, przet. W. Jedlicka, oprac.
H. Laszkiewicz, przedmowa W. Kula, Wyd. Marek Derwiecki, Kety 2009, s. 49-50.
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A zatem najwyrazniej wedlug Marca Blocha ani wartosci estetyczne
decydujace o wielkim uroku, jaki ma dla nas nauka o dziejach, ani wta-
Sciwe jej imaginacyjne wglady, nie indukgja czy dedukcja, jako metoda
postepowania, bynajmniej nie przeszkadzaja w poznawaniu prawdy.

W szkicu tym bedziemy krazy¢ wokét kilku fragmentdw z The Idea
of History (1946) Robina G. Collingwooda, ksiazki uwazanej w tradycji
anglosaskiej za najwazniejsze dzieto z zakresu historyki, poprzedzaja-
ce Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe
(1973) Haydena White’a. Tytul wymienial tez sam twdrca , poetyckie-
go” kierunku w badaniach relacji historycznych jako wazna pobudke
,fabularyzacyjnego” myslenia o historiografii>. Ceniac Collingwooda
przede wszystkim za pojecie ,wyobrazni konstruktywnej”, dzieki ktorej
dziejopisarz — mimo najlepszych checi zawsze koniec koncéw ,narra-
tor”, ,artysta”, fantasta, tak sie przynajmniej White’owi wydaje - z tego,
co pierwotnie pozbawione sensu, ze ,zbioru faktéw”, wysnuwa , wia-
rygodna opowies¢”. Jednakze, wyptacajac sie z naleznego dtugu, jed-
noczesnie, postmodernistyczny teoretyk zaznaczat dystans w stosunku
do inspiratora. Ten bowiem, przyznajac, ze dawne wieki ludzie zawsze
ogladaja z roznych perspektyw — narzucanych przez jezyk, czasy oraz
srodowisko, naukowe zainteresowania oraz pojeciowe narzedzia jakiejs
dyscypliny, myslowe albo uczuciowe sklonnosci osobiste i inne jeszcze
tego rodzaju uwarunkowania — jako badacz rzymskiej Brytanii, ale takze
dziejow intelektualnych, w przeciwienistwie do dziedziczacych po nim
anglosaskich postmodernistow, imaginowanie taczyt w jakis sposob ze
,zmyslem rzeczywistosci”, by postuzyc¢ sie tu okresleniem Isaiaha Ber-
lina, i uwazal, Ze minione wydarzenia jak najbardziej miaty cechy dys-
tynktywne, specyfike, niepowtarzalny sens, co historyczna rekonstruk-
¢ja musi uszanowac. Nie kazda narracja bytaby stosowna w odniesieniu
do pewnego zespotu faktéw. Ponadto, zastrzegal, a méwimy o tym sa-
mym dziele, w ktorym wprowadzone zostalo zagadnienie roli wyobraz-
ni konstruujacej w dziejopisarstwie, ze uwrazliwienie na otwarty cha-
rakter przesztosci — gdyz kazde pokolenie, stawiajac jej wiasne pytania
pisze ja w pewnym sensie na nowo — nie jest tym samym, co historyczny
sceptycyzm i relatywizm®. Temu wiasnie zastrzezeniu chcemy w dal-
szym ciagu uwazniej si¢ przyjrzec.

2 H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domanska i M. Wilczynski,
rozdz. Tekst historiograficzny jako artefakt literacki, przet. M. Wilczynski, Universitas,
Krakow 2000, s. 82-83.

* ,Collingwood nie dostrzeg}t jednak, ze zaden zespdt przypadkowo odnotowa-
nych wydarzen historycznych nie moze sam z siebie utozy¢ sie w opowies¢, w najlep-
szym razie moze on dostarczy¢ historykowi elementéw do jej budowy. Wydarzenia
przeksztalcane sa w opowies¢ przez przemilczenie lub podporzadkowanie niektd-
rych z nich innym, ktére z kolei wysuwaja si¢ na plan pierwszy poprzez nadanie
im okre$lonej charakterystyki, powtarzalnos¢ motywoéw, zmienno$¢ tonadji i punktu
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Odnotowawszy istnienie duchowej wiezi miedzy postmoderni-
zmem a historyczng refleksja Collingwooda, nie zamierzamy $ledzi¢
tego watku dalej. Autora The Idea of History, gdy podejmowat on temat
funkgji i mozliwosci historycznej wyobrazni, chcemy przedstawi¢ w in-
nym towarzystwie; wytwor angielskiego historyzmu zblizajac do nie-
mieckich dziewietnastowiecznych stanowisk Wilhelma Humboldta oraz
Johanna G. Droysena. Oto nasza prdobna hipoteza: choc¢ lubit uwazac, ze
do swoich pomystow do ujecia przedmiotu i metod historii doszedt sam
na drodze praktyki — dzieki , doswiadczeniu z pierwszej reki”, nabyte-
mu podczas badan archeologicznych rzymskiej Brytanii!, ale i wielu
lat wykladania filozofii w Oksfordzie — rozumienia zagadnien historyki
nauczyly go takze ksiazki.

Wskazmy podstawowe fakty: czytat z uwaga Hegla® i swoje magnum
opus, Speculum mentis or the Map of Knowledge z 1924 roku starannie wy-
modelowat na ujeciu dziejowosci ludzkiego umystu w Fenomenologii
ducha. Wielbit , historyzm absolutny” Crocego®, wielkiego przedstawi-
ciela wloskiej linii Geistesgeschichte, orientujacego sie ku dokonaniom
Hegla, Droysena, Wilhelma Diltheya, Georga Simmela. Znat prace Dil-
theya (o ktérym wypowiadat si¢ z rzadkim u niego szacunkiem: ,lone-
ly and neglected genius”): Einleitung in die Geisteswissenschaften (1883),
Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften” oraz pozo-
stale rozprawy skladajace si¢ na tom VII Gesammelte Schriften, wydany
przez Bernharda Groethuysena w 1927 roku. W wyktadach z filozofii
historii® odnosit si¢ do Die Probleme der Geschichtsphilosophie (1892) Sim-
mela, obdarzonego cudowna zdolnoscig wgladu w nature przesztosci,

widzenia, alternatywne strategie opisu i inne tym podobne zabiegi — krotko mowiac,
dzieki technikom, stuzacym zazwyczaj fabularyzacji powiesci lub dramatu. Na przy-
ktad, Zadne historyczne wydarzenie nie jest samo w sobie tragiczne; mozna je najwyzej
tak postrzega¢ z pewnego punktu widzenia lub w obrebie okreslonego kontekstu
wyznaczonego przez ustrukturyzowany szereg wydarzen, w ramach ktdérego zaj-
muje ono uprzywilejowana pozycje”. Za: H. White, Poetyka pisarstwa historycznego...,
op. cit., s. 83.

* R. G. Collingwood, Autobiografia. Z dziejow mojego myslenia, przet. 1. Szyroka,
Nomos, Krakow 2013, s. 80-81.

® Liczne komentarze Collingwooda w rekopisie do heglowskiej filozofii historii
przechowuje Bodleain Library.

¢ Dodajmy, ze wiele uczynit dla przyswojenia tego autora angielskiemu filozo-
ficznemu $rodowisku jako tlumacz, zyczliwy komentator i recenzent wydawniczy.

7 Polski przektad, autorstwa E. Paczkowskiej-Lagowskiej, Budowa Swiata histo-
rycznego w naukach humanistycznych, obejmujacy tez rozprawy: Aufbau der geschich-
tlichen Welt..., Plan der Fortsetzung zum , Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geiste-
swissenschaften”, Zusitze zum , Aufbau der geschichtlichen Welt”, z tomu VII Gesammelte
Schriften, opublikowalo w 2004 roku wydawnictwo Stowo obraz/terytoria.

8 Wiaczonych przez wydawce T. M. Knoxa do The Idea of History.
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ale — w jego odczuciu - zbyt wielkiego impresjonisty?, oraz do Grundriss
der Historik (1852) Droysena; w tym ostatnim przypadku — co tu raczej
dziwi - krytycznie, zdawkowo. Badacze intelektualnej biografii Colling-
wooda wsrédd jego lektur z lat trzydziestych, z okresu prac nad historia
jako forma myslenia, wymieniaja poza tym m.in. kompendia Eduarda
Fuetera, Geschichte der neueren Historiographie (1911) oraz Zur Theorie und
Methodik der Geschichte (1910) Eduarda Meyera.

Pisarstwu Collingwooda przewodzita wola doprowadzenia do po-
jednania filozofii z historia; w tej sprawie deklaracje ztozone osobiscie
w Autobiografii catkowicie pokrywaja sie z wrazeniami, jakie ma czytelnik
jego prac. Warunkoéw dla zblizenia ich stanowisk poszukiwat w pojeciu
historycznego cztowieczenstwa, wieloznacznym, bogatym w filozoficz-
ne konsekwencje, ksztattujacym sie na gruncie idealistycznej antropo-
logii oraz teorii rzeczywistosci. Powyzszy zestaw reprezentatywnych
nazwisk przypomina nam od razu o zréznicowaniu postaw w ramach
idealizmu i skomplikowanych wzajemnych relacjach konkretnych jego
przejawdw, czego jednak nie mozemy teraz referowac. Pragniemy tyl-
ko zwréci¢ uwage na wystepujacy tu wspolny mianownik. Pochodzi
on z Kantowskiej tradycji myslenia krytycznego, poddanego wszakze
historyzacji: podejrzenie, ze za sensowna, uporzadkowang strukture
zjawisk — czyli za nasze poznawcze panowanie nad danym nam Swia-
tem — odpowiadaja ogdlne pojecia Swiadomosci, uprzedzajac, dodajmy:
zawsze pozostajacej pewnym , dziejowym skutkiem”.

Domyst ten po raz pierwszy, zdaje sie, wypowiedziat Droysen:

[...] dostrzegamy wokét nas ciagla dynamike, ciagta zmiane. Ale wyrdz-
niamy pewne zjawiska, w ktérych to, co czasowe, wycofuje sie, w ktérych
zjawia sie ono jedynie chwilowo, aby osuna¢ si¢ w siebie samo. Wyro6z-
niamy zjawiska, ktdre stale si¢ powtarzajg, ale w ktorych nieskonczo-
ne nastepstwo czasu daje sie roztozy¢ na réwno powtarzajace sie kregi
(okresy), w taki mianowicie sposdb, ze taka konfiguracja zjawia si¢ nie
jako ,jedna co do liczby, lecz jako jedna co do rodzaju”. W takich zja-
wiskach duch ujmuje to, co state, to, w czym dokonuje sie ruch, to, co
w zmianie pozostaje takie samo: regule, prawo, tworzywo, wypelnienie
przestrzeni itd. Zatem formy sie tu powtarzaja, a jednostajny charakter
ich periodycznego powrotu obniza range czasowego aspektu ich dyna-
miki do momentu drugorzednego, wprawdzie nie z uwagi na ich byt,
lecz dla naszego ujmowania i rozumienia. Tak oto nasze ogolne przed-
stawienie przestrzeni uzyskuje swoja dyskretna tres¢, a stanowi jq to, co
okreslamy mianem przyrody.

° ,Simmel’s was a lively and versatile mind, gifted with a good deal of original-
ity and penetration, but defective in solid thought; and his work on history is full of
good observations but of little value as a systematic study of the problem” w: The Idea
of History, op. cit., s. 170.
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W innych zjawiskach duch nasz uwydatnia to, co w tym samym i w ta-
kim samym jest zmienne (das im Gleichen Wechselnde). Dostrzega bowiem,
ze ruch tworzy tutaj wcigz nowe formy. Formacje tak nowe i tak silnie
warunkujace, ze materia, w ktorej si¢ one zjawiajg, sama jawi si¢ jako
moment drugorzedny. Kazda z nowych form jest czyms indywidualnie
innym, a mianowicie w tym sensie, ze wchodzac w szereg swych po-
przednikéw, jest przezen uwarunkowana, z nich powstajac, obejmuje je
soba idealnie — z nich powstala i idealnie je w sobie zawiera i przecho-
wuje. Jest to pewna ciagltos¢, w ktorej wszystko, co wezesniejsze, zysku-
je swoja kontynuacje, uzupelnienie, poszerzenie [...] w tym, co p6zniej-
sze. Wszystko zas, co pdzniejsze, prezentuje si¢ jako wynik, spelnienie,
wzmocnienie tego, co wezesniejsze. Nie jest to ciagtos¢ stale powracaja-
cego kota, pewnego powtarzajacego sie okresu, lecz ciggltos¢ nieskonczo-
nego szeregu, tak, iz w kazdym nowym elemencie kietkuje i wyrasta juz
nastepny element. W kazdym z nich sumuje si¢ wiec ideowo caty szereg
przezytych form, a kazda z tych form jawi si¢ jako moment, jako aktual-
ny sktadnik w stajacej sie sumie. W tym ciggltym nastepowaniu po sobie,
W owej wzmagajacej sie w sobie samej cigglosci, ogdlne przedstawienie
czasu uzyskuje swoja dyskretna tres¢, ktora okreslamy mianem historii
(Geschichte)'.

W ten sposob dziedziny przyrody i historii zostaty przez Droysena
zidentyfikowane jako nalezace do tak zwanych naocznosci apriorycz-
nych. Sa dla niego najbardziej ogélnymi przedstawieniami czy katego-
riami w kantowskim znaczeniu stowa. Zrédtem ich jest $wiadomosé
wlaczona w przebieg historii. A stad:

Badanie historyczne zaktada refleksje nad tym, ze réwniez tres¢ naszego
Ja jest pewnym zaposredniczonym, dokonanym, historycznym rezulta-
tem. [...] nasza wiedza jest czyms przejetym, odziedziczonym — nasza,
a jakby nasza nie byta. Daleko jeszcze do tego, by poczuc si¢ przy niej
swobodnie i swobodnie niag dysponowac. Z totalnosci tego, co w ten
sposéb posiadamy, za sprawa naszego odczuwania (Empfindung) tych
naszych tresci i naszego odczuwania siebie (Selbstempfindung) z wiedzy
wylania si¢ nam [...] nowe przedstawienie calosci, czesci, pojedynczego
momentu. Powstaje ono w nas w sposéb niedowolny, jest obecne jako
cos faktycznego. Ale czy rzeczywiscie jest tak, jak nam ono pokazuje? By
uzyskac pewno$¢, musimy sie zastanowic nad jego powstaniem; musimy
przebadac jego zaposredniczenie; musimy go dowies¢, rozjasnié, wyka-
zac'l,

Refleksja nad historycznoscia umystu i jego poje¢, a potem, konse-
kwentnie, nad mozliwoscia i potrzeba objecia ,hermeneutyczng” pro-

10" J. G. Droysen, Zarys historyki, przel. i oprac. M. Bonecki, J. Duraj, Oficyna Wy-
dawnicza Epigram, Bydgoszcz 2012, s. 83-84.
1 Ibidem, s. 25.
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cedura juz nie wylacznie studium tekstow, lecz w ogole naukowych ba-
dan nad kulturowym $wiatem czlowieka, pod réznymi nazwami oraz
w réznym zakresie zainicjowana na gruncie idealizmu badz neoideali-
zmu, stanowigca znak szczegélny myslicieli, ktorych wczesniej wymie-
niliSmy, to nosne tlo filozofowania o historii Collingwooda. Pomyst —
w pierwszej chwili jawiacy sie jako co najmniej nieintuicyjny — by akty
imaginacji uczyni¢ gwarantem prawdziwosci dziejopisarstwa — nalezat
rowniez do tamtego intelektualnego kregu. Dwuznacznos¢, zauwazal-
na w The Idea of History, wyrazajaca sie uznaniem przypadkowosci hi-
storycznej egzystencji, z czego wynika w sposob naturalny poznawczy
relatywizm, przy jednoczesnej wierze, ze tylko nauka o dziejach, a nie
filozofia (sic!) umozliwi nam rozstrzygniecie istotnych pytan o moral-
nos¢, polityke czy uktadanie miedzyludzkich relacji, w oczach White'a
przedstawiajaca sie jako przykre i w gruncie rzeczy niezrozumiate ogra-
niczenie pogladu, ma zrédto w dwuznacznym historyzmie tamtego sro-
dowiska. Rozpoznaniu, ze cztowiek wraz ze swoim rozumem oraz etyka
~egzystuje w horyzoncie dziejéw”, z czego wynika jego niekompletny
oglad wszelkich spraw, nie towarzyszyl tam entuzjazm z powodu wy-
zwolenia od faktu ku literaturze i subiektywnosci punktu widzenia
w dziejopisarstwie. Dostrzegamy raczej zatroskanie o ,,obiektywna mia-
re i kontrole” dla naszych subiektywnych uje¢ przesztosci — ,, dostepnej
jedynie poprzez cudze ujecia lub fragmenty tego, co niegdys istniato” —
bez czego nie istnieje uzasadnienie przedstawienia oraz pogtebiona wy-
ktadnia'. A szczegotowy problem znaczenia wyobrazni w pracy dziejo-
pisarza zostat postawiony w kontekscie bardziej ogdlnego, powaznego,
pytania o doniosto$¢ historii dla nas w tej wiasnie sytuacji. Tak jest tez
u Collingwooda.

Postarajmy sie¢ jednak odtworzy¢, jaki doktadnie ksztalt nadatl za-
gadnieniu wyobrazni angielski uczony. W paragrafie 2. Epilegomena®,
zatytutowanym The Historical Imagination, zaczyna od krytyki, jak to
nazywa, ,zdroworozsadkowej teorii dziejopisarstwa”, zakltadajacej ta-
kie pojecia, jak pamigc i autorytet, aby za ich pomoca wyjasnia¢, dlaczego
historycy potrafia, mimo wszystko, przedstawia¢ swdj przedmiot zgod-
nie z prawda. W skrocie glosi ona: wiedza o przesztym stanie rzeczy
bedzie mozliwa, jesli istnieja czytelne dla nas swiadectwa, pozostawione
przez ludzi pamigtajacych dawne wydarzenia. W nich, niczym w $wie-
tych ksiegach, zawiera si¢ nasza prawda: dana z gory i oczekujaca na
wydobycie. W przypadku dziet historycznych musimy zatem dazy¢ do
zgodnosci tez w nich zawartych z twierdzeniami zrddet. Przejety taka
zdroworozsadkowa teorig badacz, mimo iz w praktyce, jak z tatwoscia
obserwujemy, co i raz w stosunku do autorytetéw odstepuje od wia-

2 Patrz: ]. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., s. 95.
3 W The Idea of History, op. cit.
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ry — gdy siega wobec materiatu po krytyczne procedury, odrzuca czgs¢
dokumentéw, porzadkuje zweryfikowane zrodla, interpretuje czy uzu-
pelnia — nie wie sam, co czyni; przedstawia siebie jedynie jako czciciela
albo depozytariusza przekazu.

Trudno powiedzie¢, ktorzy to historycy byli wowczas jeszcze tak
nieokrzesani i Collingwood tez nie udziela w tej sprawie informacji.
Zamiast tego przystepuje do odparcia kacerstwa. Nerwem calej argu-
mentacji bedzie autonomia myslenia. W formie najmniej skomplikowa-
nej dostrzegamy ja w decyzjach, jakie podejmuje badacz zycia z odlegtej
przesztosci, gdy porzadkuje fakty zgodnie z pewnym zamystem. Poste-
puje on w gruncie rzeczy tak, jak i kazdy malarz-pejzazysta, ktéry od-
wzorowujac naturalne barwy i ksztalty, umieszcza na ptétnie tylko to, co
dla uzyskania efektu naturalnej jednosci uznat za potrzebne. Za dzielo,
to oczywiste, odpowiada malarz, nie natura. Lecz autonomia nie wy-
czerpuje sie w selekcji materiatu. Zrédta nie méwia wszystkiego i hi-
storyk musi zwykle opowiedzie¢ réwniez niewiadoma z przekazu do-
kumentéw. Co trzeba wiedziec, rekonstruuje, ze Swiadectw, wnioskujac
stosownie do ,wlasnych kryteriéw, metodologii oraz pojecia adekwat-
nosci”'. Zrédta bywaja niewiarygodne, gdyz przekaz, jaki zawieraja,
powstawal przeciez w réznym celu: dla wspotczesnosci, dla nastepnych
pokolen, aby uczci¢, uczy¢, bawic lub jako srodek pewnej polityki, stwo-
rzyli go przyjaciele lub wrogowie; nie ma potrzeby wymienia¢ dalej.
Przekaz powstawat tez w okreslonym umystowym horyzoncie: pozosta-
wili go ludzie, ktdrzy rozumieli, odczuwali czy umieli sobie wyobrazi¢
tyle, ile byto mozliwe w ich sytuacji. Historyk, jesli chce przenikna¢ do
glebi zespot wydarzen, postepuje wiec jak detektyw w sprawie krymi-
nalnej lub sedzia sledczy. Nie zadowala go to, co Liwiusz czy Sweto-
niusz wyraznie powiedzieli w jakims$ tekscie. I tak samo nie bierze za
dobra monete ustalen, jakie poczynili inni, badajacy temat przed nim.
Za pomoca krytycznej procedury, zadajac im podstepne i niespodzie-
wane pytania, egzaminuje kompetencje i motywacje swoich ,,zrodel nar-
racyjnych”, wskutek czego znajduje zazwyczaj potrzebe wezwania no-
wych swiadkéw oraz komentatorow. Ilustrujac powyzsze, Collingwood
szkicuje zabawna opowiastke rodem z kroniki kryminalnej angielskiej
prowingji, gdzie w roli alter ego krytycznego dziejopisarza pojawiaja sie,
jednoczesnie, sumienny wiejski konstabl i btyskotliwy inspektor Sco-
tland Yardu, ktérzy wyjasniajac zagadke smierci pewnego drobnego
szantazysty, taczq swoje detektywistyczne doswiadczenia i podejscia'®
w zakresie ustalenia faktéw i stwierdzenia prawdomoéwnosci swiadkow
(konstabl), ale tez dostarczenia cato$ciowej interpretacji zdarzenia (in-
spektor Scotland Yardu), bedacej czyms réznym w stosunku do jego ob-

* R. G. Collingwood, The Idea of History, op. cit., s. 237.
5 Ibidem, w paragrafie 3 pt. Historical Evidence, s. 266—268.
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razu z relagji tych ostatnich. R6znym, poniewaz dopiero z inteligentnych
pytan sledczych wytania si¢ wtasciwe znaczenie zdarzenia.

Moral z tego wszystkiego wyciaga Collingwood nastepujacy: hi-
storyk nie ma autorytetéw poza wlasnym naukowym sumieniem. I tak
samo jego sad zachowuje niezawisto$¢ wobec zasady pamieci: badacz
umie bowiem odkry¢ nie tylko to, co z jakichs powodow zostato kiedys
zapomniane, ale nawet rzeczy, o istnieniu ktérych nigdy nie napomknat
zaden swiadek w przekazie tradycji. Co nie jest znowu ani magia, ani
mistyka, lecz zwyczajnie wynika z wlaczenia do naszych zrédet histo-
rycznych réwniez tak zwanych ,Sswiadectw mimowolnych”'®, czyli
wszelkich pozostatosci przesztego zycia w rodzaju pomnikéw, inskryp-
¢ji, medali, budowli, uméw handlowych, gazet i wielu innych. Jak mo-
wil Droysen: ,sztuka heurystyki polega na poszerzaniu materiatu hi-
storycznego”. A takze: ,wszelka historyczna, jak i wszelka przydatna
wiedza - filologiczna czy rzeczowa — stanowi tu nauke pomocnicza”".

Wspomnielismy Droysena. Trzeba to jednak powiedzie¢: Collingwo-
od, ktéry w odniesieniu do dziejopisarstwa pragnat skromnie sta¢ sie
nowym Baconem' i uwazal, zdaje si¢, obserwacje Droysena za trywial-
ne’, nie przekonuje, gdy z wielka pewnoscia siebie oglasza dziewietna-
stowiecznej historyce jako przewrdt wlasna filozofi¢ historii. Gdyz ani
tre$¢ tej ostatniej, ani tym bardziej przedstawienie tam szczegdtowych
zagadnien z metodyki, nie ustanawia w stosunku do Zarysu historyki
zadnego nowego poczatku. Zwlaszcza, jesli mamy w pamieci umie-
jetnos$¢ Droysena z jednej strony swobodnego réznicowania historycz-
nego materiatu, jego form prezentacji i dopuszczalnych uje¢, z drugiej
za$ systematyzacji typéw procedur interpretacyjnych oraz krytycznych
w historiografii. Albo, wyniesiong z naukowej praktyki, samowiedze
tamtego w zakresie mozliwych do uzyskania rezultatéw badawczych,
ktorg konsekwentnie starat sie juz wylozy¢ w filozoficznych pojeciach®.
Czytamy u niego:

Nawet najdoskonalsze zrédta daja [...], by tak rzec, jedynie spolaryzo-
wane Swiatto”. [...] Krytyka nie poszukuje autentycznego faktu historycz-
nego. Kazdy tzw. fakt historyczny, abstrahujac od wspdtoddziatujacych
srodkéw, kontekstow, warunkow, celéw, jest kompleksem sprzyjajacych

16 Okreslenie M. Blocha. Patrz: Pochwata historii..., op. cit., s. 76.

7 1. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., s. 28.

8 Patrz: R. G. Collingwood, Autobiografia. Z dziejow mojego myslenia, Nomos, Kra-
koéw 2013, rozdz. IX-XI: Podwaliny przysztosci, Historia jako samowiedza umystu, Rzym-
ska Brytania.

¥ Patrz: The Idea of History, op. cit., s. 165-166.

2 Na co, za ]. Risenem (Begriffene Geschichte. Genesis und Begriindung der
Geschichtstheorie ].G. Droysen, Schoningh, Paderborn 1969), zwracali ostatnio uwage
polscy ttumacze Zarysu historyki, M. Bonecki i J. Duraj.
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czy niesprzyjajacych aktow woli [...], jakie przeminely wraz z terazniej-
szoscia, do ktdrej nalezaty. Ujawniaja sie one [...] albo w pozostatosciach
po tym, co woéwczas uformowano czy dokonano, albo w ujeciach i wspo-
mnieniach. Rezultatem krytyki nie jest autentyczny fakt historyczny, lecz
takie opracowanie materiatu, ktére umozliwia jego stosunkowo pewne
i poprawne ujecie [...] Tylko pozornie przemawiaja tu same fakty, tylko
i wylacznie one, obiektywnie. Tymczasem bez narratora, ktéry pozwala
im moéwié, bytyby nieme [...] Ze historia nie jest niczym zewnetrznym
i realistycznym, lecz istnieje jako tak a tak przekazana, zbadana i uswia-
domiona — musi stanowi¢ dla nas punkt wyijscia, jesli chcemy zaprzestac
naturalizowania historii [...] Materiatem naszych badan nie jest po pro-
stu przesztos¢. Czesciowo mamy do czynienia z pozostatoscig po niej,
a po czesci z rozmaitymi ujeciami tego, co minione. Pozostatos¢, o ktd-
rej mowa, jest pozostatoscia jedynie z historycznego punktu widzenia,
w istocie znajduje sie posrodku terazniejszosci. [...] niekiedy, przeksztal-
cone, nadal pozostaje w praktycznym uzyciu. Czasem zas, zmienione nie
do poznania, w pelni zatopione jest w terazniejszym bycie?'.

Poza sens tych mysli, przez Droysena ujetych w lapidarnym skrdcie,
Collingwood nie wykroczyt. Parafrazujac uwage Pascala, w tym wypad-
ku jednak ,stare idee w nowym uktadzie nie stworzyly innej tresci”.

Zatem niemiecki filozofujacy metodolog i Collingwood podobnie
konstatuja niezaleznos¢ historycznej mysli w stosunku do zrodet i fak-
téw, co, znow podobnie, nasuwa im jako temat kolejny funkcje wyobraz-
ni w dziejopisarstwie. Obaj zastrzegajq tez od razu, ze pojecie to przede
wszystkim trzeba oddzieli¢ od zwyktego zmys$lania i fikcji. Zaznaczmy
na marginesie, ze w ten sposob wiaczaja si¢ w dluga, niemiecka dys-
kusje na temat kompetencji poszczegélnych wtadz poznawczych, no i,
co tu najwazniejsze, réznicy pomiedzy wyobraznig a pospolita fantazja.
Zaczyna sie ona w teorii sztuki jeszcze w XVIII wieku u Szwajcardw,
Bodmera i Breitingera, a przez klasyke, Herdera, prowadzi do wydoby-
cia nowego znaczenia stowa u Humboldta*: teraz wyobraznia staje sie
organem, za pomoca ktorego artysta obiektywnie ujmuje ide¢ natury,
krytyk zas, rownie obiektywnie, idee przedstawiona w dziele. To rozpo-
znanie, ze w dziedzinie sztuki imaginacja pewnoscig rezultatow dordéw-
nuje rozumowaniu na polu filozofii, bedzie dla zestawianych tu autoréow
wazne.

Dalej za$, podkreslaja oni zgodnie, Ze — inaczej niz przedstawia sig
to w eseistyce Macaulaya — wyobraznia w historii nie jest zwyklym or-
namentem, ktory dzietu przydaje wartosci estetycznej, poteguje sile jego
oddzialywania.

2 J. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., ss. 27, 28, 31, 51, 93.

2 Po polsku zostata ona zrelacjonowana przez K. Sauerlanda: Od ,, wyobrazni” do
wprzezycia”, czyli droga do Diltheya, w jego: Od Diltheya do Adorna. Studia z estetyki nie-
mieckiej, PIW, Warszawa 1986.
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Droysen wyraza to tak:

Dokonujemy podziatéw i rozréznien ze sSwiadomoscia, ze takie postepo-
wanie stanowi jedynie srodek pomocniczy dla naszego intelektu, ktéry
docieka droga rekonstrukeji, podczas gdy inne czynnosci naszej duszy
natychmiast i bezposrednio oddaja odczuwane totalnosci (Totalititen)™.
[...] Wszelka empiria polega na specyficznej energii organéw zmystowych.
Przez ich podraznienie duch uzyskuje nie odbicia, lecz znaki rzeczy ze-
wnetrznych, ktére owe pobudzenie spowodowaly. W ten sposob rozwija
on systemy znakoéw [...], weiaz korygowany, rozszerzany i wzbogacany
dzieki postrzeganiu swiat przedstawien, w ktérych duch posiada swiat
zewnetrzny w takiej mierze, w jakiej moze go posiada¢, w jakiej musi go
mie¢, azeby go ujac i opanowac poprzez wiedze, wole i ksztalttowanie.
[...] Na dane badania historycznego nie sktada sie to, co przeszte, skoro
juz przemineto, lecz raczej to, co z niego tu i teraz jeszcze pozostato; moga
to by¢ wspomnienia lub pozostatosci tego, co byto [...] Kazdy punkt w tej
terazniejszosci jest czyms, co juz sie dokonato. [...] jego przesztosé tkwi
w nim jako co$ jedynie idealnego (ideell). Atoli tylko idealnie, jako wybla-
kle slady, utajone blaski; nieuswiadomione bytyby tak, jak gdyby ich nie
byto. Wnikliwy oglad, badawcze spojrzenie jest w stanie je rozbudzi¢, na
nowo ozywi¢, pozwoli¢ im raz jeszcze rozbtysnaé¢ posrdd ciemnej pustki
przesztosci*. [...] Sila spojrzenia i wiedzy o rzeczach przesztych, duch
wszechstronnie rozswietla swa terazniejszo$¢®. [...] Rozumienie jest za-
rowno syntetyczne, jak i analityczne, jest zarowno indukgja, jak i deduk-

ga®.

A polemicznie o wyjasnianiu w historii méwi, ze tam, ,gdzie idzie
o uwarunkowania naturalne, o statystycznie okreslone stany rzeczy”
prace nauk scistych , przyjmowane sg z wdziecznoscia”. Nie wyjasnimy
jednak ,pieknego pomnika adoranta”, skupiajac si¢ na , spizu, z ktére-
go zostat odlany, glinie, z ktdrej sporzadzono forme, ogniu, za pomoca
ktorego roztopiono metal”. W tym przypadku ,potrzeba rowniez wy-
obrazenia wizerunku, ktéry mial sie tam znalez¢; a tkwil w duszy artysty,
zanim powstato dzieto. [...] Potrzeba [...] celu, ze wzgledu na ktory rzez-
ba miata powstac¢”?.

Jednym stowem: w pracy historycznej, poza wiedza, czerpang row-
niez z innych dyscyplin szczegélowych, absolutnie nieodzowna jest
pewna szczegolna ksztattujgca naocznosé. Zdolnos¢ przedstawiania sobie
tego, co byto, i czego badacz osobiscie nie przezyt wczesniej, czyli wy-

# Ibidem, s. 73.
2 Ibidem, s. 20.
» Ibidem, s. 21.
2% Ibidem, s. 22.
¥ Dyskutujac z pogladem Buckle’a na ,,naukowo$¢” historii. Ibidem, s. 72.
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obraznia. Ale jak wlasciwie nalezy rozumie¢ wtadzg, o ktorag tu chodzi?
Czy bytaby nig po prostu tak zwana wyobraznia empiryczna?

Dwie uwagi Droysena wydaja si¢ w tym kontekscie szczegdlnie inte-
resujace: to sama , pragmatyczna natura” przedmiotu historii kresli juz
uczonemu ,hipotetyczna linie”?; zadaniem dziejopisarza jest potwier-
dzic jq oraz: , ciekawe bytoby przesledzi¢ immanentny powdéd [podkresl. —
I. S.], z ktérego to witasnie historii jako jedynej sposrod nauk przypadio
dwuznaczne szczgscie, mianowicie Ze ma by¢ ona jeszcze kunsztem”%.
Powrécimy do tego.

Oddajmy teraz gtos Collingwoodowi. Bez wyobrazni w kantowskim
sensie stowa nie istniatoby dla nas to, co nazywamy popularnie otacza-
jacym nas Swiatem, stwierdza angielski uczony. Z kolei bez wyobrazni
jako formy apriorycznej nie do pomyslenia bytaby jakakolwiek rekon-
strukcja w dziejopisarstwie. W tym ostatnim pelni ona ,funkgcje struk-
turalng”®. W ciagu dalszym, wytuszczajac znaczenie pojecia, dodaje,
Ze sama w sobie imaginacja nie jest ani rzeczywista, ani nierzeczywista.
Kresli tez dla niej paralele z wyobraznig dziatajaca w sztuce: w ich wy-
tworach od pierwszej chwili dostrzegamy , koniecznos¢ wewnetrzng”.
I, rzec by mozna, obie odpowiadajg za powstajace w rezultacie dzieto,
tam artystyczne, tu historyczne, od poczatku do kornica. Z czego wynika,
ze dla Collingwooda owa imaginacja aprioryczna ustanawia nawet tak
zwane historyczne fakty.

Czy jednak nie staralismy si¢ wczesniej, uwypuklajac wiasciwy mu
zmyst rzeczywistosci, przeciwstawic¢ si¢ zawtaszczaniu Collingwooda
przez White’owski postmodernistyczny konstruktywizm? Trudno$¢, na
jaka przed chwilg natrafilismy, jest pozorna. Znika, jesli rzecz wziaé nie-
literalnie i w kontekscie.

Zacznijmy od ostatniej kwestii. Kontekst tworza oryginalne reflek-
sje Kanta o znaczeniu wyobrazni — wszelako nie w sensie ,, psycholo-
gicznym”, ,,zdolnosci duszy”, nizszej zmystowej wladzy poznawczej,
lecz jako warunkujacej tamte zdolnosci apriorycznej — dla wszelkiego
mozliwego poznania. Rezultaty namystu nad tym zagadnieniem, jesli
poréwnac pierwsze i drugie wydanie Krytyki czystego rozumu, roznia si¢
istotnie (i réwniez Kant niejednokrotnie waha si¢ pomigedzy rozumie-
niem wyobrazni empirycznym a transcendentalnym), co inspirowato
do komentarzy, ktorych nie brakuje®. Heidegger, podazajac za Fichtego

2 Ibidem, s. 96.

2 Ibidem, s. 92.

¥ R. G. Collingwood, The Idea of History, op. cit., s. 241.

3 Por. H. Blocker, Kant’s Theory of the Relation of Imagination and Understand-
ing in Aesthetic Judgement of Taste, “The British Journal of Aesthetics”, vol. 1, 1965;
E. M. Wolff, Etude du role de I'imagination dans la connaissance chez Kant, Carcas-
sone 1943; R. Daval, La métaphysique de Kant, Paris 1950; M. Heidegger, Kant a prob-
lem metafizyki, przet. i przedmowa opatrzyt B. Baran, Warszawa 1989; W. Juszczak,
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i Schellinga rozumieniem Kantowskiego pogladu na wyobraznie, uni-
wersalizuje role tej ostatniej; nie zaweza sie ona wylacznie do obszaru
sztuki, jej dziedzina tak samo staje sie , przyroda”. Zatrzymamy sie przy
zarysowanej w Kant a problem metafizyki interpretacji stanowiska klasyka,
gdyz rzuca ona sporo $wiatta na w pierwszej chwili jawiace sie jako oso-
bliwe przekonanie Collingwooda o ugruntowaniu prawdy historycznej
W apriorycznej imaginacji.

Znaczenie szczegélne Heidegger przydaje wydaniu pierwszemu
Krytyki. Dokonujac tworczej rekonstrukgji tego dzieta, uwidaczniajac to,
co w ,wypowiedzianych tezach nauka Kantowska stawia przed nami
jako jeszcze nie wypowiedziane”*, w pojeciu wyobrazni transcendental-
nej znajduje sens, ktéry zdumiewajaco antycypuje jego wilasna egzysten-
gjalng analityke jestestwa. , Przewrodt kopernikanski”, mowi, nie polegat
na dostarczeniu , teorii doswiadczenia” czy , teorii nauk pozytywnych”,
jak falszywie przedstawiaja to neokantysci. Zasadnicze Kantowskie
pytanie nie zostalo postawione na ontycznym gruncie teorii poznania,
lecz na planie metafizycznym: ontologii fundamentalnej jako warunku
mozliwosci tego, co ontyczne i metafizyki, ktora w réznych formach
trwale przypisana jest ,naturze” cztowieka. Nie brzmi ono: czym jest
prawda matematyczno-fizykalna? Lecz: czym jest prawdziwos¢ trans-
cendentalna, ktéra poprzedza wszelka empiryczng prawde i umozliwia
te ostatnig?® Innymi stowy: dlaczego tak zwany empiryczny , podmiot
poznajacy” w ogodle uchwytuje w poznaniu szeroko rozumiany ,byt”?
A w jezyku Heideggera, ktéry przedstawiciela Oswiecenia uwspodtcze-
$nia: na czym polega mozliwos¢ uprzedniego rozumienia bycia wszel-
kiego ,bytu”? I otdz: mozliwos¢ te Kant odstaniat, wnikajac w archi-
tektonike podmiotowosci transcendentalnej, czyli w strukture i funkgje
czystej naocznosci oraz czystego myslenia. Na tej najbardziej pierwotnej
plaszczyznie, poza ktorg krytyczne badanie dalej nie bytoby juz zdol-
ne wykroczy¢, mamy do czynienia z rozmaitego typu, ale powiazanymi
ze sobg, czynno$ciami syntezy: ,synteza ujmowania”, ,synteza odtwa-
rzania”, apercepcja transcendentalna jako , syntetycznym wigzaniem ze
soba tego, co réznorodne w jednym poznaniu”?. Blizsze przyjrzenie sie
wszystkim tym modi syntetyzowania odstania nam, zdaniem Heidegge-
ra, samorzutny i receptywny jednoczesnie charakter transcendentalnej
podmiotowosci na roéznych jej poziomach. Na kazdym z nich bowiem
antycypowane sg na sposob wyobrazeniowy jednosci: empiryczne dane

Mroczne zrédlo poznania, w: Wedrowka do zZrédet, Gdansk 2009; J. P. Hudzik, Koncepcja
wyobrazni w filozofii Kanta, ,Sztuka i Filozofia”, 1994, nr 8.

* M. Heidegger, Kant a problem metafizyki, op. cit., s. 225.

% Ibidem, s. 24, op. cit.

* 1. Kant, Transcendentalna dedukcja czystych pojec intelektu (wyd. A), w: idem, Kry-
tyka czystego rozumu, przet. R. Ingarden, BKF, PWN, Warszawa 1957, s. 202-213.
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naoczne, pojecia. Czysty oglad naoczny jako czasowosc¢ , pre-formuje”
i ksztaltuje sam to, co kazdorazowo zdolny jest odbiera¢. Z kolei intelekt
postuguje sie wytworzonymi przez transcendentalna wyobraznie¢ sche-
matami — kompleksem regut konstruowania obrazéw okreslonego typu,
ktore odpowiadaja pojeciom. Stad powiada Kant:

Posiadamy [...] czysta wyobraznie jako podstawowa zdolnos¢ duszy
ludzkiej, znajdujaca sie a priori u podstaw wszelkiego poznania. Za jej
posrednictwem wigzemy réznorodnos¢ naocznosci z jednej strony ze
soba, a z drugiej z warunkiem koniecznej jednosci czystej apercepcji. Oba
najdalsze korice, mianowicie zmystowo$¢ i intelekt, musza koniecznie
pozostawac ze soba w zwiazku za posrednictwem tej transcendentalnej
funkcji wyobrazni; w przeciwnym bowiem wypadku dostarczatyby one
wprawdzie zjawisk, ale nie przedmiotéw empirycznego poznania, a wiec
nie dawalyby Zadnego doswiadczenia®.

Radykalizm Kantowskiej mysli, przed rezultatem ktérego ona sama
ostatecznie si¢ cofa®, polega na tym, uwaza Heidegger, ze dostrzegla
w apriorycznej imaginagji nie tylko zdolno$¢ poznawcza, ale po prostu
sposob egzystowania transcendentalnego Ja (dostrzegta w niej egzy-
stencjal). Wejrzala zatem w istotowe ukonstytuowanie cztowieka jako
,zakorzenione” w czystej wyobrazni — projektowaniu z géry horyzon-
tu, w ktérym empirycznemu poznajacemu ja przedstawiaja sie wszel-
ki sens i byt w $wiecie. Uprzednia podstawa dla naszego znajdowania
sie zawsze juz w relagji ze , Swiatem” oraz adekwatnych w stosunku do
przedmiotu poznania poje¢ bytaby wyobraznia projektujaca. Wyobraz-
nia rozumiana jako nasza ludzka kondyycja.

Czy wszakze wolno nam uzna¢ powyzsze, tak uwspotczesnione, od-
czytanie klasyka za miarodajne? Kierunek, w jakim podazyli Humboldt
i Droysen, ktérzy w ramach tematu historycznego cztowieczenstwa
rowniez uczynili uzytek z nauki Kanta o wyobrazni, przemawia jednak
za prawomocnoscia tej interpretacji.

Pierwszy byt tu — Droysen to podkreslat — Humboldt:

W badaniach Wilhelma von Humboldta odkrytem idee, ktére, moim zda-
niem, przetarly szlak; Humboldt wydal mi si¢ Baconem nauk humani-
stycznych. [...] Jego mysli i badania oraz wyniesione z aktywnego zycia
doswiadczenie zaowocowaly Swiatopogladem, ktérego punktem ciez-
kosci byto silne i dojrzate poczucie tego, co etyczne. Podazajac za prak-
tycznymi i idealnymi tworami rodzaju ludzkiego, tj. jezykami, rozpoznat
on ich , duchowo-zmystowa nature” oraz moc ekspresji, tworcza i zywa
w dawaniu i odczuwaniu — obu momentach, w ktérych swiat moralny,

% Ibidem, A124, s. 229-230.
% W drugim wydaniu Krytyki, gdzie wyobraznia, cho¢ wcigz niezbedna, zostaje
jednak , odsunieta na bok” i podporzadkowana intelektowi.
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w coraz to nowych polaryzacjach, coraz to nowe prady elektryczne wy-
zwalajac, tworczo sie porusza i w tym ruchu tworzy. Wychodzac od tych
przemyslen, zdato mi sie mozliwe glebsze wnikniecie w kwestie naszej
nauki, uzasadnienie jej procedury i zadan, a dzieki poznaniu jej natury
takze doprowadzenie jej do ostatecznej postaci®.

Przypomnijmy zatem. Dziejopisarz — powiadat Humboldt - w swych
studiach ma zawsze na uwadze to, co konieczne: samg prawde faktow?.
Jego powotaniem jest ,budzi¢ i ozywiac¢ zmyst rzeczywistosci”, co czy-
ni ukazujac nam przeszte zycie jako splot wewnetrznej koniecznosci
oraz kontyngengji, zaleznosci wszelkiego istnienia od , przed” i, teraz”,
przemijalnosci wszystkiego, wolnosci ludzkiego umystu. W tym celu
z zaistniatych wydarzen ,zdejmuje forme”, w ktdrej przejawia sig¢ ich
wewnetrzny zwiazek, i w dziele odrysowuje ,, prawdziwy ksztatt” histo-
rii; jej ,idee”. Poprzez zmystowa skorupe zjawisk — mienigca si¢ odcie-
niami, rozmaito$cia organizacji, wysoce skomplikowang i samag w sobie
interesujaca — spojrzenie dziejopisa zwraca si¢ ku ich idealnemu zrédtu,
jakim jest wiecznie stajace sig, tworcze i refleksyjne ,,Ja ludzkosci”. , Idea
nieskoniczona” ze wzgledu na nieprzebrane bogactwo ukrytych w niej
mozliwych tresci.

Spotykamy sie tu niewatpliwie z nietrywialnym pojeciem historii.
Przejmie je tez Droysen. Nie jest to juz wiedza o rzeczach przesztych.
W stopniu wcale nie mniejszym przedmiotem historycznych studiow
pozostaje bowiem nasza terazniejszos¢, przy ktdrej — nie ogarnawszy
jej rozumieniem — wciaz jeszcze ,nie czujemy si¢ swobodnie”. Mozna
by rzec: dziejopisarstwo wyrasta z przeczucia, ze sprawy nam bliskie
majg wiecej niz jeden tylko wymiar, ,zwiazek, jedng prawde, jedna
wartos¢”¥. Historyk pragnie rozéwietlac to, co zapoznane w ,tu i teraz”.

Okreslajac w dalszym ciaggu warunki mozliwosci takiej nauki o dzie-
jach, Humboldt podnosi , pierwotna zgodnos$¢ pomiedzy podmiotem
i przedmiotem”. Czytamy:

Pojmowanie w zadnym razie nie jest wytacznie rozwijaniem tego, co za-
warte w podmiocie, ale tez nie jest 1i tylko czerpaniem z przedmiotu, lecz
jednym i drugim zarazem. Polega ono bowiem zawsze na stosowaniu
tego, co ogdlne i zawczasu obecne, do tego, co szczegoétowe i nowe. Gdzie
dwie istoty dzieli catkowita przepas¢, tam nie potaczy ich zaden most
porozumienia, by sie za$ porozumied, trzeba sig najpierw zrozumie¢ w in-

¥ J. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., s. 18.

% W. von Humboldt, O zadaniach dziejopisa, w: O mysli i mowie. Wybér pism z teorii
poznania, filozofii dziejow i filozofii jezyka, oprac. E. M. Kowalska, PWN, Warszawa 2002,
s. 28-49.

¥ Por. J. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., s. 17, 21. Tu, zdaje sig, lezy klucz do
problemu , prawdy historycznej”.
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nym sensie. W przypadku historii owa uprzednia podstawa pojmowania
jest catkiem oczywista, cokolwiek bowiem wptywa na historie $wiata,
powoduje takze wnetrzem czlowieka. Im glebiej przeto psychika naro-
du odczuwa wszystko, co ludzkie, im bardziej subtelnie, wszechstronnie
i bezinteresownie ja to porusza, tym wiecej naréd ma predyspozycji do
tego, by wydac historykéw w prawdziwym sensie tego stowa®.

Oznacza to, ze przyblizenie sobie przesztego zycia, ktdre tutaj, naj-
wyrazniej, jako$ taczy sie z tym, co doswiadczane rowniez jako dziwnie
bliskie i wiasne, zalezy od umiejetnosci zachowania proporcji pomiedzy
,wolnoscia” a ,subtelng starannoscia” w jego ogladzie. Dziejopisarzo-
wi nie wolno narzuca¢ minionym wypadkom stworzonych arbitralnie
pojec —jak i, dodajmy, wobec wtasnej terazniejszosci poprzestaé na utar-
tym mniemaniu. Podwojnie wyzwoliwszy sie z doktrynerstwa, musi on
utrzymac w sobie , gotowosc¢ i wrazliwos¢”, by domysli¢ sig sit kieruja-
cych historia — sprezyny jej, formy ludzkiego czucia, myslenia, pragnien,
leza poza kregiem bezposredniej percepcji — aby im , pozostawi¢ pole
dziatania”*'. Z drugiej strony — nie wolno mu zaniedba¢ w opisie tak
zwanej ,materialnej substancji”: niuanséw tamtej konkretnej sytuacji, jej
osobliwosci, szczegdtéw. Krotko moéwiac: |, Jezeli historykowi brak wol-
nosci oglgdu, nie pozna wydarzen w calym ich zasiegu i glebi; gdy nie
dostaje mu subtelnej starannosci, uchybi ich prostej i zywej prawdzie”**.

Swoistoscia takiej historii jest wiele wiedzie¢ o materiale empirycz-
nym, a oczami ducha ujmowaé mozliwe, przeszte i przyszte, ludzkie
uczucia, mysli, cele. Te ostatnie ukazywac na kanwie konkretnych fak-
toéw, ale tez jako aktualne teraz i zawsze. Rozpinac¢ tuk nad szeregiem
osobnych zjawisk oraz indywidualnych charakteréw z mniej i bardziej
odlegtej rzeczywistosci, by da¢, pobudzajacy do filozoficznej refleksji,
uniwersalny obraz loséw ludzkich.

Dziejopisarstwo, skoro nie moze oby¢ sie bez sit wyobrazni, styka
sie tez z wielkim systemem poezji. I nie ma to nic wspdlnego z falszo-
waniem przedmiotu, wymyslaniem samowolnie literackiej fikcji o przy-
czynach poruszajacych $wiatem. Ponownie czytamy u Humboldta:
,Spekulacja, doswiadczenie i poetycka wyobraznia nie sg wszakze od-
dzielnymi, przeciwstawnymi lub ograniczajacymi si¢ nawzajem dzia-
faniami umystu, lecz réznymi kierunkami promieniowania tej samej
aktywnos$ci umystowej”#. Charakter jej wyraza si¢ w tworzeniu, jakby-
$Smy powiedzieli dzi$, kompleksu symboli. Samowyzwalaniu sie czto-
wieka, ktory w budowie wlasnej idealnej przestrzeni dystansuje si¢ od
wszelkiej zewnetrznosci. Duch ludzki ,,oswaja swiat, przeksztatca go

4 W. Humboldt, op. cit., s. 40—41.
4 Ibidem, s. 49.

2 Ibidem.

# W. Humboldt, op. cit,, s. 31.
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w ideg, urzeczywistnia t¢ ideg w tym samym Swiecie”*. Uobecnia si¢
w uzewnetrznieniach historycznego zycia oraz w tym, kto usiluje je zro-
zumie¢. Dziejopisarstwo chce opowiada¢ o tym nieustajacym dazeniu
petnego wyobrazni ducha do urzeczywistnienia siebie w pracy symbo-
licznej, dla ktérej tworzywem jest zmystowa materia. Mozliwos¢ swa
opiera na zrazu juz istniejacym powigzaniu przedmiotu i poznajacego.
Odwotujac sie do catosci tkwigcych w nich umystowych mocy — wzma-
gajac w sobie potencjal symbolicznej imaginacji — historycy pogtebiaja
swoje rozumienie historycznych rzeczy i przyblizaja si¢ do prawdy*®.
W ten oto sposéb Kantowski namyst nad rola wyobrazni w ludzkim zy-
ciu zostat podjety przez Humboldta i w pojeciach dynamicznych ulegt
dalszemu objasnieniu. Jednak przeczucie, ze problematyka ta wymagac
bedzie uwzglednienia kontekstu historii, pojawia si¢ jeszcze u Kanta.

Czy Ja ludzkosci, ktére Humboldt nauczyt nas dostrzega¢ w dziejo-
wych okolicznosciach, starzeje sie¢ czy przeciwnie, staje mlodsze z epo-
ki na epoke, tego empirycznie nie umiemy pozna¢. Wiemy, ze nie po-
zostaje takim, jakim byto, méwit Droysen*. Ujmuje je nastepnie jako
nieskoniczong praceg, ktdrej pulsem jest podejmowany wciaz na nowo
ruch wahadlowy pomiedzy idea moralna w sumieniu lub sercu czto-
wieka a doswiadczaniem przez niego faktycznych stanéw rzeczy; co
oznacza — jako z natury wolnos¢ i wyobraznie. Toczy sie ona w zyciu
wspolnotowym celowo ukierunkowanym: rodzinie, zwigzku terytorial-
nym i plemiennym, narodzie, panstwie oraz w stowarzyszeniach ducho-
wych, takich jak nauka, religia, sztuka i inne. Kazda z tych wspdlnosci
ma swoja historie; obejmuje ona tez ich wzajemne odniesienia. Materig
owej pracy — czy, jak to okresla uczony, jej ,warunkiem i srodkiem, za-
daniem i przeszkoda”* — jest to, co dane jako ,przyroda” oraz sytuacje
zaistniate wskutek minionych wypadkoéw. Sensem natomiast — samo-
poznanie cztowieka i poprzez stale poglebianie oraz poszerzanie sfery
doswiadczen jego budowanie siebie, dazenie ku ,totalnosci”. Dlatego
tak naprawde wiedza o dziejach cztowieka sg juz same dzieje, powiada
Droysen.

Zasadnicze nakierowanie na podnoszenie zastanej faktycznosci do
sfery moralnej (praca wspodlnotowa) oznacza, ze historyczna egzysten-
gja przedstawia sie czlowiekowi nie w kategoriach ,, atoméw”, , punk-
tow na linii”, lecz dynamicznych ztozonych wewnetrznych powiazan,
poniewaz osiagniecia poprzednich pokolen traktuje on jako ,bodziec
inorme” w odniesieniu do twdrczosci wlasnej. Z drugiej strony — obecna

#“ W.Humboldt, Lacjum a Hellada, czyli rozwazania o starozytnosci klasycznej, op. cit.,
s. 86-87.

% W. Humboldt, O zadaniach dziejopisa, op. cit., s. 31.

4 J. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., s. 47.

¥ Ibidem, op. cit., s. 39.
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wlasna celowa dziatalnos¢ nadaje w przypomnieniu okreslony ksztatt
dotychczasowemu biegowi rzeczy. Wszelkie dokonanie nalezy zatem,
materialnie i duchowo, tak do zycia minionego, jak i terazniejszosci. Za-
jecie postawy wobec wspolczesnego stanu spraw oznacza stanowisko
wzgledem przesztosci, w ktdrym przejmujemy jej dzieje: problematy,
osiagniecia, porazki oraz samowiedze. Wznosimy nasz maty intelektu-
alny swiat zawsze w ramach i na gruncie skomplikowanego uniwersum
samoswiadomosci, jaka przynosi praca dziejowo rozwijajacej sie ludz-
kosci, gdzie: ,kazda z [...] komoérek okreslana jest i podtrzymywana
przez sasiednie, ktore sama tez okresla i podtrzymuje. Wszystkie razem
sq jak jedna nieustannie rozrastajaca sie konstrukcja, podtrzymywana
i okreslana przez byt najmniejszych czesci”#. Z tym z kolei faczy sig ru-
chomos¢ jego granic, poniewaz ustanawiajac mysla powiazanie miedzy
przesztoscia i przyszloscig, gdy wspomina oraz czyni sobie nadzieje,
czlowiek stale poszerza ciasny horyzont swego ,tu i teraz”. Podkresl-
my na koniec aspekt tej sytuacji antropologicznej, istotny ze wzgledu na
mozliwo$¢ obiektywnej historiografii, zagadnienia, w ramach ktérego
w wywodach tych poruszamy sie, orientujac wedle punktu historycz-
nej wyobrazni. Do teleologicznej struktury pracujacego ludzkiego du-
cha nalezy, ze cho¢ pojeciowa wizje siebie zawdzigecza nauce historycz-
nej, od poczatku juz istnieje na sposob ,narracyjny”. W sformutowaniu
Droysena brzmi to: ,,zyjemy i dzialamy na sposéb praktyczny w ufnym
odczuciu bytu naszego Ja, w bezposrednim doznaniu totalnosci, w kto-
rej sie znajdujemy”*. Historyczne opowiadanie nie wnosi sensu i ciagto-
Sci w zycie ducha z zewnatrz czy arbitralnie.

Przypominajac wszystkie te zaszlosci nie straciliSmy tymczasem
z oczu naszego tematu. Pomiedzy $wiatami Kanta, Humboldta, Droyse-
na uksztattowata sie inspirujaca ontologiczna i antropologiczna optyka,
ktora, twierdzimy, w odniesieniu do dziejéw przejmuje Collingwood.
Jej formuta na oddanie ludzkiej rzeczywistosci byt dualizm. Moéwiac
z grubsza, zycie historyczne miatoby tu niejako dwa oblicza: ontyczne
iontologiczne, faktyczne i faktualne®. Aby wtasciwie odniesc¢ sie do czto-
wieka, ujmowac go trzeba na dwdéch planach: w konkretnej historycznej
postaci, ale tez od strony totalnosci ,natury” ludzkiej, mozliwosci ist-
nienia, jakie w sobie zawiera. Drugi z planéw filozofowie i filozofujacy
dziejopisarze XIX wieku zwykli nazywa¢ duchem. Referujac weztowe
punkty, staralismy sie ukaza¢, jak pogtebiato sie jego rozumienie na linii
prowadzacej od Kanta do Droysena.

Dokumenty przekazuja nam stowa Nelsona, jakie wypowiedziat
podczas bitwy pod Trafalgarem. Dlaczego rozumiemy, co myslat

% Ibidem, op. cit., s. 38.
% Ibidem, s. 87.
% Pojec tych uzywamy w takim sensie, jaki nadat im w Byciu i czasie Heidegger.
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w chwili, kiedy je wygtaszal? Na czym polega to, Ze, mimo czasowego
dystansu, odmiennosci zyciowych doswiadczen, pojmujemy wewnetrz-
ny sens pewnego zdarzenia z przesztosci — na przyktad strategie Nel-
sona pod owym Trafalgarem? Albo problem nurtujacy siedemnasto-
wiecznego metafizyka, gdy umieszczat pewien zawity passus w dziele?
Albo cele, jakimi kierowat sie Juliusz Cezar, gdy przez dwa kolejne lata
najezdzal Brytanie? I w jaki sposob tamta motywacja oryginalna oraz jej
rekonstrukcja w naszym umysle, rzeczy niewatpliwie rézne, pozostaja
jednym i tym samym zjawiskiem?>'

Zagadke historycznego poznania Collingwood spodziewa sie roz-
wigzaé za pomoca koncepdji ,zywej historii”*. Totalnosci wiazacej, je-
den z drugim, roztaczne momenty dziejowego przebiegu, odwotanie
sie do ktdrej — jako nosnika tamtych — czyni je dopiero zrozumiatymi.
Tworza ja pozostajace w nieustannym ruchu ,dzieje mysli.” Ten heglow-
ski termin informuje, ze chodzi tu o swiadomie stawiane dotad przez
ludzkos$¢ cele, projekty kreslone w réznych dziedzinach — polityce, go-
spodarowaniu, naukach, sztuce — ktdre szczesliwie znalazly trwaty wy-
raz w postaci budowli kultury. A zatem — o uwiericzone pomyslnym
rezultatem planowanie na podstawie wiedzy o rzeczywistosci i warto-
Sciach. Interpretacja rozpoznaje jego slad w strukturze rozleglego swiata
duchowych wytworéow, w jaki wplecione jest nasze subiektywne zmy-
stowo-duchowe istnienie. W odniesieniach pomiedzy pewna jednostka
a owym $wiatem rozwija sig z kolei jej ujecie zycia, wyksztatca postawa
wobec niego, zarysowuja nowe cele. W spadku bierze ona réwniez jego
intelektualne i moralne przestanki. Lecz przeciez nie od razu zdaje sobie
sprawe z tego, co odziedziczyla.

Przechodzac do epistemologicznych konsekwencji konceptu zy-
wych ,,dziejow mysli”, Collingwood oswiadcza:

[...] idea historii: idea imaginacyjnego obrazu przesztosci [...] jest, mowiac
po kartezjanisku, idea wrodzona, a po kantowsku — a priori. Nie stano-
wi ona przypadkowego wyniku determinant psychologicznych; kaz-
dy cztowiek nosi jg jako czes¢ wyposazenia swego umystu. I jesli tylko
uprzytamnia sobie, co oznacza mysle¢, natychmiast znajduje, Ze jest w jej
posiadaniu. [...] Historyk [...] nigdy nie moze uzna¢, ze sposob, w jaki
odmalowat nam przeszto$¢, w najdrobniejszych szczegétach odpowiada
jego idei o tym, czym w istocie byta. Jednak, abstrahujac od tego, jak frag-
mentaryczne i wcigz niedoskonale jest jego naukowe osiagniecie, idea,
ktéra mu przewodzita, pozostaje jasna, zrozumiata, uniwersalna. Jest ona

°l Pytania pochodza z Autobiografii Collingwooda. Por. R. G. Collingwood, Auto-
biografia. Z dziejow mojego myslenia, Nomos, Krakow 2013.

2 R. G. Collingwood, Autobiografia. Z dziejéw mojego myslenia, op. cit., ss. 96, 97,
110, 138.
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ideq historycznej wyobrazni jako samofundujacej, samookreslajacej sie
i samousprawiedliwiajacej formy mysli*.

W ten sposéb wszedzie tam, gdzie indywiduum spodziewa sig¢
ustanowi¢ samodzielnie nowy poczatek, w teorii lub praktyce, okresla
je horyzont wspdlnoty: historycznych swiatoobrazéow, wyktadni ogdl-
nego sensu catosci, wielorakich symbolicznych porzadkow, zwiazkow.
Wszelki partykularny poznawczy horyzont stanowi konkretyzacje po-
nadindywidualnych tresci, jakie przynosi z soba proces historyczny. Dla
dziejopisarza sytuacja ta oznacza warunek historycznego rozumienia.
Mozna to wyrazic¢ i tak: w studiach nad przesztoscia, jednoczesnie, pro-
wadzi on samoobserwacje. Albo: czerpie w nich z samowiedzy. To, co
rekonstruuje, celowe dziatania, wynikte z niegdysiejszych poje¢ i zycio-
wych postaw, siega zatozenn wewnetrznego porzadku instytucji wspol-
czesnego $wiata, osadzito sig juz w jego praktyce. W tym wiasnie sensie
Droysen mowit o ,hipotetycznej linii”, jaka sam obiekt zainteresowan
z gory nakreslit badaczowi. A wiec ,[...] wiedza historyczna moze wyro-
snac jedynie z wiedzy historycznej; innymi stowy, historyczne myslenie
stanowi pierwotna i fundamentalng aktywnos¢ umystu”>. Uczony musi
dysponowac pewnym wstepnym pojeciem swego przedmiotu, aby pra-
widlowo postawi¢ w stosunku do niego pytania. Ale tez sposob ujecia
wyznacza mu sam przedmiot.

Wewnetrzne catosciowe przedstawienie przesztosci, wskazane
przez Collingwooda jako aprioryczna podstawa kazdego konkretne-
go historycznego rozumienia, odznacza si¢ dynamika®™. Gromadzimy
dzigki niemu material w pewnej szczegotowej kwestii. Ten oswietlamy
wszakze z nowych punktéw widzenia, jakie w miedzyczasie przyniost
rozwoj naukowych technik, innych dyscyplin pokrewnych. W rezultacie
dostrzegamy jej nieprzewidziane aspekty. Na powrot wlaczajac ja teraz
w nasze wyobrazenie dziejéw, zmieniamy uktad tworzacych je tresci.
Zmodyfikowany poznawczy horyzont ukazuje nam z kolei nowy ma-
teriat. Historiografia nieustannie indukuje takie aktualizowanie imagi-
nacji. W ten sposob sam jej warunek, aprioryczna idea historii, ewoluuje
wraz z historia. Dla tej przyczyny dziejopisarstwo uwaza, ze przynosi
ustalenia obiektywne, nigdy nie uznajac zadnej swej pracy za naprawde
zakonczona.

Ujawnia sie w tym stanowisku napiecie charakterystyczne dla
wspomnianych wyzej antropologii historycznych. Jesli rozpatrywac je
na tle spoteczno-kulturowego $wiata, w jakim wystepuje, empiryczne

» R. G. Collingwood, The Idea of History, op. cit., s. 248, 249 (thum. fragm. —1.S.).

5 Ibidem, s. 246.

> W Autobiografii Collingwood wprowadza natomiast pojecie ,historii historii”
w: R. G. Collingwood, Autobiografia, op. cit., s. 130.
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indywiduum pozostaje zewnetrznie okreslone przez takie, a nie inne ,,tu
i teraz”. Mozna jednak spojrze¢ na te sytuacje z drugiej strony. Na jego
stan posiadania skladaja si¢ oto cate , dzieje mysli” — sfera, gdzie histo-
ryczny cztowiek ukazuje si¢ nam jako nieskonczenie pomystowy, wolny
i tworczy. Historia zndw nie sprowadza si¢ do zmystowej wielorakiej
naocznosci faktéw, tego, co osobne, jednorazowe, szczegdlne, dla cze-
go nie ma pordwnania. W réznorodnych sektorach dziejowej empirii,
przybierajac odmienna postac z epoki na epoke, realizuje si¢ planowe
budowanie wtasnego swiata przez czlowieka historycznego; dziatanie,
w ktorym takze stopniowo uswiadamia on sobie, do czego jest zdolny.
Zmienna materia empirycznych dziejow odsyta zatem poza siebie ku
pewnemu przejawiajacemu sie w niej ,,to samo”, jakim jest moc planu-
jacej wyobrazni (Swiat mysli). Kwestia jest zbyt obszerna, wiec musimy
ja tylko zasygnalizowac¢: podobnie jak tamte teorie ludzkiego istnienia
historycznego, rowniez Collingwood zmaga si¢ w tym miejscu z pro-
blemem ontologicznym. To bowiem, co wydawato sie ,stata” odkryta
w procesie przemian dziejow — mys$l, ludzkie projektowanie tworcze —
znamy jedynie jako wiaczone w historyczna zmiennos¢. Nie istnieje po-
nad plynna rzeczywistoscia empiryczng na gruncie pozahistorycznym.
W jaki sposob pogodzi¢ ze soba te sprzecznosci? Wyobraznie, jaka za-
wsze jest cztowiek historyczny, i jego zdeterminowanie przez przypad-
kowe dziejowe konstelacje?

Wydobywajac z empirycznej historii jej ponadindywidualng osno-
we — ,,dzieje mysli”, czyli nieustanny ruch ludzkiej wyobrazni — Collin-
gwood staje po stronie Humboldta i Droysena. Zagadnienie metodolo-
giczne funkcji imaginacji w dziejopisarstwie, podobnie jak tam, zostato
podjete przez niego w szerszych ramach filozofii historii. To, ze badacz,
,oczami ducha”, oglada sytuacje z przesztosci, ze potrafi odtworzy¢ czy-
jes rozumowanie z tamtych okolicznosci, ma uzasadnienie ontologicz-
ne — wynika to z jego uprzedniej przynaleznosci do , dziejow mysli”.
Potrzebne jest tu, by¢ moze, jedno zastrzezenie. Czyni je Collingwood,
ale jeszcze lepiej wyrazit je Droysen:

bez wzgledu na to, jak wielka jest pelnia tego, coSmy odziedziczyli i co
przypada nam w udziale, wchodzimy w jego posiadanie dzieki wilasnej
pracy, a to znaczy dzieki rozpoznaniu, ze 6w spadek jest tym, czym jest,
wlasnie jako efekt ustawicznej pracy tych, ktoérzy byli przed nami. Ksztal-
ceniem zwie si¢ dorobek ducha, dorobek mysli, w historii epok i naro-
doéw, w dziejach ludzkosci, przepracowany i przezyty jako kontynuacja®.

Co prawdziwie skfada sie na intelektualny i moralny horyzont, ja-
kim dysponujemy, tego bynajmniej nie uswiadamiamy sobie od pierw-

% J. G. Droysen, Zarys historyki, op. cit., s. 68.
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szej chwili. , Dzieje mysli” zatrzasniete sa w powierzchniowym nurcie
obecnego umystowego zycia jak w kapsule”. Dopiero postugujaca sie
wyobraznia historiografia budzi nasz ,, zmyst rzeczywistosci” z dogma-
tycznej drzemki.
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Streszczenie

Historia jako dzieto wyobrazni w The Idea of History
R.G. Collingwooda

Autorka zamierza tu wykazad, ze to pomiedzy stanowiskami Kanta, Humboldta
i Droysena uksztaltowata si¢ ontologiczna i antropologiczna optyka, jaka w od-
niesieniu do zagadnien historyki i dziejow przejmuje réwniez Collingwood.
Jej formulg na oddanie ludzkiej rzeczywistosci byt dualizm. Oznaczato to, ze
aby wlasciwie odnies¢ si¢ do cztowieka, ujmowacé go trzeba na dwdch planach:
w konkretnej historycznej postaci, ale tez od strony totalnosci , natury” ludzkiej,

% R. G. Collingwood, Autobiografia, op. cit., s. 110-111.



180 Izabela Szyroka

mozliwosci istnienia, jakie w sobie zawiera. Drugi z tych planéw filozofowie
i filozofujacy dziejopisarze XIX wieku nazywali duchem. Referujac weztowe
punkty, autorka szkicuje w artykule, jak poglebiato sie jego rozumienie na linii
prowadzacej od Kanta do Droysena. Collingwood staje po stronie Humboldta
i Droysena, kiedy metodologiczne zagadnienie roli imaginacji w dziejopisar-
stwie rozpatruje w szerszych ramach filozofii historii. I kiedy z empirycznej his-
torii wydobywa jej ponadindywidualng osnowe — ,,dzieje mysli” jako nieustanny
ruch ludzkiej wyobrazni. W uczestniczeniu przez historyka w tak rozumianych
,zywych dziejach mysli” Collingwood znajduje ontologiczne uzasadnienie dla
obiektywnosci postugujacego sie wyobraznia ogladu przesztosci w historii.

Stowa kluczowe: antropologia, filozofia cztowieka, historia, wyobraznia histo-
ryczna, historiografia

Summary

History as a Work of the Imagination
in Robin G. Collingwood's The Idea of History

In this article, I claim that the ontological and anthropological optics that shaped
among the standpoints of Kant, Humboldt, and Droysen was also adopted by
Collingwood in dealing with historical issues. Dualism was its mode of rendering
human reality. This meant that a proper approach to man involved conceiving
him on two tiers: in his concrete historical form, but also in terms of the totality of
human “nature,” or the possibilities of existence it includes. The second tier was
commonly called “spirit” by the philosophers and philosophizing history writ-
ers of the nineteenth century. Referring to the cardinal points, the article sketches
how its understanding grew deeper on the way from Kant to Droysen. Colling-
wood takes sides with Humboldt and Droysen, placing the methodological issue
of the role of the imagination in history writing in the broader framework of the
philosophy of history. He also does it by extracting a supra-individual structure
from the empirical history — the “history of thought” as the constant movement
of human imagination. Collingwood sees the historian’s participation in this
“living history of thought” as the ontological justification for the objectivity of
the imaginative view of the past in history.

Keywords: anthropology, philosophy of man, history, historical imagination,
historiography



