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Agata Zysiak, Punkty za pochodzenie. Powojenna modernizacja i uniwer-
sytet w robotniczym miescie, Zaktad Wydawniczy ,,Nomos”, Krakow 2016,
ss. 342, il. wykresy.

Agata Zysiak jest socjolozka kultury, ktéra od wielu lat zajmuje sie socjolo-
gia historyczna 1 badaniami biograficznymi. Jej przedmiotem zainteresowania
byt Uniwersytet Lodzki (UL), a écislej jego dzieje spoleczne.

Recenzowana praca, jak deklaruje jej Autorke}, poéwiecona jest ,uniwersy-
tetowi w Liodzi, duzym miescie gdzie§ w Europie Srodkowej, ale dotyczy przede
wszystkim zmiany spotecznej i jednej z wielu lokalnych odpowiedzi na glo-
balne procesy” (s. 10). Te szersze ambicje sugeruje juz podtytut pracy (Powo-
Jjenna modernizacja i uniwersytet w robotniczym miescie). Autorka proponuje
spojrzenie na zmiany zachodzace na UL, jako element projektu modernizacyj-
nego (Jakim jest dla niej socjalizm panstwowy) 1 nowoczesnej demokratyzacji
szkolnictwa wyzszego (s. 12). Pisze, ze jej ksiazka po$wiecona jest ,,demokra-
tyzacji dostepu do szkolnictwa wyzszego 1 budowie socjalistycznego uniwersy-
tetu wtaénie jako sprzecznemu, wielowymiarowemu procesowi, ktéry trzeba
przede wszystkim zrozumieé, a nie w pelni opisaé” (s. 12).

Oryginalno$é tego podejScia jest szczegdlnie widoczna w zestawieniu
z dotychczasowymi pracami historycznymi na temat polskich uczelni wyz-
szych 1 innych instytucji naukowych, pisanymi przez historykéw, ukierunko-
wanych przede wszystkim na ustalenie prostych faktéw i pokazanie politycz-
nych opresji ich funkcjonowania w latach 1945-1989, czasami z teza zawarta,
juz niekiedy w tytule (,zniewolony uniwersytet”, ,spetana nauka” itp.)!. Nie
lekcewazac tych watkow, Autorka idzie w swych rozwazaniach znacznie dalej,
analizujac wiele kluczowych kwestii zwigzanych ze spotecznym funkcjono-
waniem uniwersytetu. Interesuje ja zwlaszcza ,materia ludzka”: studenci
1 kadra naukowa. Zgodnie z deklarowanym ,podejSciem rewizjonistycznym”,
Autorka nie uznaje faktu poddania UL politycznej presji za przesadzajacy
0 jego rzeczywistym funkcjonowaniu (s. 15). Wprost przeciwnie: stara sie kry-
tycznie odnie$é sie do tego problemu i ustalié¢, co to rzeczywiScie oznaczato
1 na ile sie udalo.

Podstawy zrédlowej pracy nie stanowia dokumenty archiwalne. Autorka
wykorzystala liczne opracowania naukowe traktujace na temat dziejéw Uni-
wersytetu Lodzkiego, napisane gléwnie przez historykéw regionalistéw.
Koniecznie jednak trzeba dodaé, ze przez wiele lat wykonywata zainicjo-
wany przez siebie projekt ,f.6dZz Akademicka w biografiach”, polegajacy
na zbieraniu wywiadow narracyjnych z pracownikami uniwersytetu, co
znacznie ulatwilo realizacje przyjetej koncepcji badan. Autorka zna bardzo

1 Zob. m.n.: R. Herczynski, Spetana nauka. Opozycja intelektualna w Polsce
1945-1970, Warszawa 2008; Spetana Akademia. Polska Akademia Nauk w dokumen-
tach wtadz PRL, t. 1: Materialy Stuzby Bezpieczenistwa (1967-1987), t. 2: Materialy
partyjne (1950-1986), wybdr, wstep 1 oprac. P. Pleskot, T.P. Rutkowski, Warszawa
2009, 2012.
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dobrze zachodnia literature przedmiotu, tak dotyczaca metodologii badan,
jak tez koncepcjl 1 funkcjonowania uniwersytetéw, zwlaszcza w Europie
Srodkowo-Wschodniej.

Innowacyjno$¢ i pionierskoéé podejscia do tematu wyraza sie przede wszyst-
kim w prébie uporzadkowania zgromadzonego materiatu zrédlowego przy
uzyciu narzedzi nowoczesnej metodologii. Korzysta m.in. z dorobku Char-
lesa Taylora (koncepcja imaginarium spolecznego), a przede wszystkim Pier-
re’a Bourdieu. Odnosi sie wrazenie, ze to dorobek tego ostatniego stal sie dla
niej najwazniejszym drogowskazem, ktéry zdecydowal o przyjetej koncepcji
badan. Autorka stara sie ustali¢, na ile takie pojecia Bourdieu jak reproduk-
cja, dystynkcja, hysteresis, habitus, kapitat symboliczny daja sie zastosowaé
do opisu ,l6dzkiego przypadku”.

Rozdzial pierwszy monografii (Modernizacja, przedwojnie i rewolucja) sta-
nowi wprowadzenie do tematu. Rozpoczyna ja krytyczny wywd6d na temat
historiografii na temat PRL. Autorka jawi sie jako krytyczka narracji dominu-
jacej w Polsce 1 innych krajach Europy Srodkowej, a zasadzajacej sie na zesta-
wieniu dwoch totalitaryzméw (,komunizmu zréwnanego z nazizmem”): , W tej
perspektywie jedna okupacje (niemiecka) zastapita w 1944/45 roku kolejna
(radziecka, czeSciej sowiecka) — ideologiczne uzasadnienie jednej 1 drugiej bylo
rézne, lecz treéé, zdaniem zwolennikéw takiego pogladu, pozostata w zasadzie
taka sama” (s. 19). Aby uzasadnic teze, ze jest to myslenie dominujace, ale
niejedyne, powotuje sie na opinie Krystyny Kersten i Krystyny Sreniowskiej.
Wydaje mi sie, ze nurt rewizjonistyczny w stosunku do narracji akcentujacej
terror 1 zniewolenie jest mocniejszy niz zdaje sie rysowaé w jej optyce — 1 warto
o tym szerzej napisaé®. A juz stwierdzenie, ze te narracje ,martyrologiczna”’
reprezentuja prace Rafata Habielskiego 1 Piotra Hiibnera rzekomo (jak mozna
wnosié z przypisu na s. 19) ,,opracowywane i wydawane w Instytucie Pamieci
Narodowej” — jest w oczywisty sposéb nieprawdziwe.

W dalszej czeéci tego rozdziatu Autorka zajmuje sie relacjami miedzy pro-
jektem totalitarnym 1 modernizacja. W tym celu wykorzystuje nie tylko pol-
ska literature przedmiotu, ale przede wszystkim zachodnia, w tym kluczowe
dla tego stanowiska prace Sheili Fitzpatrick czy Moshe Lewina. Idac tropem
klasycznych dziel Samuela Eisenstadta, twierdzi, ze mozemy méwié nie o jed-
nym uniwersalnym procesie modernizacji, ale o ,,wielu réznych odpowiedziach
na wyzwania i mozliwo$ci niesione przez nowoczesno$¢’ (s. 26). W takim uje-
ciu interesujace ja procesy zachodzace w edukacji 1 nauce postrzega jako sfere

2 Autorka na s. 25 tylko wzmiankuje, bez podawania przyktadéw, ze: ,W pol-
skim obiegu naukowym rewizjonistyczne spojrzenie na powojenna Polske powoli sie
popularyzuje”. Swoje stanowisko w tej sprawie wyrazilem m.in. w pracach: Czy tylko
represje? O nowy paradygmat badar nad stosunkami miedzy wtadzq i chliopami
w PRL, w: Represje wobec wsi i ruchu ludowego (1956-1989), t. 2, red. J. Gmitruk,
Z. Nawrocki, Warszawa 2004, s. 325-331; Poles and the Collapse of Communism.
In Search of a New Paradigm. Not only Social Resistance and Political Opposition,
,Divinatio” 39-40, 2015, s. 233—238.
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,gwaltownego skoku modernizacyjnego” (s. 28). Byla to — jak utrzymuje za
Augustinem Stoicg — modernizacja bez substancji, gdyz zabraklo ,transmisji
misji dziejowe] juz w pierwszym pokoleniu nomenklatury 1 urzednikéw, nawet
jesli byli robotniczego pochodzenia” (s. 33).

Poniewaz punktem odniesienia dla powojennej modernizacji, w tym prze-
budowy nauki i uniwersytetu, byt okres przedwojenny, Autorka dokonuje cha-
rakterystyki szkolnictwa wyzszego 1 instytucji nauki w Polsce w tym okresie,
skupiajac sie na spolecznej genealogii studentéw i1 kadry naukowej®. Przedsta-
wia m.in. jedyng zrealizowana prébe utworzenia wyzszej uczelni w przedwo-
jennej Y.odzi — oddziat Wolnej Wszechnicy Polskiej. Narracje w tym rozdziale
doprowadza do powolania UL, co nastapito 24 V 1945 r.

Kolejny rozdzial, zatytutowany Trzy uniwersytety Jozefa Chatlasiriskiego
(1945-1952), jest udang proba pokazania sporéw o ksztalt UL, ktére zary-
sowaly sie juz w chwili jego powstania. Autorka najpierw charakteryzuje
wizje uniwersytetu liberalnego, realizowana przez pierwszego rektora UL
Tadeusza Kotarbinskiego, w ktérej miat byé on przestrzenia nieskrepowa-
nej dyskusji, wolnej od ideologicznego balastu. Kotarbinski byt przeciwni-
kiem tworzenia narzedzi, ktére wyréwnywalyby szanse studiowania dla
dzieci robotniczych i chtopskich. Wyréznianie dzieci z niezamoznych rodzin
przy egzaminach na uniwersytet prowadzito jego zdaniem do ,katastrofy
niesprawiedliwosci”.

W opozycji do tej wizji, jak udowadnia Autorka, pozostawata koncepcja
uniwersytetu uspotecznionego, ktoéra lansowat Jozef Chatasinski, ,,demokra-
tyczny populista”, najpierw prorektor UL 1 gléwny oponent Kotarbinskiego,
a nastepnie rektor (od 1949 r.) tej uczelni. W jego koncepcjach uniwersytet
mial byé $éci§le zwigzany ze spoleczenstwem i jego problemami, wdrazajacy
model kolektywu bez wyraznego podzialu na mistrzéw i1 uczniéw, ukierunko-
wany na dziatalno$é badawcza, w opozycji do nauki ,,czystej”’. Spektakularnym
gestem, majacym zaznaczy¢ zmiane koncepcji uniwersytetu, byta inauguracja
roku akademickiego 1949/1950 przed rektoratem, na ulicy, z udzialem przed-
stawicieli 16dzkich robotnikéw (s. 76).

Ta wizja zalamata sie w koncu lat 40. pod wplywem presji politycznej. Na
jej gruzach narodzila sie wizja uniwersytetu socjalistycznego. UL, zakwalifiko-
wany przez centrum decyzyjne do uniwersytetéw prowincjonalnych, po odta-
czeniu wydzialéw medycznych stal sie malym o$rodkiem naukowym. W sensie
koncepcyjnym miat by¢ podporzadkowany ksztatceniu ,humanisty socjalistycz-
nego”, wyraznie ukierunkowany na mtodziez robotnicza i chlopska. Nauka
w nim miata sie opiera¢ na dominujacej roli marksizmu i realizowaé ogdlna
linie polityczna wiladz.

Chatasinski, przez spora cze$é srodowiska uznawany za nadgorliwego rady-
kata, ktory utorowal droge stalinizmowi na uniwersytecie, w 1952 r. odszedt

3 Wérdd literatury przedmiotu, ktéra moglaby wzbogacié jej rozwazania, warto
wskazacé przede wszystkim opracowania Andrzeja Pilcha, w tym zwlaszcza Studencki
ruch polityczny w Polsce w latach 1932-1939, Krakow 1972.
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ze stanowiska rektora. Zostal zastapiony przez Jana Szczepanskiego — nazy-
wanego ,,rektorem bene”, z powodu nadmiernej ugodowosci.

Po dokonaniu analizy koncepcji uniwersytetu, w rozdziale trzecim Autorka
zajela sie czyms§ co nazwala , przebudowsg imaginarium spolecznego”, a zaczerp-
nela z dorobku Charlesa Taylora. Owo imaginarium jest okre§leniem do$¢ nie-
jednoznacznym. W pracy jest ono m.in. definiowane jako zbidér wyobrazen
zwyktych ludzi ,,0 ich spotecznej egzystencji, relacjach z innymi, biegiem rze-
czy, oczekiwaniami i normami”. ,Imaginarium jest sposobem, w jaki wyobra-
zamy sobie to, co spoteczne, ale jest réwniez tym, co umozliwia istnienie tego
wyobrazenia” (s. 98). Dla badania owego imaginarium Agata Zysiak wykorzy-
stuje prase, to na jej bowiem tamach, zdaniem Autorki, materializowalo sie
1 przeksztatcalo imaginarium spoteczne.

W istocie rzeczy otrzymujemy bardzo ciekawy, erudycyjny wywdod dotyczacy
dyskursu prasowego na tematy UL i1 nauki. Wybor préby badawczej tytutow
poddanych analizie jest ukierunkowany pod katem interesujacych Autorke
treéci 1 w zasadzie trafny — cho¢ umieszczenie wérdd nich ,Kwartalnika Histo-
rycznego” 1 to w podrozdziale zatytutowanym Prasa codzienna i jej analiza
wydaje sie watpliwe. Zysiak wskazuje na binaryzacje (polaryzacje) dyskursu,
dzielaca tytulowe imaginarium spoteczne na Polske burzuazyjna i ludowa, na
gospodarke socjalistyczna i kapitalistyczna, uniwersytet dla elit 1 uniwersy-
tet dla ludu, przedwojnie i powojnie itp. Sledzi, jak zmieniat sie spos6b pisa-
nia o uniwersytecie, jak ewoluowat obraz 1 model studenta, jak przedstawiano
»stara” 1 ,nowa” profesure oraz funkcje uczelni. Stusznie zauwaza, ze konse-
kwencja zmian w dyskursie byto przedefiniowanie horyzontu oczekiwan, sta-
nowiacego podstawe do zmiany repertuaru praktyk spotecznych. Perspektywa
podjecia studiéw wyzszych, ktéra poczatkowo znajdowala sie poza wyobrazona,
Sciezka zycia, stawala sie ,realnym wyborem wartym rozwazenia” (s. 157).

Rozdzial czwarty (Projekt: nowe kadry) zawiera oparte na literaturze przed-
miotu ustalenia dotyczace spolecznoéci studentéw w PRL, w tym zwlaszcza
tych z UL. Autorka prébuje dociec, jakie byly skutki reformy nauki, ,polityk
naukowych”. Stara sie odpowiedzie¢ na pytanie, na ile rozbudzone pragnienia
edukacyjne zostaly zrealizowane.

Na podstawie skrupulatnej analizy dotychczas opublikowanych opracowan
Agata Zysiak twierdzi, ze najlepsze wskazniki udzialu mtodziezy z klas pra-
cujacych wérdd studiujacych, zblizajace sie do 50%, osiagnieto w pierwszej
potowie lat 50.

Jednak najwazniejszy wniosek ptynacy z tej czesci rozwazan dotyczy Scie-
zek awansu mlodziezy poddanej procesom edukacyjnym. Cytowane w pracy
wyniki badan wskazuja, ze dla klas pracujacych awansem nie bylto osiagnie-
cie wyksztalcenia na poziomie wyzszym, ale na poziomie $rednim. To przede
wszystkim szkoty zawodowe, jako najczeScie] wybierany przez mtodziez typ
szkoly $redniej, staly sie droga awansu dla klas pracujacych. Podobnie bylo
w Yodzi, co w tym wypadku dodatkowo wynikalo z chlopskiego charakteru
tego miasta 1 ruralizacji jego miejskiej kultury po wojnie (s. 205). Autorka
stusznie wskazuje takze na zmiane pogladéw na role wyksztalcenia jako drogi
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awansu. W latach 70. zaczeto dominowaé przekonanie, ze to raczej dochody sa
najwazniejszym kryterium takiego awansu.

Waznym walorem rozwazan umieszczonych w tym rozdziale jest nieograni-
czenie sie do ilo$ciowych miar opisywanych zjawisk. Szczegélnie sugestywny
jest sporzadzony na podstawie badan socjologicznych obraz réznych przejawoéw
dyskryminacji 1 szykan, jakim byli poddani absolwenci kurséw przygotowaw-
czych, ktérzy q'lostawali sie na studia na specjalnych zasadach, bez matury.
Wspominali: ,,Smieja sie z nas, ze na uniwersytety idzie sie po szkole podsta-
wowej. Ta niecheé jest wszedzie [...] ciagle slyszymy, ze napuécili hotote po
siedmiu klasach” (s. 182).

Rozdziat ostatni (piaty) pracy dotyczy akademickiego modelu biogra-
fii. Podstawowym materialem badawczym poddanym analizie w tym roz-
dziale stal sie zbidér 52 autobiografii profesoréw, z czego 20 to wywiady
narracyjnie przeprowadzone przez Autorke (reszta to publikacje zamiesz-
czone w seryjnym wydawnictwie Moja droga do kariery). Zysiak analizuje
informacje o ich domach rodzinnych, studiach, pracy akademickiej i czy-
nione podsumowania drogi zyciowej, wykorzystujac dorobek naukowy Pier-
re’a Bourdieu. Okazalo sie to zabiegiem ciekawym, gdyz dato uniwersalizu-
jaca, perspektywe dla zebranych biografii t6dzkich. Interesujacym zabiegiem
byta préba ustalenia, czym r6znigq sie autobiografie profesoréw o pochodze-
niu inteligenckim od wywodzacych sie z ,klas pracujacych” (gléwnie chtop-
skich). Autorka twierdzi, ze te najwazniejsze wyrézniki to niski kapitat
symboliczny wyniesiony z domu, wybor liceum pedagogicznego jako drogi
awansu bezpieczniejszej, bo zapewniajace] zawod od razu po jego ukoncze-
niu, a jednoczeénie niezamykajacej drogi na uczelnie, znaczna aktywnos§é
pozaakademicka, pozytywny stosunek do PRL i konieczno§é unikania form
uprzywilejowania stworzonych przez powojenny system awanséw dla nowej
inteligencji (s. 285).

Generalny wniosek z rozwazan Agaty Zysiak wydaje sie z jednej strony bar-
dzo ciekawy, z drugiej zas$ formulowany w wyraznej opozycji do tradycyjnej histo-
riografii. Autorka twierdzi, ze: ,,Akademickie pole obronilo sie przed naptywem
nowych kadr o socjalistycznym habitusie. Narracje o zniewolonej czy spetane]
akademii tracg z pola widzenia ten kluczowy wymiar — przemoc symboliczna
pola politycznego nie byta tak silna jak ta wewnatrz pola akademickiego” (s. 289).

Czy recenzowana praca zawiera jakie$ istotne luki? Czy jej ustalenia moga,
budzi¢ powazne zastrzezenia? Generalnie nalezy pozytywnie oceni¢ odwage
Autorki stawiania tez ciekawych, w miare mozliwoéci jak najlepiej udokumen-
towanych 1 idacych wbrew dominujacej spolityzowanej narracji o szkolnictwie
wyzszym w PRL.

Wydaje mi sie, ze w pracy nalezato silniej podkresli¢ skutki wywotane
przez fakt, iz tuz po wojnie, a nawet w poczatkach stalinizmu UL byt silnym
o$rodkiem badan socjologicznych, nastawionym na dokumentowanie spotecz-
nych probleméw 6wczesnej rzeczywistosci. Efektem takiego stanu byta m.in.
tematyka pisanych pod kierunkiem socjologéw prac naukowych, w tym magi-
steriow. Nalezy zalowaé, ze nie sa one wykorzystywane przez historykdéw
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zajmujacych sie dziejami spotecznymi powojennej Polski (sa dostepne w Archi-
wum Uniwersytetu Lodzkiego)*.

Druga uwaga krytyczna dotyczy pewnego zachwiania proporcji chronolo-
gicznych w analizie problematyki poruszanej w kolejnych rozdziatach pracy.
W pracy dominuja rozwazania dotyczace lat 40. 1 50. Widac¢ to zwlaszcza w roz-
dziale dotyczacym koncepcji uniwersytetu. Mozna zrozumieé, ze to do 1957 r.
UL przechodzil burzliwe przemiany, ktére zadecydowaly o jego pdzniejszym
ksztalcie, ale czytelnik chciatby wiedzieé, czy (a jezeli tak — to jak) zmieniata
sie wizja uczelni w latach p6zniejszych. Ta uwaga dotyczy réwniez rozdziatéw
drugiego i trzeciego. Wynika to po czeSci z przyjetej koncepcji badan, pomi-
jajacej prowadzenie kwerend archiwalnych i opartej na opracowaniach juz
istniejacych. A te wyraznie w sposéb bardziej dogltebny zajmuja sie okresem
pierwszego dziesieciolecia UL niz latami 70. czy 80. OczywiScie mozna wska-
zaé na szczegblowe braki bibliograficzne dotyczace tak samej historii UL?, jak
1 szerszych zagadnien szkolnictwa wyzszego w Polsce®. Moim zdaniem nie
wplywaja one jednak w sposéb istotny na ustalenia pracy, zwlaszcza ze uni-
wersytet jest tu traktowany jako swoiste studium przypadku — funkcjonowa-
nia uczelni wyzsze] w robotniczym otoczeniu w kraju za zelazna kurtyna. To
jest nie tylko wlasne odczytanie historii spolecznej Uniwersytetu Liddzkiego.
To studium z zakresu powstawania masowego szkolnictwa wyzszego — jako
waznego aspektu nowoczesnej cywilizacji europejskiej — 1 to po obu stronach
zelaznej kurtyny. Recenzowana praca moze stanowi¢ dobry pretekst do dys-
kusji na ten temat.

Dariusz Jarosz
Instytut Historii PAN
Warszawa

4 Zob. np. P. Siwek, Organizacja opieki nad dzieckiem na terenie miasta f.odzi
w okresie od roku 1945-1950, 1.6dz 1950, mps pracy magisterskiej.

5> Autorka nie uwzglednila np. wspomnienia Heleny Brodowskiej-Kubicz, Z chiop-
skiej tqki. Wspomnienia (1.6dz 1994). Pomineta réwniez prace Jarostawa Kity i Stefana
Pytlasa Uniwersytet £.6dzki w latach 1945-1995 (1.6dz 1996), co — zwazywszy na jej
charakter (analiza struktur organizacyjnych UL) — jest zrozumiale.

6 Dla okres§lenia roli wyksztatcenia dla proceséw modernizacji — kluczowych dla
rozwazan A. Zysiak — warto wykorzystaé¢ i odnieéé sie do ustalen Krzysztofa Popin-
skiego: Rola edukacji na poziomie wyzszym w modernizacji spoleczno-ekonomicznej
Polski w latach 1945-1989, w: Modernizacja czy pozorna modernizacja. Spoteczno-
-ekonomiczny bilans PRL 1944-1989, red. J. Chuminski, Wroctaw 2010, s. 232-294.
W tej pracy znajduja sie rOwniez inne opracowania poruszajace kwestie modernizacji
w PRL.



