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ktora z mitoéci do niego ulega tej, powiedzmy,
fascynacji, popada z tego powodu w obled —
przemienia si¢ w schematyczng opowies$¢ o za-
zdrosci, szybko zmierzajaca ku zakoriczeniu,
yokraszonemu” trzema trupami: zabojstwem
wiarolomnej, jej kochanka i wreszcie samoboj-
stwem. Wyraznie wida¢ w tym utworze, Ze nie
starczylo Grabinskiemu inwencji na doprowa-
dzenie do korica odnowionej w interesujacy
sposob analogii ognia i erotycznej namietnosci
(plomiennos¢).

Wspomniana ,nieréwno$¢” Grabinskiego
nie zmienia jednak faktu, ze warto (nie tylko
w znaczeniu ekonomicznym) i nalezy go wyda-
wa¢, jednakze duzo staranniej, w sposob, ktéry
wzbudzi zaufanie do jezykowo-redakcyjnych
rozstrzygniec®.

Radostaw Sioma - doktor habilitowany, ad-
iunkt w Instytucie Literatury Polskiej Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, badacz
literatury XX wieku (m.in. pisarstwa Zbigniewa
Herberta, Leopolda Buczkowskiego i Jerzego
Szaniawskiego). Autor ksigzki Niewinnos¢ i do-
Swiadczenie. O komediopisarstwie Jerzego Sza-
niawskiego (2009).

5 PS z ostaNiE) cHwiL. Udato mi sie znalez¢ jeszcze
jedna ksiazke z utworami Grabinskiego, ktéra ukaza-
fa sie ostatnio, mianowicie e-booka Wydawnictwa
Tryton pt. Ksiega ognia. Szalony pqtnik (Krakéw 2011).
Whbrew tytutowi jest to jedynie wybor z obydwu zbio-
row Grabinskiego. Z notki zawartej na ostatniej stro-
nie, ktéra petni zarazem funkcje oktadki (przynamniej
w sensie estetycznym i informacyjnym), mozna by wy-
whnioskowac, ze Ksiega ognia sktada sie z szesciu opo-
wiadan (,to szes¢ niesamowitych opowiesci”), co nie
jest prawda, gdyz w sktad tego zbioru wchodzi dzie-
wie¢ utwordw. Kto wie, moze niepodpisany zespot re-
dakcyjny (,pracownia edytorska” - jak to okreslono na
stronie redakcyjnej - odpowiedzialna za redakgje i ko-
rekte) zamierzat zamiesci¢ w Ksiedze ognia. Szalonym
pgtniku szes¢ tekstow, ale chyba sie nie udato, gdyz
jestich tylko piec¢. Natomiast z dziewieciu nowel Szalo-
nego pqtnika omawiany przedruk zawiera siedem.

Pospieszne przejrzenie tej ksigzki pozwala zauwa-
2y¢, ze albo nie zredagowano tekstu po zeskanowaniu,
albo zrobiono to niedoktadnie: na stronie 7 na przykfad
wypowiedz bohatera zlewa sie z narracja; z kolei w Mu-
zeum dusz czysécowych brakuje dwdch mott, a cytat
z Boskiej komedii ,zamienit sie” w proze i zawiera liczne
btedy, nie méwiac juz, ze nie podano jego ttumaczenia.

| to juz naprawde koniec, bez wzgledu na to, ile
jeszcze wydawnictw postanowito wydac (na pastwe
demondw druku) utwory Grabinskiego.

Michat Kaczmarek, Proza pamieci. Stanistawa Vin-
cenza pamiec i narraga, Wydawnictwo Adam Mar-
szatek, Torun 2009, ss. 466.

MICHAE KACZMAREK

STANISEAWA VINCENZA
PAMIEC I NARRACJA

Upojeni wodami
Lethe i Eunoe

pracy Proza pamigci. Stanistawa Vincen-
za pamiec i narracja Michat Kaczmarek nie tylko
sprostal ogromnemu wyzwaniu, jakim jest dla
kazdego badacza twérczoéci Stanistawa Vincen-
za doglebne poznanie jego tetralogii — Na wyso-
kiej poloninie, ale zaproponowat takze narzedzia
do zrekonstruowania wszechobecnej w opus ma-
gnum Vincenza kategorii pamieci.

Ksigzka sklada sie z dwdch czesci — teore-
tycznej oraz historycznoliterackiej. Pierwsza
cze$¢ — Proza pamieci — pamigé w prozie, jak
podkreéla sam autor, jest przeznaczona glow-
nie dla czytelnika zainteresowanego teoria lite-
ratury, druga za$ — Stanistawa Vincenza pamieé
i narracja to material dla historyka literatury
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czy milosnika prozy Homera Huculszczyzny.
Konstrukcja ksigzki — rozdzialy obydwu czedci
ze soba bowiem koresponduja - pozwala na
trzy sposoby lektury. Zainteresowani badania-
mi nad pamiecia w prozie skupia sie na czesci
pierwszej, pochlonieci tetralogia o poloninie
— na czeéci drugiej, a najbardziej poznawczo
plodna bedzie swoista gra w klasy miedzy cze-
$cig teoretycznoliteracka i historycznoliteracka.
Moze nie zawsze w pelni mozliwa, bo korespon-
dencja miedzy cze$ciami ksigzki nie jest $cisla
(druga czes¢ jest ponadto znacznie obszerniej-
sza). Nie jest to jednak zarzut wobec autora
— wobec rozleglosci materii dysproporcja jest
zrozumiala, ale ostrzezenie dla czytelnika, po-
niewaz o ,zwichniecie” uwagi podczas lektury
nietrudno.

Wobec bogactwa poruszanej przez Kacz-
marka problematyki pozostaje mi skupi¢ si¢ na
watkach z mojej perspektywy najistotniejszych,
a dotyczacych wykorzystania rozwazan teore-
tycznych nad pamiecia w refleksji dotyczacej Na
wysokiej poloninie Stanistawa Vincenza. Chcac
uczyni¢ moje uwagi spéjnymi, nie zawsze odno-
szg sie do poszczegdlnych kwestii w kolejnosci
zZaproponowanej przez autora pracy.

Po zapoznaniu si¢ z szeroko omdwiong
przez Kaczmarka literaturg przedmiotu (jako
inspiracje wymienia on gléwnie prace Marka
Zaleskiego Formy pamigci oraz Anny Sobolew-
skiej Proze¢ pamieci i wyobrazni, odnosi sie takze
do ustalert Eugeniusza Czaplejewicza i innych
badaczy literatury kresowej) czytelnikowi przy-
chodzi zmierzy¢ si¢ z pierwszym rozdzialem
teoretycznoliterackim. Autor porusza w nim
zagadnienia zwiazane z proza pamieci — probu-
je zdefiniowaé pojecie tego rodzaju prozy, pa-
mie¢ traktujac zaréwno jako element dziela, jak
i narzedzie badawcze. Szeroko omawia rodzaje
yharracji pamieci” (pojecie zaproponowat Paul
Ricoeur) i ich strategie. Odnosi si¢ przy tym do
ustaleri Andrzeja Hankaly, zatem uzywa kolej-
nych metafor pamieci: sieci — rola asocjacyjna;
magazynu — rola poznawcza; re-konstruktora
— aspekt odtwarzania; agensa — aspekt teleolo-
giczny (planowanie i wykonywanie dzialan).
Nastepnie Kaczmarek podaje cenne egzemplifi-
kacje poszczegdlnych metafor, odwolujac sie do
licznych przyktadéw z literatury obcej (m.in. M.
Proust, J. Joyce) i rodzimej (m.in. W. Mysliwski,

A. Stasiuk, W. Odojewski). Z kolei w czesci hi-
storycznoliterackiej $ledzimy ,metametafory”
obecne w Na wysokiej potoninie. W rozdziale
Wspominanie — opowiadanie — ,powiastowanie”
autor, wychodzac od roli pamieci w kulturze
oralnej, opisuje twoérczy charakter opowiesci po-
wiastundéw, narratora cyklu okre$lajac mianem
re-konstruktora. Badacz trafnie wskazuje po-
nadto w tetralogii realizacje metafory magazynu
— komora (rewasze) oraz metafory sieci (nawet
krajobraz odzwierciedla nici powigzan, ale tylko
wybrani potrafia wspomniane asocjacje zauwa-
zy¢ i wylozy¢). Interesujace uwagi o podmio-
tach i narracjach pamieci Kaczmarek odnosi do
strategii narracyjnych w aktach powiastowania,
m.in. Andrijka z Ropy-Uroczyska, Tanasija Ur-
szegi, Marijki Czornysz czy Maksyma Szumie-
ja. Autor okre$la zréznicowane gatunki prozy
pamieci wpisane w tetralogie — wspomnienia
proste, opowiesci wspomnieniowe i wspomnie-
nia literackie, ktére stanowia rdzen prozy pa-
mieci, a dla bohateréw staja sie czesto przed-
miotem rywalizacji (niczym starozytne agony).
Kaczmarek $ledzi droge od wspomnienia jako
pierwotnego ,genru” mowy do wspomnien
bedacych efektem kreacji literackiej, wymienia-
jac najwazniejsze opowieéci z cyklu. Typologie
genologicznych form wspomnienn umieszcza
w tabeli. Podkreslane przezen uproszczenie tej
klasyfikacji ttumaczy autor mnogoscia form ga-
tunkowych wystepujacych w tetralogii. Trzeba
zaznaczy¢, ze mimo to genologiczne skompli-
kowanie Na wysokiej poloninie zostaje wyraziscie
zarysowane.

Jako konstytuujaca proze pamieci Kacz-
marek wymienia plaszczyzne jezykowo-styli-
styczng oraz $rodki mnemotechniczne obecne
w tekstach do niej zaliczanych. Ciekawy jest
szczegolnie fragment dotyczacy nosnikéw pa-
mieci. Ktéz nie pamieta bowiem magdalenki
Prousta? Takich magdalenek w polskiej prozie
dostrzega Kaczmarek mnoéstwo. Wspomniane
ustalenia odnosi do retoryki pamieci u Vincen-
za, zadajac przy tym bardzo istotne pytania — kto
wspomina, pamieta, w jaki sposéb owe wspo-
mnienie zostaje przywolane w tetralogii? Kacz-
marek przytacza $rodki jezykowo-stylistyczne
skladajace sie na metaforyke pamieciows oraz
pieczolowicie wylicza leksemy odnoszace sie
do pamietania czy wspominania w Na wysokiej
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poloninie. Zyskujemy, moéwiagc jego stowami,
prawdziwy ,stownik pamieci” obecny w dziele
Vincenza.

Kolejna cze$¢ pracy wprowadza nas w krag
zagadnien zwiazanych z budowaniem czasoprze-
strzeni w prozie pamieci. Autor szczegdlowo
omawia jg jako te, ktora stanowi podstawe $wia-
topogladu Huculéw. Stusznie zauwaza, ze to, jak
postrzegaja oni $wiat i organizuja swoja czaso-
przestrzen, zalezy od pamieci. Odwolujac sie do
Jana Assmanna, kresli specyfike huculskiej pa-
migci komunikatywnej (codzienne do$wiadcze-
nia mnemiczne) i kulturowej (prawda starowie-
ku), co pomaga mu oceni¢ znaczenie ,geografii
pamieci” i ,pisma §wiatowego” w orientacji Hu-
cula w przestrzeni, takze przestrzeni kultury.
Jak trafnie zauwaza Kaczmarek — rzeczy, ludzi,
miejsca w tetralogii ,dotyka si¢” wspomina-
niem, w ten sposob zostaje wykreowany caly
powiesciowy $wiat. W rozwazania Kaczmarka
wpisuja sie te nad rodzajami pamieci: zbiorows,
kulturowa oraz aspektami pamieci indywidu-
alnej, ktére stanowia dobre wprowadzenie do
badan nad huculska pamiecig ludowa — wazna
dla autora jest proba okreslenia specyfiki tej pa-
migci oraz jej funkcje (zakorzenienie pamiecia)
w odniesieniu do czasu i przestrzeni huculskiego
$wiata.

Autor stara sie okresli¢ relacje miedzy mi-
tem, pamiecia a historig, odwolujac sie¢ takze
do huculskiej mitologii pamieci i zapomnienia.
Z ciekawszych przykladéw pamieci jednostko-
wej w Na wysokiej potoninie wyodrebnionych
przez Kaczmarka warto wymieni¢ chociazby
Pancia, ktory cierpi na... jej nadmiar (,wylewa
sie” we wszystkich jezykach monarchii austro-
-wggierskiej), Tanasija (pamigé naturalna — na-
turalis memoria), ktéry ma absolutng ufno$¢
w stosunku do swojej pamigci, czy ,powiastuja-
cego” o dziejach rodu z karbéw Maksyma (pa-
migé sztuczna — artificialis memoria). Pamietaja
takze Wladystaw — straznik przeszlosci (realizu-
jacy kategorie rozpoznania Henriego Bergsona)
i Tytus, ktéry wraca na Huculszczyzne (niczym
do Itaki) z Ameryki.

Nie mniej wazna jest, wedtug Kaczmarka,
pamie¢ zbiorowa — ,mozaika rozmaitych ty-
péw zbiorowosci”, ktore determinuja pamieé
(tu odwoluje si¢ badacz do ustalert dotyczacych
pamieci spolecznej Mauricea Halbwachsa):

Huculi, Zydzi, Polacy, Ormianie, by wymieni¢
najliczniejszych. Kaczmarek charakteryzuje
grupy, przytacza wypowiedzi ich reprezentan-
tow, tym samym wprowadzajac nas w barwny
$wiat, ktory — jak sie okazuje — caly jest pamie-
cig. Nalezy doda¢, ze takze wiecznym pamie-
taniem w przestrzeni kultury. Badacz stusznie
wskazuje na odwotania do mitéw, wszechobec-
ne w tetralogii, i odnosi je do ustalery Mircei
Eliadego i Martina Heideggera. Vincenz opisu-
je bowiem wierzenia i mity huculskie w sposéb
$wiadczacy o jednoéci mitu — stanowigcego
ponadplemienng ludzka specyfike, wspdlnote
tego, co archaiczne i mitologiczne w réznych
kulturach.

Nie zabraklo w ksigzce Kaczmarka roz-
wazail na temat roznorodnych form pamieci
religijnej — chrzescijanskiej i judaistycznej, ale
takze chasydzkiej, ktére przenikaja huculska
obrzedowos¢. Badacz nie tylko odwoluje sie
do tetralogii, ale konfrontuje jej przekaz z ba-
daniami etnografa Wlodzimierza Szuchiewi-
cza, wskazujac odwolania Vincenza do auten-
tycznych huculskich uroczystosci. Szczegolnie
interesujace sa te zwigzane z kultem zmartych,
podczas ktérych najistotniejszemu elemento-
wi — wspominaniu towarzysza jako znak za-
oby zabawy i gry, poniewaz elementy karna-
walu maja odwréci¢ uwage zalobnikéw od ich
straty.

Badacz wydobyt ponadto niezwykle wazng
w Na wysokiej poloninie figure anamnesis — pa-
mieci zapewniajacej kontakt z przeszloscia, po-
zwalajacej ,odpomnie¢” to, co minelo. Oznacza
anamnesis wieczne pamietanie i mozliwo$¢ po-
wrotu. A trzeba podkregli¢, ze odsyla takze do
jednej z mitycznych wéd, tej o mocy anamne-
stycznej — Eunoe, dopelniajacej rzeke zapomnie-
nia — Lethe. Wyplywaja z jednego zrédta, a picie
z nich ma jeden cel: ,zapomnie¢ a zachowa¢” —
zapewniajq zatem dobre zapomnienie i zyczliwa
pamied.

Doda¢ wypada zyczliwo$¢, z jaka Kacz-
marek pochyla si¢ nad dzielem Vincenza. Za
rdzen jego pracy mozna by przyja¢ fenome-
nologie pamieci, lecz lepiej unika¢ stwierdzen
tego rodzaju jako nazbyt arbitralnych. Kazdy
z podrozdzialéw teoretycznych zostaje bowiem
poprzedzony dialogiem i z innymi filozofami,
psychologami, antropologami, religioznawca-
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mi. Autor wychodzi od pogladéw m.in. Ricoera
(fenomenologia pamieci), Bergona czy Ingar-
dena rozpatrujacych rozmaite aspekty pamieci
i pamietania (rozréznien jest wiele, co wymaga
od czytelnika nie lada poznawczego wysitku
i oczytania), co stanowi podbudowe teoretycz-
na do rozwazan szczegdlowych nad literatu-
ra w ogole, jednak przede wszystkim dzielem
Vincenza.

Nie uniknat autor powtdrzen, zawsze sa one
jednak spowodowane prébg utrzymania klarow-
nosci wywodu, co wobec interdyscyplinarno$ci
badanego przedmiotu jest zrozumiale. Kaczma-
rek ,zongluje” nie tylko licznymi dyscyplinami,
$wietnie radzi sobie z wielo$cig gatunkow i zja-
wisk literackich. Bogate egzemplifikacje w cze-
$ci teoretycznoliterackiej dopelniajg fragmenty
z poszczegdlnych ,pasm” Na wysokiej poloninie.
Dowiadujmy sie, ze wszystko w tetralogii prze-
pelnia pamieé, pamieta wszystko — ludzie jako
indywidualnosci i jako zbiorowosci, zwierzeta,
postaci ze $wiata ludowych podan, a nawet kra-
jobraz. Z perspektywy psychologicznej Kacz-
marek rozwaza wystepujace w tetralogii pamie¢
wzrokows, dotykowa, wechowa, z perspektywy
antropologicznej — pamie¢ ciala. Wspomina
réwniez autor o ,grzechach pamieci” - blokowa-
niu, blednej atrybucji, konfabulacji, uporczywo-
$ci, amnezji, hipermnezji. Nawiazuje do filméw
Zakochany bez pamigci Michela Gondry’ego czy
Iris Richarda Eyre’a.

Nalezy zwréci¢ uwage na bogaty aparat
naukowy pracy. Godna uznania jest bardzo bo-
gata bibliografia, dzigki ktdrej zyskujemy jako
czytelnicy wskazéwke do dalszych poszukiwan
oraz rozbudowane przypisy — w wyczerpujacy
sposob objasniajace kwestie zwiazane z tokiem
wywodu, ale czesto znacznie poza niego wykra-
czajace, co najlepiej $wiadczy o swoistym ,upo-
jeniu” autora omawiang problematyka.

Praca Michala Kaczmarka to pierwsza na
gruncie polskim monografia dotyczaca pamieci
jednego pisarza, z szeroko zakreslonym hory-
zontem mys$lowym (jak wspomnialam, badacz
yuruchamia” rozmaite dyskursy: filozoficzny,
psychologiczny, antropologiczny, religioznaw-
czy, socjologiczny historyczny, a nawet filmo-
znawczy), co jest nie tylko poznawczo plodne
dla mito$nikéw prozy Vincenza, ale moze takze
stanowi¢ warto$ciowe wskazanie metodologicz-

ne dla innych badaczy kategorii pamieci wlitera-
turze. Proza pamigci. Stanistawa Vincenza pamigé
i narracja, wpisana w wartki ostatnio nurt badan
nad pamigcia, stanowi zatem pozycje wartoscio-
wa iwazna.

Marta Dabrowska - doktorantka w Za-
ktadzie Literatury Polskiej Romantyzmu i Po-
zytywizmu Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu. Zajmuje sie badaniami nad twérczo-
$cig Stanistawa Vincenza (praca magisterska)
i Czestawa Mitosza (rozprawa doktorska). Szcze-
golnie interesuje sie literaturg romantyczna
i wspodtczesng (zwihaszcza zwigzang z Kresami).
Od 2010 roku petni funkcje sekretarza pisma
,Litteraria Copernicana”.
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