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W roku 2014 nakfadem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk
ukazata si¢ publikacja traktujaca o dawnych przepisach przeciwpoza-
rowych stosowanych w miastach I Rzeczypospolitej. Praca ta oparta zostata
na fragmencie dysertacji doktorskiej pt. ,,Instrumenty prawne ksztattowania
materialnego $rodowiska zycia w miastach Polski przedrozbiorowej”, obro-
nionej w 2008 roku na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Uwagi krytyczne nalezy rozpoczaé od kwestii zwigzanej z samym ty-
tulem. Anachronizmem jest uzywanie sformutowan funkcjonujacych we
wspolczesnej terminologii prawa, w stosunku do prawa z okresu $rednio-
wiecza, jak i czaséw wezesnonowozytnych. Termin ,,instrumenty prawne”
nie funkcjonowal w éwczesnej praktyce prawnej. Nie mozna zatem pisaé
o czyms$ — czego nie bylo. Dopuszczalne jest uzywanie zwrotéw ze wspol-
czesnej terminologii, inaczej nie bytoby przeciez jezyka naukowego (np. ko-

" Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, ul. Gagarina 11, 87-100 Torun,
pawmodrzynskil2@gmail.com.
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munikacja spoteczna w §redniowieczu itp.). O ile to mozliwe, nalezy jednak
uzywaé termindéw zrédlowych, jezeli zas ich nie ma, powinno si¢ uzywac
poje¢ ogdlnych, oddajacych istotg rzeczy (np. ochrona przeciwpozarowa
lub przepisy przeciwpozarowe, a nie instrumenty prawne ochrony przeciw-
pozarowej). Autor podjal prébe wyjasnienia owego terminu (s. 17-18). Jest
ono jednak do$¢ niejasne — czg$ciowo sprzeczne i nielogiczne. Warto zacy-
towaé samego autora: ,,Instrumentem prawnym nie jest tez prawo zwycza-
jowe. Instrumentem sa, w rozumieniu niniejszej pracy, dziatania organéw
wladzy podejmowane na podstawie prawa zwyczajowego (egzekwowanie
norm prawa zwyczajowego) oraz formalne potwierdzanie mocy obowiazu-
jacej prawa zwyczajowego’ (s. 17). Nie mozna jednak bada¢ egzekwowania
norm prawa zwyczajowego w oderwaniu od samego prawa zwyczajowe-
go. Autor przyjat Zle zdefiniowane pojecia, w konsekwencji czego gubi si¢
w uzytej terminologii. Wskazuje, iz prawo zwyczajowe mogto funkcjono-
waé w wilkierzach (s. 123—124), ktére jest prawem stanowionym. Napisat:
,,Prawdopodobne jest, ze w danym miescie przed spisaniem (uchwaleniem)
przepisu wilkierzowego, obowiazywala norma prawa zwyczajowego o ana-
logicznej tresci” (s. 124)". Czyli badajac wilkierze miejskie, moze w ten spo-
s6b bada¢ rozumiane przez siebie owe prawo zwyczajowe, ktére nie zosta-
to jednak ujete w przyjetym w tytule monografii terminie ,,instrumentéw
prawnych”. Nie mozna tak zdecydowanie rozréznia¢ prawa zwyczajowego
od stanowionego®.

W tytule zakre§lono zbyt szerokie ramy terytorialne i chronologicz-
ne. Korzystniejsze dla podjetych badan byloby skupienie si¢ na wybranych
osrodkach miejskich, np. na wielkich miastach pruskich lub kilku wybra-
nych miastach koronnych.

' 'Nie zgadzam si¢ z tym twierdzeniem. Moglo tak by¢ — ale nie zawsze. Wydaje sig,
iz niektére przepisy prawne byly calkiem nowe — stworzone odgérnie, by rozwigzaé palace
problemy spotecznosci mieszczan.

* 2 Historycy prawa sa zgodni co do tego, iz prawo miejskie stanowione byto
opracowywane w oparciu o prawo zwyczajowe i nie rozdzielaja tak radykalnie Zrédet —
G. M. Kowalski, Zwyczaj i prawo zwyczajowe w doktrynie prawa i praktyce sqdéw miejskich
karnych w Polsce (XVI-XVIII w.), Krakéw 2013, s. 50-55 — tu zbidr opinii na temat ter-
minologii i ksztaltowania prawa stanowionego wzgledem zwyczajowego.
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Autor podjat si¢ wyjatkowo trudnego zadania. Podstawa Zrédtowa
do tego tematu jest bardzo obszerna i trudna do zebrania przez jednego
historyka. W recenzowanej pracy mozna dostrzec wiele powazanych bra-
kéw w wykorzystanej podstawie zrédlowej. Zdecydowanie nie zebrano
calosci Zrédel rekopismiennych. Stabo wypadaja tu Prusy Krélewskie’
(takze Warmia®). Przytocze tu kilka przyktadéw. Otéz w przypadku To-
runia autor nie wykorzystal ani jednego wilkierza z zasobéw Archiwum
Paristwowego w Toruniu. Sg to wilkierze z lat 1595, 1603, 1623 i 1634.
Podobnie np. w przypadku Gdanska, gdzie autor nie wykorzystal wil-
kierzy z czaséw wczesnonowozytnych (1479-1500, 1574, 1597, 1678,
1761). Réwniez w odniesieniu do Elblaga brak jest wilkierzy z lat 1553,
1564, 1588. Wiele innych wilkierzy zostalo jedynie posrednio wykorzy-
stanych przez autora (np. wilkierz Grudziadza z 1642 roku czy tez usta-
wy wetowe miasta Grudziadza). Réwniez kodeksy prawne z terenéw Prus
nie zostaly w pelni wykorzystane. Mimo ze nie ma w nich tylu przepi-
sow przeciwpozarowych, ile wystepuje w wilkierzach, to zdarzaja si¢ ta-
kie, ktére zawieraja wiele ciekawych i oryginalnych informacji. Przykladem
moze by¢ ,Dziewie¢ Ksigg Prawa Magdeburskiego™. Pominiete zosta-
ly réwniez niektére podstawowe dla takiej pracy zrédla, jak np. porza-
dek ogniowy Torunia, znajdujacy si¢ w zasobie Archiwum Panstwowego
w Toruniu®. Réwniez porzadki ogniowe Gdanska’, Braniewa® czy Elbla-

3 3'T. Maciejewski, Zbiory wilkierzy w miastach paristwa zakonnego do 1454 r. i Prus
krdlewskich lokowanych na prawie chetmiriskim, Gdanisk 1989.

44 A, Szorc, Wilkierze Warminskie, ,,Studia Warminskie” 1984, t. 21, s. 5-76;
Przepisy przeciwpozarowe z wczesnonowozytnych miast warminskich opracowat
J. Kietbik — Z problematyki walki z zagrozeniem pozarami w miastach warmirskich XVI-
—XVIII wieku, ,Komunikaty Mazursko-Warmirskie” 2009, z. 3, s. 313-324 (ten artykut
nie zostal wykorzystany przez autora omawianej monografii).

> > Geheimes Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz, XX HA, Msc, A nr 28, ksi¢ga
II, art. 11, dist. 1—6 oraz art. 9 dist. 1-19; art. 10, dist. 1-10.

¢ 6 Archiwum Panstwowe w Toruniu, Akta miasta Torunia, kat. IT-1-18.

7 7 Przepisy ogniowe: Archiwum Paiistwowe w Gdansku [dalej AP Gdansk], 300 R/
Q2, k. 113v- 1587; 300 15/20, s. 11-12, 13—14, 22; zachowaly si¢ réwniez ksiegi rachun-
kowe porzadku ogniowego przedmiejskiego: 300 15/1.

8 8 Zostat wydany i oméwiony: J. Kietbik, Fesier-Ordnung’ Starego Miasta Braniewa
z 1734/1736 roku, ,Komunikaty Mazursko-Warmiriskie” 2008, z. 4, s. 449—460.
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ga’ nie zostaly wykorzystane. Porzadki ogniowe sa podstawowym Zzrédtem
dla omawianego problemu i ich niewykorzystanie jest powaznym bltedem.
Wykorzystane w pracy zrédta drukowane wypadaja o wiele lepiej. Nato-
miast raczej trudno wskaza¢ na wicksze braki w wykorzystaniu tych Zré-
del, ktére zostaty opublikowane. Oczywiscie braki w zrédtach nie miatyby
wigkszego znaczenia, jezeli owe Zrédta powtarzalyby postanowienia innych,
czyli nic nie wnosity do pracy, ale niestety tak nie jest. Wiele waznych in-
formacji z powodu brakéw Zrédtowych zostato pominigtych.

Monografia zostata podzielona na dwie czgsci. We wstepie autor na-
pisal, iz w pierwszej cz¢éci skupia si¢ na: ,,0gélnych zagadnieniach, takich
jak spoteczno-gospodarcze i polityczno-prawne uwarunkowania proceséw
urbanizacyjnych w Polsce przedrozbiorowej, a takze na ogélnej charaktery-
styce zrédel dawnego prawa przeciwpozarowego”. W owej czesci przewaza
jednak wymieniona charakterystyka zrédel. Zaznaczy¢ trzeba, iz jest to racze;
préba charakeerystyki zrédet prawa w ogéle lub prawa miejskiego niz Zré-
det do stosowania przepiséw przeciwpozarowych. Autor raczej niepotrzeb-
nie poswiecit tak wiele miejsca tym zrédlom, czgsto podajac informacje,
ktére sa dobrze znane badaczom zajmujacym si¢ dawnym prawem. Czasem
niepotrzebnie podawane sg zrédta, ktére nie dotycza problemu przepiséw
przeciwpozarowych, jak np. Statuty Kazimierza Wielkiego (s. 99). Wydaje
sie, ze czg$¢ ta jest w pracy zbedna uwzgledniwszy fake, iz dysponujemy
syntezami dotyczacymi zrédet dawnego prawa. Autor powinien skupi¢ si¢
raczej na zebraniu i oméwieniu wilkierzy miejskich, kodekséw prawnych,
a przede wszystkim tzw. porzadkéw ogniowych (Fetier-Ordnung), ktére sg
wyjatkowo waznym Zrédlem dla podjetego przez autora zagadnienia.

Dopiero druga czes$¢ ksiazki traktuje tak naprawde o przepisach prze-
ciwpozarowych. W odniesieniu do tej czesci nalezy zaznaczyé pewne wat-
pliwosci. Podjete tu przez autora generalizacje i préby syntetycznego ujecia
nie wydaja si¢ wlasciwe. Moim zdaniem historyk powinien si¢ pochyli¢ nad
kazda najdrobniejsza informacja ze Zrédta. Szczegétowe informacje réwniez
maja znaczenie w badaniach naukowych. Wiele danych Zrédtowych, waz-
nych dla tematu, zostato pobieznie potraktowanych, wiele innych autor
pominal w swoich badaniach. Warto tu przytoczy¢ przyktad sktadowania

2 9 AP Gdansk, 369 1/218.
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materiatéw fatwopalnych. W monografii problem ten zajal niecate pigé
stron, przy czym wigkszo$¢ stanowig przypisy. Czesto autor stwierdza tylko,
ze istnieja artykuly poswiecone przechowywaniu materialéw tatwopalnych
i na tym koriczy swoje rozwazania (np. w przypadku artykutéw wilkierza
grudziadzkiego — s. 215). Mimo cytowania wielu artykutéw prawnych au-
tor tak naprawde nie pisze, co w nich si¢ znajduje. Autor powinien rzetelnie
przeanalizowac tre$¢ kazdego artykutu. Pozwoliloby to na opracowanie ist-
niejacych réznic w tresci artykutéw przeciwpozarowych w ujeciu chronolo-
gicznym i geograficznym.

Watpliwosci budzi réwniez préba klasyfikacji probleméw badaw-
czych. W pracy przydatby si¢ rozdzial dotyczacy charakterystyki regiona-
lizméw. Przepisy z terenéw Prus réznily sie bowiem nieco od tych uzy-
wanych w Koronie. Nie zostal réwniez podjety problem ewolucji prawa
w badanym okresie. Jest to problem trudny do analizy — jednak w przy-
padku wickszych osrodkéw, takich jak Torun czy Gdansk — mozliwy do
zrealizowania. Przepisy przeciwpozarowe oparte byly na okreslonej tradycji
prawnej i ich ewolucja opierata si¢ modyfikacji, uzupetnianiu i poszerzaniu
poprzednich przepiséw. Prawo przeciwpozarowe z czaséw pdznego Srednio-
wiecza znaczaco rézni si¢ od tego z czaséw o$wiecenia — na co zreszta autor
sam wskazal'’.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, iz sam temat pracy jest nowatorski
i mimo brakéw w wykorzystanych zrédlach, jak i mocno posunietej genera-
lizacji, praca nie zawiera bledéw faktograficznych. Jest to bardzo duzy plus
owej publikacji — tym bardziej iz stan badan nad podjetym zagadnieniem
jest skromny. Bez watpienia studia nad zagadnieniem ochrony przeciwpo-
zarowej powinny by¢ kontynuowane przez kolejnych historykéw. Ponadto
niezbedne sa badania o charakterze analitycznym, poswiecone wielu szcze-
gélowym, dotychczas niebadanym problemom, a takze osadzone w kon-
tekscie regionalnym.

10 1OM. Zajecki, Ewolucja redagowania przepiséw prawa administracyjnego(z bistorii
praepiséw przeciwpozarowych), Gryfinski Kwartalnik Historyczny 2004, nr 7, s. 32-46.
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Barbara Rlich-Kluczewska,
Rodzina, tabu i komunizm w Polsce, 19561989,
Liberian, Krakéw 2015, ss. 295

heep://dx.doi.org/10.12775/KL1O.2017.039

Kskiqika Klich-Kluczewskiej wpisuje sic w najnowsze debaty history-
éw poswiccone sferze prywatnej, rodzinie, tabu i historii przemocy'.
Autorka pisze przekonujaco, formutujac wywazone, czesto intrygujace tezy.
Jest tez swietnie przygotowana metodologicznie, co pokazuje juz w rozbu-
dowanym wstepie. Wida¢ wieloletnie doswiadczenie wspétpracy z histo-
rykami za granica. Na recenzowana prace mozna spojrze¢ jako na warto-
$ciowe uzupelnienie, réwnie metodologicznie zaawansowanej, monografii
Matgorzaty Fidelis ,Komunizm, kobiety i industrializacja w powojennej
Polsce”®. Fidelis analizowata obecnos¢ kobiet w sferze publicznej, majac na
mysli w pierwszej kolejnosci prace zawodowa, Klich-Kluczewska skupia si¢

" Uniwersytet Gdariski, Instytut Historii, ul. Wita Stwosza 55, 80-308 Gdarisk,
piotr.perkowski@ug.edu.pl.

' Na przyklad prace poswigcone NRD: D. Harsh, Revenge of the Domestic: Women,
the Family, and Communism in the German Democratic Republic, Princeton 2007; P. Betts,
Within the Walls: Private Life in the German Democratic Republic, Oxford 2010.

2 M. Fidelis, Women, Communism, and Industrialization in Postwar Poland,
Cambridge 2010. Polskie thumaczenie: Kobiery, komunizm i industrializacja w powojennej
Polsce, ttum. M. Jaszczurowska, Warszawa 2015.
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