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olska jako ,zjawisko” marginalne i peryferyjne bywa niech¢tnie odwie-
dzana, przynajmniej w poréwnaniu z Francja, ktéra poszczycié¢ si¢ moze
dworem w Paryzu i przepicknymi okolicami. Taka teza Bernhard Struck
rozpoczyna swoja ksiazke pt. Nie Zachéd, nie Wschdd. Francja i Polska
w oczach niemieckich podréznych w latach 1750-1850 (Warszawa 2012,
tum. z niemieckiego Z. Owczarek, R. Zielnik-Kotodziriska). Zgodnie
z tym twierdzeniem Europa nowozytna dzieli¢ si¢ miata na cz¢$¢ malo zna-
na i jednoczesnie mato ciekawa, ktéra stanowit Wschdéd kontynentu, oraz
czg$¢ bardziej interesujaca, wytyczong na mentalnej mapie cywilizowanego
Zachodu. Przedmiotem rozwazari autora, historyka zajmujacego si¢ nie-
mieckim o$wieceniem, kultura podréznicza i powiazaniami migdzy nauka
a tendencjami narodowotwérczymi, sa tu relacje podrézujacych, ktére
uznawane s3 za odrebny gatunek literacki o cechach bardzo utylitarnych.
Wyrosty one zapewne ze znacznie weze$niejszych opiséw réznych czedci
$wiata, usystematyzowanych w ramach nauki zwanej kosmografia.
Podstawe Zrédtowa monografii stanowia niemieckojezyczne (z wyta-
czeniem ttumaczeri), opublikowane relacje z faktycznie odbytych podrézy,
ktére opierajq si¢ na whasnych pogladach podréznikéw i nie zawierajg opi-
séw fikeyjnych. Poniewaz petne opracowanie tak licznego materiatu Zrédto-
wego jest bardzo wymagajace, autor stusznie zdecydowat si¢ na dokonanie
selekcji drukéw po uwzglednieniu wysokosci naktadéw, o czym informuje
nas w uwagach wstepnych (s. 39-40). W efekcie material reprezentatyw-
ny stanowig 352 relacje dotyczace Francji oraz 116 relacji odnoszacych si¢
do Polski. Jest to z pewnoscig wyjatkowy material badawczy, przesycony
elementami osobistych spostrzezeni, znanych nam np. z tzw. ego-dokumen-
téw, i stanowiacy nie wierne odwzorowanie zastanej rzeczywistosci, lecz
pewien konstruowany tekst literacki, umieszczony w ramach szerszych dys-
kurséw. Jego zakres chronologiczny obejmuje lata 1750-1850, tj. tzw. ,,czas
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przejsciowy” (niem. Sartelzeit) miedzy epoka oswiecenia i kosmopolityzmu
a rodzacymi si¢ tendencjami narodowosciowymi XIX wieku.

W konsekwencji dysponujemy dos¢ obszernym (bo liczacym az
510 stron), wyczerpujacym opracowaniem nowozytnej literatury podrézni-
czej, popartym solidnym materialem Zrédtowym i literatura fachowa. Praca
ta, bedaca jednoczesnie poszerzona dysertacja autora, jest efektem badan
naukowych, prowadzonych w znaczacych bibliotekach niemieckich, m.in.
Staatsbibliothek Berlin, Staats- und Universititsbibliothek Géttingen czy
Herzog-August-Bibliothek Wolfenbiittel, ktdére specjalizuja si¢ whasnie
w czasach nowozytnych.

Autor powoluje si¢ réwniez na dotychczasowe (tj. wypracowane
szczegblnie w latach osiemdziesiatych XX wieku) wyniki badan nauko-
wych nad literaturg podréznicza, ktéra — jak sam podkresla — przez diu-
gi czas uznawana byta za drugorz¢dna, a nawet niepetnowarto$ciowa ze
wzgledu na matg wartos¢ historyczna i,z powodu amalgamatu niepewnych
informacji, subiektywnych i heterogenicznych obserwacji, opiséw i ocen”
(s. 21). Wsrdd bardziej znanych badaczy, na ktérych si¢ wzoruje, nalezy
wymieni¢ H.-J. Bomelburga, L. Wolffa, W. Zawadzkiego, S. Salmonowicza
czy H. Orlowskiego dla Polski oraz H.-W. Jigera, T. Grossera, H. Peitscha,
W. Griepa czy K. Kautz dla Frangji.

Ksigzka podzielona jest tematycznie na trzy rozdzialy. W pierwszym
z nich (Podrézowanie — podmioty i praktyka, s. 45-163) autor przedstawia
sylwetki podrézujacych, autoréw relagji, koncentrujac si¢ na ich spotecz-
nym, zawodowym, wyznaniowym i geograficznym pochodzeniu, cyklach
publikacyjnych i wstepnej wiedzy na temat odwiedzanych krajéw. Z ta cze-
$cig koresponduje takze umieszczony na koricu ksiazki aneks (s. 435-454),
w ktérym, znalazlo sie tabelaryczne zestawienie autoréw w kolejnosci alfa-
betycznej, co stanowi¢ moze do$¢ ciekawy przyczynek do dalszych, ewen-
tualnych statystyk. Na podstawie powyzszej analizy personalnej B. Struck
przyporzadkowal podrézujacych do tzw. ,uparistwowionej inteligencji”,
uznajac jednoczesnie, ze najwicksza role odgrywat w ich wypadku ,,element
miejski” i powiazania ze strukturami pafistwowymi. Miala to by¢ dos¢ ho-
mogeniczna grupa oséb, ktéra charakteryzowaly ,takie przymiotniki jak:
mieszczariska, wyksztalcona, literacka, miejska i pétnocnoniemiecko-pro-
testancka” (s. 61). Jest to klamra spinajaca cale opracowanie B. Strucka.
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Obok kontekstu osobowego, autor przedstawia takze motywacje do pod-
jecia podrézy oraz ich typologi¢. Kazde przytoczone i poddane analizie
kryterium badawcze zilustrowane jest licznymi przyktadami Zrédtowymi.
Pierwsza czgé¢ pracy zamykaja uwagi dotyczace wiedzy wstgpnej na temat
odwiedzanych krajéw oraz — zwykle ,,zawiedzionych” — oczekiwan autoréw,
a takze faktycznej prakeyki podrézowania.

Drugi rozdziat (Przestrzenie podrézowania, s. 164—308) stanowi ana-
liza réznic geograficznych migdzy wschodnig i zachodnig cz¢scia Europy.
Zgodnie z nig nalezy odrzuci¢ przytoczona na poczatku tezg, gdyz podziat
kontynentu na cywilizowany Zachéd i antycywilizacj¢ Wschodu nie byt
kategoria myslowa w rozumieniu dwezesnych, lecz wymystem powstatym
z punktu widzenia zachodnioeuropejskiego o$wiecenia (za L. Wolffem).
Autor koncentruje si¢ zatem przede wszystkim na paradygmacie miejskim,
zestawiajac ze sobg wicksze metropolie, jak Lyon i Lwéw, Paryz i Warszawe,
i ukazujac je w kategoriach wzoréw kultury miejskiej.

Dalej (rozdziat I1I: Od spoleczeristwa stanowego do narodu, s. 309-406)
B. Struck skupia si¢ na przejsciu od paradygmatu regionalnego do narodo-
wego 1 ukazuje trudne polityczne losy obu sasiadéw Niemiec, tj. z jednej
strony rozbiory Polski i likwidacj¢ organizmu paristwowego, z drugiej zas —
wojny Napoleona. Dla rozkwitajacej w tym czasie literatury podrézniczej
oznaczalo to jedynie zmiang w kulturowym postrzeganiu danego kraju.
W tym wypadku duza rol¢ ogrywaty takzie zakorzenione w kulturze ste-
reotypy, toposy nacechowane spofecznie, np. te dotyczace ,polskiej gospo-
darki” (niem. polnische Wirtschaft). Wszystko musiato wynika¢ oczywiscie
z perspektywy obserwujacych oraz ich wiedzy wstepnej i pewnych, kosmo-
politycznych oczekiwan wobec danej kultury.

Tekst zamykaja rozwazania koricowe (s. 407-434), w ktérych autor
podsumowuje analiz¢ obrazu Francji i Polski w relacjach z podrézy, poin-
tujac:

O ile pod wzgledem ilodciowym istnialy znaczne réznice, o tyle w aspek-
cie jako$ciowym przewazaly podobieristwa (s. 431).

Paralele dostrzega on zatem nie tylko w odniesieniu do poréwnywal-
nych warunkéw podrézowania, komunikacji werbalnej czy probleméw je-
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zykowych, ale i w zakresie postrzegania prowincji, wsi i mniejszych miast
oraz sposobu opisywania stereotypowych charakteréw narodowych. Ksiazke
dopetniaja bardzo obszerna bibliografia Zzrédlowa i fachowa (s. 455-498)
a takze indeks osobowy i geograficzny (s. 499-510).

Publikacja Bernharda Strucka Nie Zachid, nie Wschdd... wpisuje si¢
idealnie w aktualny nurt naukowy, charakteryzujacy si¢ coraz wigkszym
zainteresowaniem badaniami nad lokalna historig danego regionu. Ujmuje
on bowiem obraz spofeczeistw, kultury i infrastruktury krajéw sasiadu-
jacych z Niemcami z perspektywy historycznej oraz jego rozwéj dostrze-
gany przez pryzmat osobistych, subiektywnych opinii poszczegélnych po-
drézujacych. Bogactwo przedstawiert Zrédlowych, nawet jesli zostaly one
specjalnie wyselekcjonowane do tych badari, moze stanowi¢ obiektywna
reprezentacj¢ tego tematu i by¢ inspiracja dla dalszych poszukiwan. Jest to
bez watpienia wyczerpujacy przyczynek do badari nad nowozytng literatu-
ra uzytkowa, ktéra nadal nie doczekata si¢ stosownych opracowan ani ze
strony historykéw, ani literaturo- czy kulturoznawcéw. Ponadto pozycja ta
z pewnoscia rozwieje wiele watpliwosci topicznych, ktére zdaje si¢ potwier-
dza¢ przedstawiona na oktadce ksiazki, anonimowa 7ablica narodéw Europy
(niem. Volkertafel) z poczatku XVIII wieku, zgodnie z ktdrg Francuza ce-
chowa¢ miata lekkomy$lno$¢, rozmowno$é, dziecinno$é, zdradzieckosé
i dobra sztuka wojenna, Polaka za$ gléwnie dziko$¢, mata wartos¢, kiétli-
wo$¢ i obzarstwo.

Liliana Lewandowska (Torun)
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