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Potencjat militarny Rzeczypospolitej Obojea Narodéw
w okresie polskiej wojny sukcesyjnej 1733-1735.
Wybrane aspekty

Stan badan

Potencjai bojowy wojsk Rzeczypospolitej, zwlaszcza armii regularnej,
przebieg dziatan bojowych w okresie polskiej wojny sukcesyjnej — za-
gadnienia te dlugo pozostawaly na uboczu zainteresowan historykéw pol-
skich'. Przez wiele lat podstawowym zrédlem informacji na ten temat bylto

! Celowo pomijam w rozwazania prace niemiecko-, anglo- i przede wszystkim
rosyjskojezyczne, gdyz potencjat i dzialania wojsk polsko-litewskich oméwione zostaty
w nich ogdlnikowo. Najwazniejsze prace to niewatpliwie wydawnictwa zrédtowe z Amaxa
IOancka pervomapuanoms Munuxoms 1734 c00a. Céogprux peasyuii cpagpa Munuxa, wyd.
A. @. Macaoscknii, Mocksa 1888 na czele, a takze opracowania, wsréd ktérych weigz
niezastapiona pozostaje wydana jeszcze w pierwszej ¢wierci XIX w. praca A. I1. Byrypanm,
Boennan wemopin noxodoss Pocciane 66 XVIII cmonvmin, Y. 3: Saxawuaroman 6v cets onucanie
Tonscxoi sosiner o 1733-20 no 1735-ii e0d, Canxr Ilerepbypr 1823. Ze wzgledu na czgstos¢
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opracowanie Stefana Truchima®. Poszczegélne kampanie i epizody tej wojny
oméwili Kazimierz Jarchowski?, Alfons Wodziriski* i Edmund Cieslak (ob-
lezenie Gdariska)’, a udziat w dziataniach zbrojnych dwéch Tartéw — Mitosz
Gembarzewski® i Leopold Hubert”. W ostatnich latach ukazato si¢ drukiem
kilka artykuléw poswigconych zaangazowaniu spoteczenistwa szlacheckie-
go i poszczegblnym kampaniom wojny piéra Stanistawa Achremczyka®,
Adama Liska’ oraz autora niniejszego artykutu.

cytowan wspomnie¢ nalezy o monografii J. L. Sutton, 7The Kings Honor and the King’s
Cardinal. The War of the Polish Succesion, Lexington 1980, a z najnowszych prac obsz-
erny artykul autorstwa biatoruskiego historyka Andrieja Macuka: A. Maryx, Bodcka sx
iHempymerm yemanaganna jaads: Ajeyema 11 y BKA y 1733—1735 2., ,,beaapycki I'icTapsransr
Arasa” 2009, t. 15, s. 329-363.

2 S. Truchim, Konfederacja dzikowska, Poznan 1921.

> K. Jarochowski, Oblezenie Gdariska w roku 1734, Szkic historyczny, [w:] idem,
Z czaséw saskich spraw wewngtrznych, polityki i wojny, Poznari 1886.

* A. Wodzitiski, Gdarisk za czaséw Stanistawa Leszczyiskiego 1704—1709, 1733~
—1734, Krakéw 1929; idem, Oblezenie Gdarska w roku 1733—1734, ,Rocznik Gdariski”
1935/1936, t. 9/10.

> E. Cieslak, W obronie tronu kréla Stanistawa Leszczyiiskiego, Gdansk 1986.

¢ M. Gembarzewski, Jan Tarlo: Pierwszy powstaniec polski, Krakéw 1935.

7 L. Hubert, Adam Tarto, wojewoda lubelski, [w:] idem, Pamigtniki historyczne,
Warszawa 1861, t. 1, s. 165—-194.

8 S. Achremczyk, Warmia wobec wydarzenr z lar 1733-1736, ,Komunikaty
Mazursko-Warmirskie” 1985, z. 1-2, s. 21-49.

? A. Lisek, Obdz stanistawowski na Litwie w okresie wojny o tron polski do zawigzania
konfederacji generalnej wilerskiej (1733—1734), ,Studia Historyczne” 2007, R. L, z. 2
(198), s. 129-139.

Y0 T. Ciesielski, Agresja rosyjska na Polske 1733—1735. Walki na Ukrainie, Podolu
i Wolyniu, [w:] Trudne sqsiedztwo. Studia z dziejow stosunkdw polsko-rosyjsko-ukrairiskich
w XVI-XX wieku, red. A. Szczepaniak, Torud 2007, s. 100-130; idem, W obronie
Gdariska — dziatania wojsk polskich na Pomorzu i Kujawach 1733-1734, ,Studia
Historyczno-Wojskowe”, t. 2, red. P. Gawron, K. Bobiatyniski, M. Nagielski, Warszawa
2008, s. 177-195; idem, Dziatania zbrojne w rejonie Krakowa w trakcie polskiej wojny
sukcesyinej 1733—1735, ,Studia Historyczne” 2009, R. LII, z. 3—4, s. 203-222; idem,
Vsbpoenwia cinve BKA naduac saiine: 3a noasckyrw cnaduerny 1733—1735 e, ,ARCHE”, uep-
serb 2011, nr 6 (105), s. 246-259; idem, Bassvia dsearnni na mapsimoperi Barixaea Knacmea
Aimojexaca naduac saiine: 3a noaveky cnaduwry j 1733—1735 ce., ,, ARCHE", gspsens 2012,
nr 6 (117): Baticxosan eicmopeia Banixacza Knsemea Aimojexaca, s. 347-371.
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W niniejszym studium oméwione zostana tylko sily zbrojne i forma-
cje, ktdre przynajmniej potencjalnie mogly zostaé wykorzystane w dziata-
niach polowych: oddzialy piechoty, jazdy i artylerii, niezaleznie od ich sta-
tusu ,wlasnosciowego”. Pominiety zostat wazny element obronnosci kraju,
jakim byly fortece, ktére w kontekscie polskiej wojny sukcesyjnej zastuguja
na oddzielny artykul. Przygotowania do wojny w najwazniejszej twierdzy
panistwowej, Kamiericu Podolskim, zostaly przy tym obszernie (co nie zna-
czy wyczerpujaco) oméwione w ksiazce Renaty Krél-Mazur'' oraz artyku-
tach Adama Perfakowskiego'? i Adama Liska'. Ten ostatni przedstawil tez
przygotowania do wojny i sytuacj¢ w Zamosciu, ale nie pokusit si¢ nawet
o ogélnikowe scharakteryzowanie potencjatu militarnego twierdzy i milicji
ordynackiej'.

Budzety wojskowe i komputy armii Rzeczypospolitej
Obojga Narodow 1717-1733

Oddzialy paristwowe, stalearmie, koronnai Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
utrzymywane byly na mocy uchwat skarbowo-wojskowych sejmu niemego
1717 roku. W trakcie poprzedzajacych go rokowar warszawskich, na prze-
tomie 1716 i 1717 r. okreslono budzety obu armii, uwzgledniajac trudng
sytuacje gospodarcza kraju u schytku wielkiej wojny pétnocnej, konflike
na linii krél — szlachta, zwiazany z realnymi czy tez rzekomymi planami

1 R. Krél-Mazur, Miasto trzech nacji. Studia z dziejow Kamierica Podolskiego w XVIII
wieku, Krakéw 2008, s. 117-125, 138.

12 A. Pertakowski, Nad granicq z Portq Ottomariskq. Twierdza kamieniecka w latach
1733—1735, [w:] Staropolski oglgd swiata. Rzeczpospolita migdzy okcydentalizmem a orien-
talizacjq, t. 1: Przestrzes kontaktow, red. E Wolanski i R. Kotodziej, Torun 2009, s. 112—
-129.

3 A. Lisek, Rola Kamierica Podolskiego dla obozu stanistawowskiego w wojewddztwie
podolskim w latach 1733—1736, ,Rocznik Przemyski” 2005, t. XL, z. 4, Historia, s. 3-31.

Y Idem, Zamosé w latach 1733-1736. Zarys problematyki, ,Rocznik Przemyski”
2008, t. XLIV, z. 4, Historia, s. 33—44.
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absolutystycznymi Augusta I, a takze kierujac si¢ pragnieniem nieprowo-
kowania sasiadéw'.

Budzet wojskowy dla Korony zostat w 1717 r. okreslony na poziomie
5,425 mln z'°. Pewna zmienng stanowily poczatkowo $rodki przeznaczone
na utrzymanie artylerii koronnej, ktére pochodzity z ustanowionej jeszcze
w 1637 r. drugiej kwarty, tzw. ,nowej” lub ,artylerycznej”. W latach 1717-
—1719 wplywy z niej wahaly si¢ miedzy 112 851 zt a 125 820 z}, a w la-
tach 1720-1735 od 116 703 zt do 117 433 zt"7. Od wrzesnia 1727 r. bu-
dzet wojskowy zasilit podatek na piechot¢ fanowa, optacany z osiadtych
tanéw wybranieckich w zamian za ich wieczyste zwolnienie z obowiazku
wystawiania zolnierzy na wyprawe wojenna. Wysokos$¢ $wiadczenia usta-
lono na 100 zt z fanu rocznie, ptatnych w dwoéch ratach: marcowej i wrze-
$niowej'®. Wedlug najbardziej optymistycznych szacunkéw mialo ono
przynie$¢ w skali roku nawet 6 mln zt'"%, ale po rewizji przeprowadzonej
w 1727 roku i na poczatku 1728 r. wykazata, ze w Koronie pozostato tyl-
ko 1 177,25 osiadlych tanéw wybranieckich, co oznaczato powickszenie
rocznego budzetu wojskowego tylko o 117 725 zt. Do 1730 r. dzi¢ki przej-
rzeniu ,ksiag” i lustracji ,,odkryto” jeszcze dodatkowych 200 fanéw, ale
wysoko$¢ wydatkéw na cele wojskowe w nastgpnych latach nie wskazuje,

5 Uchwaty skarbowo-wojskowe Sejmu Niemego: Volumina Legum, wyd. J. Ohryzko,
Petersburg 1859 (dalej VL), t. VI, s. 137-143, 146, 150-157, 164-201. Literatura:
M. Nycz, Geneza reform skarbowych sejmu niemego. (Studium z dziejow skarbowo-wojs-
kowych z lar 1697-1717), Poznari 1938, s. 189-265; J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej
w dobie wojny pdtnocnej, Warszawa 1956, s. 430-487; M. Drozdowski, Dzialalnos¢
budzetowa Sejmu w czasach saskich, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”
1977, t. XXXVIIIL, s. 128-134; ]. Gierowski, ,, Opisanie” urz¢déw centralnych przez kon-
federatow tarnogrodzkich, [w:] O naprawg Rzeczypospolitej XVII-XVIII. Prace ofiarowane
Whadystawowi Czapliriskiemu w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1965, s. 193-211;
J. Staszewski, August II Mocny, Wroclaw i in. 1998, s. 197-199; T. Ciesielski, Armia ko-
ronna w czasach Augusta 111, Warszawa 2009, s. 19 i nast.

1© M. Nycz, op. cit., s. 212; T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 24.

17" Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Skarbu
Koronnego (dalej: ASK), dz. II, 79-81; T. Ciesielski, Armia koronna, s. 20, 51.

¥ VL, t. VI, s. 212.

1 Sichsisches Hauptstaatsarchiv, Dresden (dalej: SHD), Geheimes Kabinett (da-
lej: GK), loc. 3639/10; AGAD, Archiwum Rodzinne Poniatowskich, 360; T. Ciesielski,
Armia koronna, s. 20-21.
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aby zaowocowalo to powigkszeniem budzetu ,tanowego” (a tym samym
i militarnego) o 20 000 zI*°. Dlatego tez nalezy przyjaé, ze pod koniec trze-
ciej dekady XVIII w. koronny budzet wojskowy powigkszyt si¢ jedynie do
niespetna 5 543 tys. zt. Ponadto migdzy 1717 a 1733 rokiem rady senatu
przyznaly na cele wojskowo-porzadkowe 364 000 zt, z tego 180 000 zt na
refortyfikacj¢ Kamienica i 80 000 zt na artyleri¢®'.

W przypadku Wielkiego Ksigstwa Litewskiego mozna méwié wrecz
o rewolucyjnych zmianach, a najwazniejsza bylo ustanowienie statego bu-
dzetu wojskowego. Sktadat si¢ on z trzech czgsci. Pierwsza stanowity srodki
przeznaczone na utrzymanie oddziatéw piechoty i jazdy komputowej wy-
noszace 2 046 000 zt. Druga — 20 000 zt, bedacych budzetem trybunalskiej
choragwi piechoty wegierskiej. Trzecia to budzet artylerii, ktéry Michat
Nycz oceniat na 69 000 zt, w tym 54 000 zt tytutem kwarty oraz 15 000 zt
z ,dobr artyllerycznych™?. W rzeczywistosci srodki przeznaczone na utrzy-
manie artylerii byly znacznie nizsze, a pochodzity z dwéch zrédet ,,przycho-
déw”. Pierwszym byta kwarta przynoszaca 12 000-12 700 zt. Drugim —
dochody z tzw. ,débr artyllerycznych”, czyli z podarowanych artylerii
litewskiej w XVII w.: jurydyki antokolskiej (z folwarkiem Wierszupie), sta-
rostwa Lipniszki, klucza Gieranony oraz folwarkéw Remiréw i Nosiewicze.
Wptywy z nich w latach 1720-1724 wynosity od 9 000 do 14 000 zt
rocznie”. Budzet wojskowy Wielkiego Ksigstwa wahat si¢ wigc od ok.
2 087 000 zt (jak w 1721 r.) do ok. 2 092 500 zt.

Oba budzety pozwolily na utworzenie niewielkich armii, ktére ,,na
papierze” liczyly ok. 25 000 stawek zotdowych. W trzeciej dekadzie osiem-

2 VL, t. VI, s. 212-213; AGAD, Archiwum Publiczne Potockich (dalej: APPot),
168, s. 557; LlenTpaAbHELil AcprxaBHUIT icTopraHuil apxis Yipaiuu, M. Absis (LIAIAVA),
fond 181, op. 2, 2310, k. 8-9, 2760, s. 9-10 oraz 2775, k. 4; J. M. Podoski do J. Tarly,
Rusinowa 1 VII 1730, IerrpaAbHbIil AepiaBHII icTOpraHUE apxiB Vkpaiam, m. Kius
(LIAIAVK), fond 254, op. 1, 499, k. 2-3; T. Ciesielski, Armia koronna, s. 21.

2 AGAD, ASK, dz. II, 78-80; M. Markiewicz, Rady senatorskie Augusta II (1697
—1733), Wroclaw 1988, s. 90, 93.

2 M. Nyez, op. cit., s. 214. Za Nyczem taka wysoko$¢ budzetu artylerii litewskiej
przyjat J. Wimmer, op. cit., s. 434.

# Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas, Vilnius (dalej: LVIA), SA, 2427. W drugiej
dekadzie XVIII w. kwarta przynosita 11 234 zt i 22,5 gr. rocznie: Biblioteka im. Ksigzat
Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz), 2654, s. 28.
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nastego stulecia nie odbiegaly one jeszcze razaco swoja wielkoscig od wojsk
innych krajéw europejskich, ale tylko pod wzgledem ilosci stawek zotdo-
wych, a nie realnie petniacych stuzbe zotnierzy.

Armia koronna, po zwigkszeniu jeszcze w okresie od zimy do wiosny
1717 r. ilosci porcji w piechocie (dzigki zmniejszeniu kwoty przeznaczonej
na oplacenie jednej stawki zotnierskiej z 200 zt do 189 zt w skali roku)
oraz sformowaniu w latach 1729-1730 siédmego regimentu pieszego, tzw.
tanowego, rozbudowana zostata najpierw do 18 442, a pézniej do ponad
19 000 stawek zotdowych. Z tego 6 000 przypadato na jazdg narodowego
zaciagu, 400 na piechotg wegierska i janczarska, a pozostate na autorament
cudzoziemski. Pierwsza podzielona byla poczatkowo na 107 choragwi:
16 husarskich, 77 pancernych, 14 jazdy lekkiej. Po rozdzieleniu duzych
jednostek tej ostatniej, wchodzacych w sktad putku krélewskiego, na mniej-
sze choragwie, ich liczba wrosta nawet do 22. W skali calej jazdy narodo-
wego zaciggu oznaczalo to powickszenie do 114 choragwi, wéréd ktérych
zdecydowanie dominowaly liczebnie oddzialy mate 25-55-konne (tylko
8-10 wigkszych 75-110-konnych). System ,$lepych porcji” nie powodo-
wat w nich wielkich ubytkéw kadrowych, gdyz sprowadzat si¢ do 5-10 por-
¢ji pariskich i rotmistrzowskich. W rezultacie z 6 000 porcji utrzymywano
ok. 5 550 oficeréw, towarzyszy, pocztowych i sygnalistéw. Nieco wigksze
byly potracenia w piechocie wegierskiej i janczarskiej — w trzech chora-
gwiach stuzylo ok. 350 zotnierzy. Autorament cudzoziemski podzielony byt
na 7 regimentéw dragoniskich (4 000 stawek) oraz poczatkowo 6, a nastgp-
nie 7 regimentéw piechoty (8 136-8 802). Ich stany osobowe znaczaco od-
biegaly od etatowych za sprawa ,$lepych porcji” i potracen na cele bezoso-
bowe, na ktére facznie odchodzito poczatkowo ok. 40%, a pézniej jeszcze
wickszy odsetek stawek zotdowych. W rezultacie liczebnos$¢ tego zaciagu
wyrazona w etatach wynosita w latach 1717-1733 nieco ponad 7 100 zot-
nierzy. W sumie w armii koronnej stuzylo przecigtnie ok. 13 000 Zotnie-
rzy*. Okoto 40% z nich nie bylo przy tym przygotowanych do udzialu

24 T. Ciesielski, Armia koronna, s. 59—109, 203-215, 251-340; idem, Jazda koron-
na i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego autoramentu narodowego armii Rzeczypospolitej Obojea
Narodéw w latach 17171776, [w:] Do szarzy marsz, marsz ... Studia z dziejow kawalerii,
red. A. Smolinski, Torui 2010, s. 24-25, 27-28, 34—44.
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w dziataniach polowych, gdyz w trakcie pokoju wszystkie oddzialy piechoty
wykorzystywano jako garnizonowe — petnity stuzb¢ w Elblagu, Toruniu,
Poznaniu, Warszawie, Kamiericu Podolskim, Bialej Cerkwi oraz Okopach
Swictej Trojcy™.

W sktad armii Wielkiego Ksigstwa wchodzity 4 choragwie piesze
z 400 porcjami (ale w rzeczywisci realizowano etat 410-porcjowy), 3 regi-
menty piesze (1 850 porcji), 4 regimenty dragoriskie (1 500 pordji i koni),
korpus artylerii z frejkompania grenadierska (150 stawek) oraz 5052 cho-
ragwie jazdy narodowego zaciagu z 2300 stawkami, w tym 6 husarskich
(400 stawek), 26 petyhorskich (1200 stawek) i 18-20 lekkich (700 sta-
wek). W litewskiej jezdzie narodowego zaciagu ,Slepe porcje” pochfania-
ly wigcej stawek niz w koronnej za sprawa lepszego wynagradzania kadry
dowddczej i oficerskiej (np. rotmistrzowie pobierali w Wielkim Ksigstwie
12, a w Koronie 5 porcji, porucznicy odpowiednio 6 i 2). W rezultacie
w choragwiach husarskich, petyhorskich, tatarskich i kozackich stuzyto do
1 700 oficeréw, towarzyszy, pocztowych i sygnalistow. W piechocie wegier-
skiej oraz autoramencie cudzoziemskim skala potracei byla zblizona do
koronnych. W czterech choragwiach wegierskich stuzyto do 350, w trzech
regimentach piechoty 1 135-1 200, a w czterech regimentach dragoniskich
855-870 zolnierzy. Do tego dochodzit korpus artyleryjski z ok. 120 ludz-
mi. Lacznie w armii Wielkiego Ksigstwa moglo stuzy¢ maksymalnie do
4 150-4 170 zotnierzy™.

25 T. Ciesielski, Armia koronna, s. 491—-492.

% Opracowania dotyczace armii litewskiej czaséw saskich: V. Rakutis, Lietuvos
karinomenés organizacijq reglamentuojantys dokumentai 1717-1775 m., ,Karo archyvas”,
t. XVIII, Vilnius 2003, s. 65-121; ]J. Daujotas, Lietuvos DidZiosios kunigaikitystés kary-
bos problemos Augusto 11 valdymo laikotarpin (1733-1763), [w:] Lietuvos valstybé XII-
—XVIII a., red. Z. Kiaupe, A. Mickevi¢ius, J. Sarceviciene, Vilnius 1997, s. 549-559;
M. ]. Lech, Autorament cudzoziemski wojsk Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w epoce saskiej,
»otudia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1961, t. VII, cz. 1,s. 91-112; idem, Jazda au-
toramentu polskiego wojsk Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w dobie saskiej, ,Studia i Materiaty
do Historii Wojskowosci” 1961, t. VII, cz. 2, s. 45-93; idem, Sktad narodowy i spoteczny
wojsk Rzeczpospolitej 17171762, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Warszawskiego” 1963,
t. 3, s. 102-122; J. Wimmer, op. cit., s. 434, 443-444, 466; M. Nycz, op. cit., s. 214 n,;
T. Ciesielski, Vsdpoerwin cinve BKA, s. 248-253; idem, Jazda koronna i Wielkiego Ksigstwa,
s. 25-26, 28-30, 34-44. Regulaminy organizacyjne oraz raporty miesi¢czne o stanie
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Regularne armie Rzeczypospolitej Obojea Narodow
w trakcie wojny 1717-1733

W chwili $mierci Augusta II liczebno$¢ panstwowych oddziatéw pol-
skich i litewskich zapewne niewiele odbiegata od stanu maksymalnego, co
w przypadku autoramentu cudzoziemskiego byto zastugg zorganizowanego
latem 1732 roku na polach mokotowskich kampamentu”. Dzi¢ki staran-
nym przygotowaniom do tej rewii, uczestniczace w niej oddzialy polskie
i litewskie zostaly nie tylko dokompletowane i przeszkolone, ale tez wy-
mieniono i uzupetniono wyposazenie. W miar¢ uptywu miesiecy zotnierzy
jednak ubywato i do odwrécenia tej tendencji nie przyczynit si¢ wybuch
dziataii wojennych na przetomie lata i jesieni 1733 roku. Dobitnie dowodzi
tego przyktad regimentu pieszego krélewicza z armii koronnej, w ktérym
wiosng 1734 r. zamiast 600—606 bylo ok. 450 zotnierzy. Oznaczato to brak
25% ludzi w stosunku do regulaminowego stanu etatowego®®. W przypad-
ku innych regimentéw piechoty ten ubytek mégt by¢ nieco nizszy, co su-
geruja raporty przedstawiajace stan garnizonu kamienieckiego®. Ale i tak
w stacjonujacych w tej twierdzy regimentach brakowalo ponad 15% zot-
nierzy. W dragonii juz u progu jesieni 1733 roku w gwardii bylo jedynie
500 podoficerdéw i szeregowcdw, a w pozostatych regimentach od 100 do
180 (w dowodzonym przez ptk Jana Bukowskiego z ,pelnym kompletem

niektérych oddziatéw litewskich autoramentu cudzoziemskiego z lat 1717-1733: LVIA,
SA 18581, passim; LVIA, SA 18259, k. 22-23v, 39-43; BCz, 2648, k. 375, 383, 391.

¥ O kampamencie oraz zwiazanym z nim dokompletowaniem i doposazeniem regi-
mentéw: SHD, GK, loc. 1956/2; loc. 3645/5; ,Kurier Polski” 1732, nr 138 i 139; BCz,
2632; ]. Bartoszewicz, Kampament w Warszawie 1732 r., ,,Przeglad Naukowy” 1847, nr 22,
s. 667-669; ]. Benda, Kampamenty Jana Christiana Mocka, ,Muzealnictwo Wojskowe”,
t. 2, Warszawa 1964, s. 325-358; J. Wimmer, Historia piechoty polskiej do roku 1864,
Warszawa 1978, s. 327.

2 B. Ch. von Miinnich do Anny Iwanownej, Pruszcz 15/26 111 1734, Amarxa I dancxa,
s. 26-27; Archiwum Paristwowe w Krakowie (dalej: APKr), Archiwum Podhoreckie (dalej:
APodh), II, 363; T. Ciesielski, Armia koronna, s. 317.

2 APKr, APodh, II, 360, s. 6-7.
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oficer6w”)*. Tymczasem etat pierwszej przewidywat 629-637, a pozosta-
tych oddziatéw 262-268 zotnierzy®'.

W odniesieniu do koronnego autoramentu cudzoziemskiego mozna
stwierdzi¢, ze w poczatkowym okresie polskiej wojny sukcesyjnej w stuzbie
byto do 5 700 oficeréw i szeregowcéw. Podobne, o ile nie wigksze ubyt-
ki wystgpowaty niewatpliwie w koronnym zaciagu narodowym oraz calej
armii litewskiej, dla ktérych nie zachowaly si¢ Zrédlowe dane liczbowe.
Dowodzacy w okresie bezkrélewia wojskiem Wielkiego Ksigstwa regimen-
tarz generalny Michat Serwacy Wisniowiecki, ostro skrytykowany 27 sierp-
nia przez Koroniarzy za bezczynno$¢ w obliczu przemarszu rosyjskiego
korpusu interwencyjnego przez Litwe, twierdzit, ze dysponowat tylko 3 ty-
siacami stabo przygotowanych do wojny zotnierzy®”.

Liczebnos$¢ armii ,,paistwowych” Rzeczypospolitej nalezy szacowad
na ok. 15-15,5 tys. ludzi u progu jesieni 1733 roku, a w nast¢gpnych mie-
sigcach zotnierzy sukcesywnie ubywato. Stuzyli oni przy tym w wojskach
popierajacych obu rywalizujacych ze sobg pretendentéw do tronu polsko-
-litewskiego. Wojna sukcesyjna z lat 1733—1735 miata charakter konfliktu
domowego, szczegdlnie widocznego w Wielkim Ksigstwie. W Koronie po-
czatkowo cata armia regularna stangta po stronie Stanistawa Leszczyniskiego,
aza elektorem saskim Fryderykiem Augustem II opowiedzieli si¢ tylko poje-
dynczy oficerowie (np. putkownicy Marek Szembek i Bolestaw Gérecki®).
Dopiero mi¢dzy majem i lipcem 1734 r. do obozu wettyniskiego formalnie
przeszly pododdziaty komputowe i tzw. nowa gwardia nadworna z zatogi
Gdariska, regiment pieszy krélewicza z Elblaga oraz batalion gwardii pie-
szej, ktory poddal si¢ Rosjanom w Brodach. Ze wzgledu na watpliwosci,

3 Biblioteka Jagielloriska w Krakowie (dalej: BJ), 3605, k. 7-8v, 10v.

3UT. Ciesielski, Armia koronna, s. 280-284.

32 A. Lisek, Litwini na sejmie elekcyjnym w 1733 roku, [w:] Z dziejow XVII i XVIII
wiekn. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Michatowi Komaszyriskiemu, red.
J. Kwak, Katowice 1997 s. 151; idem, Postawa Radziwitfow w okresie przedostatniego
bezkrolewia i w pierwszych miesigcach wojny domowej (1733—1734), [w:] Radziwittowie.
Obrazy literackie. Biografie, swiadectwa historyczne, red. K. Stgpnik, Lublin 20037, s. 365.

3 H. W. Wilczek do Karola VI, Krakéw 10 III 1734, Haus-, Hof- und Staatsarchiv
Wien (dalej: HHStA), Polen II, 12, k. 272; T. Ciesielski, Szembek Marek, [w:] Polski stow-
nik biograficzny, t. XLVIII/1 (z. 196), Warszawa — Krakéw 2012, s. 100.
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co do wiernosci stuzacych w nich zotnierzy, oddzialy te nie byly wykorzy-
stywane w dzialaniach wojennych. Znikome rezultaty przyniosta tez za-
inicjowana u schytku lata 1734 r. préba przeciagniecia na strong Augusta
III innych jednostek wojskowych — zwlaszcza jazdy szlacheckiej pozadane;j
z powoddéw innych niz militarne — ktdra kierowat mianowany pierwszym
putkownikiem armii koronnej krajczy koronny Michat Rzewuski*.

Na Litwie do podziatu armii doszto jesienia 1733 roku. Czg$¢ od-
dzialéw dochowalo wiernoéci ,staremu” regimentarzowi generalnemu
M. S. Wisniowieckiemu, ktéry 8 listopada wydal w Warszawie uniwersat
wzywajacy armi¢ Wielkiego Ksigstwa do przejécia na strong Augusta II1.
Wspomagal go wojewoda nowogrédzki Mikotaj Faustyn Radziwilt, ktérego
Wisniowiecki powotal na swojego zastgpcg i przekazat mu dowddzewo nad
»dywizja biatoruska™®. Wspélnymi sitami udato im si¢ przeja¢ komende
nad czgécia jazdy oraz hetmariskimi regimentami autoramentu cudzoziem-
skiego i choragwiami strazy przedniej, w tym putkiem dowodzonym przez
Jana Koscig*. Sitami zbrojnymi drugiej strony konfliktu dowodzit straznik
litewski Antoni Aleksander Pociej, ktéremu Stanistaw Leszczyriski nadat 18
wrzesnia 1733 r. odebrany Wisniowieckiemu urzad regimentarza generalne-
go wojska Wielkiego Ksigstwa. Migdzy 20 wrzesnia i 5 listopada Pociej wydat

3% Uniwersat Augusta IIT, Oliwa 29 VII 1734, BCz, 212, s. 165-166; Kriegsarchiv
Wien, Alte Feldakten, 425, IX—X 1734; HHStA, Polen II, 13, k. 661-823; Poccuiickuii
T'ocyaapcrsennsiit Boernno-Mceropuunsiit Apxus, Mocksa, fond 114, op.1, 30, k. 110v—
—111; Apxus Buemmmneii [Toantuxn Poccuiickoit mniepn, Mocksa, fond 80, 232, k. 61,
96 oraz 252, k. 31 i nast.; SHD, GK, loc. 3640/11. Listy do T. K. Lubomirskiego, 31 VII,
14, 23,27 VIII, 10 IX, 22 X, 4 XI 1734, AGAD, APPot, 169, s. 129-135, 159, 322-324,
357-360, 363-364, 390392, 418. Uniwersal gen. mjr I. Bachmetowa, Rudna 13 VIII
1734, LIAIAVK, fond 49, op. 1, 1492, k. 16; uniwersal M. Rzewuskiego informujacy
o objeciu komendy nad wojskiem, pod Oliwa 3 VIII 1734, LIATAVK, fond 49, op. 1, 1521,
k. 37, a takze jego list do J. Tatly przestany przez kpt. E Idzikowskiego, LIAIAVK, fond
254, op. 1, 531, k. 11. T. Ciesielski, Armia koronna, s. 494-495.

3 APKr, Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczéw [dalej: AMCh], 1288; A. Lisek,
Postawa Radziwitléw, s. 367.

3% M. S. Wisniowiecki do J. Kosci, Warszawa 22 X 1733, Biblioteka Zaktadu im.
Ossoliniskich we Wroctawiu [dalej: BOss], 7906 (rozkaz przejscia wraz z putkiem do dy-
wizji biatoruskiej M. E Radziwilta); rozkaz M. E Radziwilta, Stonim 3 I 1734, Biblioteka
Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie [dalej:
BPAUiIPAN], 698, s. 15.
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szereg uniwersatéw wzywajacych wojsko i szlacht¢ do uznania jego wladzy
i podjecia walki z Rosjanami”. Jego akcja byla dos¢ skuteczna, gdyz regi-
mentarzowi ,,Stanistawczykéw” udato sie przejaé komende nad wigkszoscia
choragwi husarskich i petyhorskich, putkiem krélewskiej strazy przedniej,
niektérymi regimentami pieszymi i dragoniskimi. Dzigki opowiedzeniu si¢
po stronie Leszczyniskiego podwojewodziego wileriskiego Jana Antoniego
Horaina (porucznika w choragwi petyhorskiej M. E Radziwitta!) pod ko-
mendg Pocieja przeszty korpus artyleryjski, marszatkowska choragiew piesza
i inne jednostki komputowe stacjonujace w miescie stotecznym Wielkiego
Ksigstwa. W pazdzierniku 1733 r. sily zbrojne obozu stanistawowskiego
zasility dwa hetmanskie regimenty, dragonski i pieszy, ktérymi komende-
rowali ptk Adam Krasiniski i pptk Jerzy Puttkamer®. Po zajeciu w potowie
stycznia 1734 r. Stucka Pociej podporzadkowat sobie drugi z hetmariskich
regimentéw pieszych, ale wiernos¢ stuzacych w nim zotnierzy pozostawiata
wiele do zyczenia®®. Dokonany na przelomie jesieni i zimy 1733/1734 r.
podziat armii sprawil, ze Wisniowieckiemu i Radziwittowi udato si¢ utrzy-
ma¢ wiadze nad kilkunastoma choragwiami jazdy narodowego zaciagu oraz
czg$cia dragonii. Nad reszta komendg przejat Pociej, ktory mégt dyspono-
wa¢ do 2 500-3 000 zotnierzy, ale tylko ,,na papierze”. W praktyce bylo ich
znacznie mniej, ostroznie szacujac ok. 2 000. Wiadomo, 7e w maju 1735 r.
wladzg Augusta 11T uznato 1 221 oficeréw, towarzyszy i szeregowcédw armii

% Uniwersaly A. Pocieja informujace o uzyskaniu regimentarstwa generalnego,
Warszawa 20 IX 1733, Poccuiickmii I'ocyaapcrsennsiit Apxus Apesaux Aktos, Mocksa
(PTAAA), fond 12, op. 1, 75, k. 6; 24 IX 1733, LVIA, SA, 14529, k. 722—v.; uniwersaly
A. A. Pociejaz 16 X i 5 XI 1733, AGAD, AR, dz. 11, 2487, 2490; A. Lisek, Litwini na
sejmie elekcyjnym, s. 152; T. Ciesielski, Bassein dseani, s. 350.

¥ A. A. Pociej do ]. Potockiego, 27 X 1734, BOss, 302, s. 431; J. Puttkamer do
M. K. Radziwilla, Brze$¢ 2 XI 1733, AGAD, AR, dz. V, 12681, s. 1-2; IIAIAVK, fond
228, op. 1, 29; doniesienia z Wilna i Warszawy X—XII 1733, Biblioteka Uniwersytetu
Warszawskiego [dalej: BUW], 716; M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, oprac.
B. Krélikowski, komentarz Z. Zieliriska, Warszawa 1986, t. 1, s. 77; V. Rakutis, Artyleria
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1717-1764, [w:] Migdzy Barokiem a Oswieceniem. Wojny
i niepokoje czaséw saskich, red. K. Stasiewicz i S. Achremezyk, Olsztyn 2004, s. 58.

3 A. Lisek, Postawa Radziwitléw, s. 368—369.
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litewskiej, gtéwnie autoramentu narodowego, stojacych do tej pory po stro-
nie Stanistawa I%.

Nieparistwowe sity zbrojne w ostatnich latach panowania
Augusta Il i w trackie polskiej wojny sukcesyjnej

W Rzeczypospolitej Obojga Narodéw paristwo nie mialo monopolu na
posiadanie wojska. Utrzymywac je mogly takze: krél, samorzad szlachecki,
wladze miejskie, instytucje koscielne, osoby prywatne. W okresach zagroze-
nia bezpieczenstwa publicznego czy bytu catego paristwa oddzialy te mogty
i powinny byly zasila¢ armi¢ padstwowa. Dlatego, omawiajac potencjat mi-
litarny Rzeczypospolitej w latach 1733-1735, nalezy uwzglednié wszystkie
oddzialy wojskowe i paramilitarne — monarsze, samorzadowe i prywatne,
a takze wielki mit wojskowosci doby staropolskiej — pospolite ruszenie.

— Gwardia nadworna i inne oddzialy krélewskie

Formacja, ktdrg za sprawa zrédet finansowania jej utrzymania mozna uznaé
za formalnie pafdstwowa, byta nadworna gwardia krélewska. Ze wzgledu
na charakter wypetnianych obowiazkéw stuzbowych i podlegtos¢ dowdd-
cza byta jednak przede wszystkim nadwornym, guasi-prywatnym wojskiem
monarchy. W traktacie warszawskim z 1716 r. potwierdzono istnienie
gwardii nadwornej, zachowujac obowiazujace do tej pory w odniesieniu
do niej ograniczenia prawne, a takze maksymalna liczebno$¢ okreslong na
1 200 zotnierzy*'.

“ Raport gen. L. Izmaitowa 18 V 1735, Biblioteka Narodowa [dalej: BN], Ake.
4634; PTAAA, fond 11, 505, k. 7—v; A. F. Cichocki do J. A. Zatuskiego, Warszawa 30 IV,
4V 1735, W. H. Sierakowski do J. A. Zatuskiego, Krélewiec 3, 6 V 1735, F. M. Ossoliriski
do J. A. Zatuskiego, Krélewiec 26 1V, 3, 10, 24 V 1735, Korespondencja Jézefa Andrzeja
Zatuskiego 1724—1736, oprac. B. S. Kup$¢, K. Muszyniska, Wroctaw i in. 1967, s. 327,
338-339, 348, 350, 358-361, 370; HHStA, Polen II, 14, k. 348, 469; A. I1. Byrypaum,
op. cit., s. 103-104.

VL, t. VI, s. 117.
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August II poczatkowo planowal utworzenie specjalnej jednostki nie
zwigzanej z zadna armia paristwowa, a ztozonej ze specjalnie sformowanych
regimentéw Garde du Corps (drabantéw) i dragonéw oraz kompanii arty-
leryjskiej. Ostatecznie borykajacy si¢ z powaznymi klopotami finansowymi
monarcha odstapil od tych zamiaréw, a tzw. polska gwardi¢ krélewska do
1733 r. tworzyly odkomenderowane z armii saskiej regimenty i bataliony**.
Przyktadowo w latach 1731-1733 byly to uznawany za najlepszy w armii
saskiej regiment kirasjerski gen. Krzysztofa Ernesta von Nassau, batalion
grenadieréw gwardii konnej, szwadron jazdy ptk Jana Pawta Sybilskiego
(Szybilskiego), 105 drabantéw i karabinieréw oraz oddziat artyleryjski.
Komendantem gwardii byt od 1732 r. gen. mjr Christoph August hr. von
Friesen. Gwardia nadworna utrzymywana byta z dochodéw z ekonomii
krélewskich, ktére po zmodernizowaniu systemu administrowania przyno-
sity ok. 650 000 talaréw rocznie. Niemal natychmiast po $mierci Augusta II
wszystkie oddzialy saskie zostaly wycofane na teren elektoratu i w rezultacie
gwardia nadworna przestata istnie¢®.

W okresie od jesieni 1733 r. do zimy 1734 roku z oficeréw i zotnierzy
gwardii komputowej $ciagnietych z garnizonéw pomorskich oraz drago-
néw wydzielonych z regimentu hetmariskiego komendy ptk Fabiana Wilgi,
Stanistaw Leszczyniski utworzyl w Gdansku ,,nowa” piesza i konng gwardie
przyboczna. O konnej nie zachowaly si¢ zadne informacje, natomiast o pie-
szej wiadomo, ze sktadata si¢ z dwu kompanii grenadierskich i o§miu musz-
kieterskich. Silnie rozbudowany byt korpus oficerski i podoficerski — blisko
200 ludzi. Sygnalistéw bylo 42, grenadieréw 200, a muszkieteréw 1 200.
Facznie w gwardii Leszczyniskiego stuzylo ok. 1 640 zotnierzy*. Po kapi-
tulacji Gdariska Rosjanie internowali 936 zotnierzy, w tym 462 ze ,starej

2 SHD, GK, loc. 3639/2—4.

4 SHD, GK, loc. 1061/5; 3639/4-5, 3642/1; Geheimes Staatsarchiv Preussischer
Kulturbesitz Berlin-Dahlem, I Hauptabteilung, Rep. 9: Polen, nr 27.60 (,Haupt Relation”
za rok 1732 rezydenta pruskiego K. G. Hoffmana, Warszawa 22 1 1733); Kriegsarchiv
Wien, Alte Feldakten, 417, k. 25, 36-38; , Kurier Polski” 1731, nr 90, 91, 96, 97, 100.

#“ BCz, 2600; K. Konig do J. Tarly, Gdarisk 8 XI 1733, LIAIAVK, fond 254, op. 1,
337, k. 2-3v; S. Poniatowski do J. Tarty, Gdaisk 9 XI 1733, LIAIAVK, fond 254, op. 1,
502, k. 46; T. Dziulli do J. Tarly, Gdarsk 24 1, 27 IV 1734, LIAIAVK, fond 254, op. 2, 113,
k. 7-9; S. Beym, Gdanski 31 VII [1734], BCz, 2684, k. 50.
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gwardii”. Zlozyli oni przysigge wiernosci Augustowi III, a wielu z nich po
przybyciu 12 maja 1735 roku do Warszawy zasilito gwardi¢ komputowa®.

W ostatnich latach panowania Augusta II powstata inna jednostka,
ktéra mozna zaliczy¢ do formacji gwardyjskich. Byli to ,polscy” grand-
muszkieterowie. Oddziatl sformowany w latach 1729-1730 mial niefor-
malny status kadeckiego za sprawa zapotrzebowania spolecznego, sktadu
osobowego, schematu organizacyjnego i regulaminu. Stuzyto w nim 80 zol-
nierzy, ktérzy od lata 1730 r. stacjonowali w Warszawie. Na sejmie kon-
wokacyjnym postanowiono zachowad oddziat, ktéry utrzymywany miat
by¢ z ,,débr ekonomicznych”. Grandmuszkieterowie zobowiazani zostali
do zlozenia przed marszatkiem wielkim koronnym przysiegi na wiernosé
Rzeczypospolitej. Wielu oficeréw i zotnierzy odméwito jej zlozenia, zasta-
niajac si¢ koniecznoscig uzyskania ,abszejtu” od elektora Fryderyka Augusta
I1, kedry regularnie wyptacat im pensje. Czgé¢ z nich zostata zwolniona ze
stuzby i wyjechata do Saksonii, inni oddalili sic do domdéw. W rezultacie
latem 1733 r. oddzial, na ktérego utrzymanie w lipcu i sierpniu wydano ze
skarbu publicznego 29 080 zl, przestat istnie¢*.

Inne krélewskie oddziaty polskiej proweniencji w chwili $mierci
Augusta II znajdowaly si¢ w Saksonii. Batalion janczarski szybko zostal
przeformowany w grenadierski, a choragwie ufariskie zapewne zwinigto®.

S Amara I darncxa, s. 196—197; HHStA, Polen II, 14, k. 386.

4 AGAD, ASK, dz. II, 81, k. 11v i nast.; BCz, 571, s. 36, 549-551; VL, t. VI,
s. 288; J. Lipski do T. Lubomirskiego, Warszawa 17 VI 1733, AGAD, APPot, 169,
s. 489-493; ]. Bartoszewicz, Wielcy muszkieterowie Augusta II, [w:] idem, Dziefa, t. 7,
Warszawa 1880, s. 47-57; A. Haliczowa, Préba utworzenia przez Augusta Il Korpusu
Kadetéw dla Polski, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lédzkiego”, seria I, z. 40, s. 87—
-91; J. Staszewski, Grandmuszkieterowie Augusta II. Nowa wersja, [w:] idem, ,,Jak Polske
przemienic w kraj kwitngcy...” Sgkice i studia z czaséw saskich, Olsztyn 1997, s. 106-116;
idem, Polacy w osiemnastowiecznym Dregnie, Wroctaw i in. 1986, s. 133—136; J. Dygdata,
Praygotowania stronnikéw Stanistawa Leszczyiiskiego do obrony Rzeczypospolitej w bezkrdle-
win 1733 roku, [w:] Migdzy barokiem a oswieceniem, t. 4. Wojny i niepokoje czaséw saskich,
red. S. Achremczyk, K. Stasiewicz, Olsztyn 2004, s. 48-53.

4 S. Gepner, Janczarowie polscy, ,Brof i Barwa” 1935, R. 2, nr 3, s. 69-70;
J. Staszewski, August II Mocny, Wroctaw i in. 1998, s. 260; R. Miiller, Die Armee August des
Starken, Das Séchsische Heer von 1730 bis 1733, Berlin 1984, s. 36, 88—90; T. Ciesielski,
Wplyw sztuki wojennej Orientu w wojskach Rzeczypospolitej, [w:] Rzeczpospolita miedzy ok-
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Wkrétce okazato sig, jak bardzo pochopna i mato rozwazna byla ta ostatnia
decyzja, gdy po rozpoczeciu interwencji w Polsce, armia saska zaczgta od-
czuwa¢ dramatyczny brak oddziatéw kawalerii doréwnujacych mobilnoscia
jezdzie polsko-litewskiej narodowego zaciagu. U schytku 1733 r. pospiesz-
nie przystapiono do tworzenia takich oddziatéw, ale fiaskiem zakonczyly sie
préby sformowania wigkszej liczby choragwi jazdy z prowettynskiej szlach-
ty polskiej. Udalo si¢ utworzy¢ dwie jednostki dowodzone przez Polakéw,
Stobieckiego i Jabloriskiego, ktére cechowato niskie wyszkolenie i mora-
le — wykazywaly wigksza sktonno$¢ do rabunkéw niz udziatu w operacjach

bojowych®.
— Miligje staro$ciniskie i kozacy horodowi

Oddzialami paramilitarnymi pozostajacymi w stuzbie publicznej byty mili-
gje staro$ciniskie. Obowiazujace prawo, ustanowione konstytucjami z lat 20.
i 30. XVII w., zobowiazywato starostéw, przede wszystkim z wschodnich te-
renéw pogranicznych, do zabezpieczania zamkéw oraz wystawiania odpo-
wiednio zorganizowanych i zdyscyplinowanych oddziatléw paramilitarnych,
oddawanych w razie potrzeby na stuibe Rzeczypospolitej*”. W XVIII w.
starostowie, i to takze niegrodowi z terendéw potudniowo-wschodnich,
chetnie tworzyli milicje, ktére byly niezb¢dne dla zabezpieczenia krélewsz-
czyzn i d6br dziedzicznych, gtéwnie przed bandami rabunkowymi — hajda-
makami. Ich liczebno$¢ jest nieznana i na podstawie zachowanych Zrédet
niemozliwa nawet do przyblizonego oszacowania. Znaczaca cz¢$¢ milicji na
kresach potudniowo-wschodnich Korony stanowili tzw. kozacy horodowi,
wykorzystywani zaréwno do pelnienia stuzby garnizonowej, jak i polowej,
ale w zadaniach o charakterze policyjnym. W czasach saskich uwazano, ze
starostwie grodowi powinni byli utrzymywa¢ i oddawa¢ w razie koniecz-
nosci na ,ustuge” Rzeczypospolitej pod komendg¢ hetmanéw 1 200 takich

cydentalizmem a orientalizmem, red. E Wolaniski i R. Kotodziej, t. 1: Przestrzess kontaktéw,
Torun 2009, s. 103—104.

Q. Schuster, E A. Francke, Geschichte der siichsischen Armee, Leipzig 1885, th. 1,
s. 209-210; T. Ciesielski, Wptyw sztuki wojennej, s. 109.

49°1620: VL, t. I11, s. 182; 1624: VL, t. 111, s. 222; 1627: VL, t. 111, s. 260; 1632:
VL, t. 11, s. 350; 1638: VL, t. I1I, s. 446.
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kozakéw™. W rzeczywistosci starostwie bardzo niechetnie wywiazywali sie
z tego obowiazku, a zdyscyplinowanie i lojalno$¢ ich milicji pozostawia-
ly wiele do zyczenia. Zimg 1734 r. na pewno nie wzmocnily obronnosci
kreséw potudniowo-wschodnich — postawa milicji starosciriskiej wymusita
szybka kapitulacje Biatej Cerkwi, a kozacy horodowi znacznie wydatniej
niz armi¢ polska wspomagali Rosjan (zasilili jazd¢ nieregularng korpusu
Ludwika von Hessen-Homburg)'.

Niewiele wiadomo o milicjach staro$ciniskich na pozostalych obsza-
rach Rzeczypospolitej. Jednym z takich oddziatéw byta powotana kon-
stytucja sejmowa 1726 roku i oddana pod wladzg starosty krakowskiego
60-porcjowa choragiew piechoty, ktéra stanowila zaloge zamku krélew-
skiego na Wawelu. Na jej utrzymanie wydzielono 100 tanéw wybraniec-
kich w wojewddztwie krakowskim. Jezeli zawierzy¢ listom Franciszka
Wielopolskiego, to choragiew zostata sformowana do zimy 1730 roku’?,
a w trakcie bezkrélewia po $mierci Augusta II zatloge Wawelu powigkszo-
no uchwaty sejmu konwokacyjnego o oddziat liczacy 200 porcji*®. Nie sa
znane losy wojenne tego oddzialu — na pewno nie stawit oporu Sasom,
ktérzy zajeli bez walki Krakéw i zamek krolewski 24 grudnia 1733 roku™.
Zapewne piechota staro$ciniska weze$niej zostata wyprowadzona przez do-
wodztwo polskie z miasta.

0 BCz, 867, s. 62, 64; BCz, 1696, k. 105, 109; AGAD, Metryka Korona, Ksiegi
Kanclerskie, 5b, s. 58-84; Apxus FOzo-3anaonoii Poccuu, usdasaemwie Bpemerroi xommue-
cuetr 041 pasbopa dpesnux axmos, 9. 3, 1. 3: Awmer 0 candamarxax (1700—1768), Kuis 1876,
s. 300, 438-439, 442-443; T. Ciesielski, Kozacy w oddziatach wojskowych i milicyjnych
w Rzeczypospolitej w XVII w., [w:] Od Zborowa do NATO (1649-2009). Studia z dziejéw
stosunkdw polsko-ukrairiskich od XVII do XXI wieku. Historia, red. M. Franz i K. Pietkiewicz,
Torun 2009, s. 320-321.

U T. Ciesielski, O hajdamaczyznie w latach 1733-1763, [w:] W kregu Hadziacza
A.D. 1658. Od historii do literatury, red. P. Borek, Krakéw 2008, s. 184; T. Ciesielski,
Kozacy w oddziatach, s. 310-311.

2 VL, t. VI, 5. 212-213; E. Wielopolski do J. Tarly, Zywiec 17 1II 1730, LIATAVA,
fond 181, op. 2, 2766, s. 9-10.

% VL, t. VI, s. 288.

> T. Ciesielski, Dziatania zbrojne, s. 206, 207-208, 210.
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— Wojska ordynackie

W sytuacjach zagrozenia bezpieczeristwa kraju, zgodnie z zatwierdzony-
mi konstytucjami sejmowymi statutami, na ustuge Rzeczypospolitej, pod
komend¢ hetmanéw lub regimentarzy generalnych, przechodzily wojska
i twierdze ordynackie. W okresie polskiej wojny sukcesyjnej obdz stani-
stawowski mégt liczy¢ w zasadzie na potencjat militarny dwéch ordyna-
¢ji koronnych: zamojskiej i ostrogskiej. Whasciciele pierwszej utrzymywali
garnizon twierdzy liczacy ok. 200 Zolnierzy piechoty, niewielkie oddziaty
artyleryjski i dragonski, reprezentacyjng choragiew husarska oraz ,ad wusus
Rzplitej” dwie nieregularne, ,polowe” choragwie dragoniskie, kazda po ok.
103 ludzi (formowane z osadnikéw na prawie wojskowym, ktdrzy posiadali
»éwieré” gruntu i powinni byli stawaé zbrojnie w razie potrzeby ,z koniem,
rynsztunkiem i moderunkiem”)”. Jesienig 1733 r. zalogg Zamoscia uznano
za zbyt stabg i wzmocniono ja liczacym blisko tysiac zotnierzy batalionem
gwardii koronnej. Ustanowiono tez wtedy ,paristwowego” komendanta
twierdzy, ktérym zostal putkownik artylerii koronnej Antoni Ossoliriski*.
Dragonéw ordynackich, okreslanych jako kompania grenadieréw kon-
nych, skierowano do dziataii polowych. Na przetomie wiosny i lata 1734 r.
uczestniczyli w wyprawie pomorskiej Jana Tarly, ponoszac olbrzymie stra-
ty”. Choragwie nieregularnej dragonii prawdopodobnie zabezpieczaty
twierdze i w dziataniach bojowych nie wziely udziatu.

Whasciciele ordynacji ostrogskiej zobowigzani byli utrzymywaé po
300 piechoty i jazdy. Jezeli chodzi o pierwsza, to jej liczebno$¢ w okresie

5 AGAD, Archiwum Roskie [dalej: Aros], Militaria, pudta 16 i 20; J. Kitowicz, Opis
obyczajow za panowania Augusta 111, red. R. Pollak, Wroctaw 1951, s. 384; M. ]. Lech,
Twierdza i garnizon Zamoscia w latach 1752—1756, ,Rocznik Lubelski” 1962, t. 5, s. 282~
—287; T. Ciesielski, Milicie magnackie i ich potencjat militarny w potowie XVIII wicku.
Zarys problematyki, [w:] Wobec kréla i Rzeczpospolitej. Magnateria w XVI-XVIII wicku,
red. E. Dubas-Urwanowicz i J. Urwanowicz, Krakéw 2012, s. 786—788.

°¢ BJ, 3605, k. 10; uniwersaly M. Zamoyskiego, 6 i 8 I, 20 V 1734, AGAD,
Archiwum Zamoyskich, 587, s. 191-198; A. Cieszkowski do E. Tartowej, Zamos¢ 7 VII
1734, BCz, 1780, s. 22 oraz Zamo$¢ 10 VII 1734, LTAIAVK, fond 254, op. 1, 623, k. 83—
—83; A. Cieszkowski do J. Tarly, Zamo$¢ 23 11 1734, BCz, 1780, s. 151-154; A. Lisek,
Zamost, s. 34—40.

7 J. Bunt do J. Tarly, b. m. i d., LIAIAVK, fond 254, op. 1, 166, k. 41.
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polskiej wojny sukcesyjnej nie jest znana. Wiadomo natomiast, ze obsa-
dzata zamki ordynackie, ktére nie staly si¢ celem ataku ze strony wojsk
rosyjskich. Wystawiana przez dzierzawcéw dobr ziemskich jazda sklada-
ta si¢ z choragwi husarskiej ,zlotej”, pancernej ,srebrnej” i 3 tatarskich,
w ktérych tacznie mogto stuzy¢ ponad 300 zotnierzy. W ramach dywizji
wolyniskiej wzi¢li oni udziat w 1734 roku w kampanii wojennej na terenie
wojewddztw potudniowo-wschodnich’®.

W przypadku ordynacji piriczowskiej, nalezacej do Wielopolskich,
zapis o obowiazku wystawiania 50 konnych i 100 pieszych zotnierzy na
ustuge Rzeczypospolitej nie przektadat si¢ na utrzymywanie przez ordyna-
tow milicji w takiej sile i pociagania jej do pelnienia stuzby publicznej.
Niewykluczone, ze Wielopolscy wystawili w okresie polskiej wojny sukce-
syjnej jakie§ oddziaty wojskowe, ktére nalezy jednak zaliczy¢ do milicji ma-
gnackich. Ze wzgledu na brak zapiséw prawnych obligujacych ordynatéw
do positkowania Rzeczypospolitej okreslonym kontyngentem Zolnierzy za
milicj¢ magnacka uznaje takze oddzialy wystawione na Litwie przez wiasci-
ciela rozleglych débr nieswieskich i olyckich.

— Milicje magnackie

Powaznymi sitami zbrojnymi dysponowaly osoby prywatne — przedsta-
wiciele magnaterii i zamoznej szlachty. Jedrzej Kitowicz ocenial, ze w po-
towie XVIII wieku w Rzeczypospolitej mogto by¢ ok. 30 000 zotnierzy
nadwornych, przy czym ponad 1/3 z nich znajdowata si¢ na stuzbie ksie-
cia Hieronima Floriana Radziwitta. W rzeczywistosci tak wielu zotnierzy
nie mieli nawet wszyscy Radziwittowi tacznie, na ich stuzbie bylo zapewne
do 5 tys. uzbrojonych stug®. W 1733 r. trzon tej prywatnej armii Domu

58 T. Zielinska, Ordynacje w dawnej Polsce, ,,Przeglad Historyczny” 1977, t. LXVIII,
z. 1s. 225 T. Ciesielski, Milicje magnackie, s. 788—789.

9 T. Zieliniska, Ordynacje, passim.

% AGAD, AR, dz. XXVI, 517; AGAD, ARos, Militaria, pudto 20; J. Kitowicz, op.
cit., s. 387-389; S. Tomkowicz, Ofyka, ,,Prace Komisji Historii Sztuki PAU” 1923, t. 3,
s. 1-37; M. ]. Lech, Milicja Radziwittow jako orez feudatéw w walce z ruchami chlopskimi
na Bialorusi i Litwie, ,Rocznik Biatostocki” 1962, t. 3, s. 36-45; V. Rakutis, Radivily mi-
licija XVIII a., ,Karo archyvas” 2005, nr XX, s. 101-162.
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Radziwiltéw stanowily milicje wojewody nowogrédzkiego, Mikotaja
Faustyna, i ordynata nies'wieskiego, Michata Kazimierza. Ten ostatni
w sierpniu 1733 r. przybyl do Warszawy na sejm elekcyjny w asyscie cho-
ragwi janczaréw, choragwi grenadierdw, 100 rajtaréw i 7 choragwi jazdy®'.
Od jesieni 1733 r. wojska wojewody nowogrdédzkiego, ordynata nieswie-
skiego i ich krewnych zasilane byly przez nowo zaciagni¢te oddziaty oraz
zbrojne poczty licznej klienteli radziwittowskiej.

Silng milicja, rozbudowang jeszcze w okresie bezkrélewia, dysponowat
Michat Serwacy Wisniowiecki. Mogta ona liczy¢ nawet ok. 2 tys. ludzi, ale
z braku przekazéw Zrédtowych nie mozna pokusi¢ si¢ o blizsze szacunki®.

Wydaje sig, ze na znaczny wysitek militarno-finansowy zdobyly si¢ tez
dwa inne rody zwigzane z Wielkim Ksigstwem, Pociejowie i Sapiechowie, kt6-
rych wigkszo$¢ przedstawicieli opowiedziata si¢ po stronie Leszczyriskiego.
Kazdy z tych rodéw wystawit moze po ok. 2 tys. zotnierzy®.

W Koronie najliczniejsze byly milicje wystawione przez Potockich,
przede wszystkim przez wojewodg kijowskiego i regimentarza generalnego
koronnego (od wrzesnia 1733 r.) Jézefa Potockiego oraz wojewodg wotyri-
skiego i dowddeg dywizji wotynskiej Michata Potockiego. Pierwszy z nich
oddat na ustugg Rzeczypospolitej caly szereg oddziatéw piechoty (z zastrze-
zeniem, ze przede wszystkim obsadzaly miasta i twierdze stanowiace wia-
snos¢ Potockiego), dragonii i jazdy, a takze swoje twierdze (cho¢ obsadzone
w duzej mierze przez zotnierzy panistwowych, jak Brody czy Stanistawéw).
Duze zainteresowanie u wsp6tczesnych wzbudzaty choragwie tatarskie, kté-
rych regimentarz mial mie¢ kilkanascie, a w 1735 r. zostaly przejete przez
Augusta I11%. W sumie wydaje si¢, ze Potoccy wystawili 3—4 tys. zolnierzy.

Na powazny wysitek militarno-finansowy zdobyli si¢ tez cztonkowie
rodu Lubomirskich, ale ich zotnierze stuzyli po stronie obu pretendentéw

0 AGAD, AR, dz. VI, 80a, s. 582; ]J. A. Czarnecki do A. Radziwiltowej, Biala
18 VIII 1734; AGAD, AR, dz. V, nr 2520, s. 242243,

62 Ibidem; A. Lisek, Litwini na sejmie elekcyjnym, s. 153; idem, Postawa Radziwittéw,
s. 366.

6 T. Ciesielski, Milicje magnackie, s. 778.

¢ Relacja rezydentéw cesarskich z Warszawy 27 IX 1733 oraz z lat 17341735,
HHStA, Polen III, 33, k. 352; HHStA, Polen, II, 12, k. 76-78, 132-162, 266-270;
nr 14, k. 245, 257v, 329v, 348; T. Ciesielski, Wptyw sztuki wojennej, s. 109.
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do korony polsko-litewskiej. Wojewoda krakowski Teodor Lubomirski
wspieral sprawe wettyiska swoja kilkusetosobowa milicja, ktéra opero-
wata na Pogérzu Krakowskim i Spiszu®. Inni przedstawiciele rodu — Jan
Lubomirski oraz starosta kazimierski Antoni Benedykt Lubomirski — opo-
wiedzieli si¢ po stronie Stanistawa Leszczyniskiego. Pierwszy wsparl jego
sprawe milicja, ktdrej trzon stanowit putk z klucza majatkowego Biatotéwka
(sformowany na wzér jazdy ordynackiej, utrzymywany byl ze $wiadczen
osobistych i pienieznych osadnikéw wojskowych)®. Antoni Benedykt
Lubomirski zasilit w lutym 1734 r. dywizje wolyniska rzekomo az 1 tys.
jazdy i dragonii nadwornej’.

Inni magnaci wsparli sprawe swojego kandydata do tronu polskie-
go, dostarczajac od kilkudziesi¢ciu do kilkuset zotnierzy. Przyktadowo Jan
Tarlo jesienia 1733 r. ostentacyjnie zademonstrowat swoje oddanie sprawie
Leszczyniskiego i na ustuge Rzeczypospolitej oddal nadworng piechotg, kté-
ra miala zosta¢ przeformowana w pododdziat dragonski®®. Na podstawie
zachowanych Zrédet nie sposéb oceni¢ liczebnosci tego oddziatu, podobnie
jak i kontyngentéw dostarczonych przez innych magnatéw, co zdaje sig
$wiadczy¢, ze nie byly one zbyt liczne, a przynajmniej nie odpowiadaly
deklarowanemu werbalnie na potrzeby braci szlacheckiej oddaniu sprawie
czy to Augusta III, czy Stanistawa I.

— Oddzialy miejskie

Sity zbrojne, czy raczej policyjne praktycznie wszystkich miast krélewskich
sktadaly si¢ z niewielkich oddzialéw strazy miejskiej oraz powotywanego
w razie potrzeby pospolitego ruszenia mieszczan. W XVIII w. wigkszo$¢
miast zadowalata si¢ kilkunastoma, w wyjatkowych przypadkach kilkudzie-
sigcioma straznikami (np. Warszawa 24 pachotkami dowodzonymi przez
wachmistrza), ktdérzy pilnowali bram, patrolowali ulice, kontrolowali stan

 T. Ciesielski, Dziatania zbrojne, s. 205, 218.

% A. Suszewicz do K. Polanowskiego, Radom, 7, 8 XI 1734, LIAIAVK, fond 236,
op. 2, 360; T. Ciesielski, Milicje magnackie, s. 784.

¢ T. Ciesielski, Agresja rosyjska, s. 112, 114.

6 J. Tarto do E. Tarfowej, Warka 14 X 1733, BCz, 1779, s. 329-331.
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czystosci 1 przestrzeganie przepiséw przeciwpozarowych w miescie. Nie
podlegali ewentualnym komendantom wojskowym i na dobra sprawe pod
wzgledem wyposazenia czy wyszkolenia niewiele mieli wspélnego z woj-
skiem®. Pod tym wzgledem wyréznial si¢ Gdarisk, ktéry w okresie pokoju
utrzymywal nawet do 1500 zotnierzy. W latach polskiej wojny sukcesyjnej
garnizon miasta zostal powigkszony do 5-6 tys. regularnych zotnierzy, a do
tego dochodzito 8 tys. uzbrojonych mieszczan. Pozwolito to miastu stawi¢
w 1734 r. przez blisko 6 miesi¢cy skuteczny opér kilkunastotysi¢cznej armii
rosyjskiej. Jesienig 1733 r. na pewien wysilek mobilizacyjny zdobyt si¢
Torun, wystawiajac oddziat dragondéw, ktdéry na poczatku stycznia 1734 r.
zostal wyprowadzony z miasta przez gen. Jana Michala Kampenhauzena
i wlaczony do operujacych na Pomorzu ,,dywizji” polowych obozu stanista-
wowskiego”. W Kamiericu Podolskim do stuzby wojskowej (niewatpliwie
pomocniczej) zostali powotani mieszczanie z czeladzia, kedrych rozdzielono

pomiedzy 7 ,dywizji”, liczacych 274-341 ludzi™.
— Miligje instytucji religijnych i duchowienstwa $wieckiego

Wkiad instytucji religijnych w potencjal militarny Rzeczypospolitej to
przede wszystkim liczne ufortyfikowane klasztory i innego typu budow-
le stanowiace lokalne refugia. Za twierdze (forzalitium) uwazano klasztory
w Sokalu, a przede wszystkim na Jasnej Gérze. Obsadzone byly jednak
przez niewielkie zatogi paramilitarne, np. jasnogérska liczyta do 90 ludzi”.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ojcowie paulini zachowali w trakcie cale-

¥ J. Kitowicz, op. cit., s. 382.

70 Historia Gdariska, t. 3, cz. 1, red. E. Cieslak, Gdansk 1993, s. 321-335; E. Cieélak,
W obronie tronu, s. 64—66, 68.

7t Archiwum Panstwowe w Toruniu, Akta Miasta Torunia, Katalog I1, I-40, k. 593—
=597 oraz 1-59, k. 23-31; Historia Torunia, t. 2, cz. 3: Migdzy Barokiem i Oswieceniem
(1660-1793), oprac. . Dygdata, S. Salmonowicz, J. Wojtowicz, Toruri 1996, s. 209.

72 APKr, APodh, Teki Andrzeja Potockiego (dalej: TAP), pudlo VII, 1/7;
M. I'. Kpuxyn, Awempayia Kam'’anys-1lodinsckoeo 1734 p. (0o numarnna npo scumaosuii goro
ykpaiieskoeo micma y XVII em.), ,,Vepaincekuit Apxeorpadiunuii [opiunnk”, Hosa
Cepis, Buir.2, Kuis 1993, s. 213-215; R. Krél-Mazur, op. cit., s. 138, 599-610.

7> APKr, AMCh, 1283; S. Szymarniski, Forwalitium jasnogdrskie w Czgstochowie,
»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1963, t. 8, z. 2, s. 144-155; W. Kedera, Jasna
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go konfliktu neutralnos¢. Inaczej postapili najwazniejsi duchowni §wieccy,
dysponujacy oddziatami nadwornymi i artylerig — arcybiskup gnieznieriski
Teodor Potocki i biskup krakowski Jan Aleksander Lipski — kt6rzy otwarcie
zadeklarowali si¢ po stronie jednego z pretendentéw do tronu.

Pospolite ruszenie i wyprawy wojewédzkie

W razie szczegdlne zagrozenia paristwa armi¢ regularng miato wzmocnic po-
spolite ruszenie. Faktycznie jednak zaniklo ono w potowie XVII wieku po
kompromitujacych dla szlachty i catej wojskowosci polskiej wyprawach z lat
1648-1655. Przetrwat mit, zgodnie z ktérym w razie szczegdlnego zagroze-
nia kraju na wezwanie wladcy stana¢ miato pod bronig sto i wigcej tysigey
szlachty. W 1726 r. przypomniano o nim, ,aby caly $wiat widzial”, konsty-
tucjami sejmowymi ,,Pospolite ruszenie Koronne” i ,,Pospolite ruszenie W.
X. Lit.”. Konsekwentnie w 1733 r. sejm konwokacyjny podjat uchwate upo-
wazniajaca prymasa do zwolania pospolitego ruszenia w razie wmieszania si¢
w sprawy polskie ktdrego$ z sasiednich padstw’®. Gdy jednak to nastapito
i Stanistaw Leszczyniski wydal wici na pospolite ruszenie, szlachta nie wy-
kazywata ochoty do masowego i osobistego stanigcia w obronie niedawno
wybranego wladcy. Przystapita w zamian do uchwalania i powolnego or-
ganizowania oddziatéw wyprawnych. O ich wielkosci decydowaly sejmiki.
Wigkszo$¢ koronnych uchwalito wystawienie jazdy typu pancernego. Tylko
nieliczne sejmiki powotaly formacje piesze, jak wojewddztwa podolskie, po-
znanskie i kaliskie oraz prowingja pruska. Zobowiazania wojewddztw i ziem
koronnych przedstawialy si¢ nastepujaco’:

Géra wobec przemian politycznych w Rzeczypospolitej w latach 1661-1813, ,Studia
Clarmontana” 1993, t. 13, s. 143-145.

74 VL, t. VI, s. 206, 289.

7> BOss, 300, k. 36v—39; BOss 2634, k. 40—-43; LIAIAVK, fond 49, op. 1, 2624,
k. 74-82; IIAIAVK, fond 254, op. 1, 69, k. 1-4; Akta grodzkie i ziemskie z czaséw
Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwanego Bernardysiskiego we Lwowie, t. 23: Lauda
sejmikowe wiszeriskie, lwowskie, przemyskie, sanockie 1731—1772, wyd. A. Prochaska, Lwow
1928, s. 56-60 oraz t. 25: Lauda sejmikéw halickich 1696—1772, wyd. W. Hejnosz, Lwéw
1935, 5. 378; K. Przybos, Sejmik wojewddztwa krakowskiego w czasach saskich (1697—1763),
Krakéw 1981, s. 134-135; A. Lisek, Rola Kamiesica Podolskiego dla 0bozu stanistawowskie-
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— Wojewddztwo wolyniskie — 15 choragwi o facznej liczebnosci
1200 koni.

— Wojewddztwo lubelskie — 4 choragwie jazdy w sile 400 ludzi.

— Wojewddztwo ruskie — 780 kawalerzystéw (,pachotkéw” z do-
brymi koAmi, uzbrojonych w karabiny, pistolety, szable i dzidy)
i 60 dragonéw z ziemi przemyskiej, Iwowskiej, sanockiej oraz
znajdujacych si¢ na ich terenie krélewszczyzn i ekonomii, a takze
4 choragwie w sile 300 koni z ziemi halickiej.

— Ziemia chelmska — 2 choragwie stukonne, 300 pachotkéw.

— Wojewddztwo podolskie — 2 choragwie pancerne po 100 koni kaz-
da oraz 300 ,,pachotkéw”.

— Wojewd6dztwo krakowskie — w grudniu 1733 r. zatrzymato w stuz-
bie istniejaca juz stukonna choragiew oraz postanowito wystawic
7 nowych choragwi jazdy w sile 690 koni (rekrutowane w syste-
mie dymowym, zolnierze uzbrojeni we flint¢ i pistolety, odziani
w barwe granatowa) oraz 94 pachotkéw z powiatéw sadeckiego,
bieckiego i ksigstwa siewierskiego. Uchwaly tej nie udato si¢ w pet-
ni zrealizowad i 20 wrze$nia 1734 roku szlachta zgromadzona na
pospolitym ruszeniu postanowila przeja¢ na swoje utrzymanie juz
istniejace i pozostajace pod komenda marszatka konfederackiego
Jerzego Ozarowskiego oddziaty w sile 660 dragonéw i jazdy naro-
dowego zaciagu’®.

— Wojewddztwa poznanskie i kaliskie — w 1734 r. postanowily utwo-
rzy¢ obok 6 choragwi jazdy takze po regimencie pieszym i dragon-
skim. Oba miaty charakter wyprawny: pierwszy z dbr szlacheckich
po 1 pieszym z 10 dyméw, drugi z débr duchowieristwa — po 1 dra-
gonie z 20 tanéw. Kilka miesigcy po utworzeniu obu regimentéw,
1 pazdziernika 1734 roku, w dragoriskim bylo 30, a w pieszym

g0 w wojewddziwie podolskim w latach 1733—1736, ,Rocznik Przemyski” 2005, t. XLI,
z. 4, Historia, s. 10; idem, Obdz stanistawowski w wojewddztwie ruskim w okresie bezkrd-
lewia w 1733 r. i w pierwszych miesigeach wojny o tron polski, ,Rocznik Przemyski”2000,
t. XXXVI, z. 4, Historia, s. 13—14; idem, Stanowisko szlachty wojewddztwa wotyiiskiego wo-
bec wydarzer w Rzeczypospolitej w latach 1733—1736, ,Rocznik Przemyski” 2009, t. XLV,
7. 4, Historia, s. 12.

76 T. Ciesielski, Dziatania zbrojne, s. 218.
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40 zotnierzy ,wyprébowanych”, ale stabo wyposazonych i schoro-
wanych”’.

Na czele wypraw wojewddzkich i ziemskich stali wybrani putkownicy,
ale zazwyczaj dowddztwo operacyjne nad nimi przejmowali marszatkowie
lokalnych konfederacji. Cz¢$¢ z nich potrafita przy tym zgromadzi¢ tylko
niewielkie ,partie” wojska, ktére po kilku tygodniach dziatai ,w polu” re-
dukowaty si¢ do 5-6 choragwi, w ktdrych stuzyto po zaledwie 30—40 to-
warzyszy, jak latem 1734 roku w zgrupowaniach dowodzonych przez mar-
szatka konfederacji poznariskiej i kaliskiej Jana Antoniego Polendzkiego,
czy marszatka konfederacji sieradzkiej Jana Antoniego Walewskiego’®.
Nieco wigkszym oddzialem dysponowat w 1734 r. marszatek wojewddz-
twa krakowskiego, obozny koronny Jerzy Ozarowski — zapewne z okoto
600 zotnierzami”. Do najsilniejszych nalezaly zgrupowania bojowe dowo-
dzone przez marszatka wojewddztwa wolyriskiego, wojewode wotynskie-
go Michata Potockiego oraz marszatka pruskiego, kasztelanica rypinskiego
Sebastiana Meldzyniskiego. Obie przy tym wyprawy zachowaty duza samo-
dzielno$¢ przez caly czas trwania wojny™.

Zima 1734 1. liczebno$¢ wypraw wojewddzkich i ziemskich wystawio-
nych w Koronie przez stronnikéw Leszczyniskiego szacowano na ok. 10 400
zolnierzy. W nastgpnych miesigcach powigkszyly si¢ moze do 18 000 ludzi,
a to za sprawa dolaczenia nowych wojewddztw oraz zwigkszenia wysitku
militarnych tych, kedre juz wystawity oddzialy wyprawne, np. Wotynianie
zamiast 1 200 utrzymywali 2 000 zotnierzy. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
niektére wojewddztwa bardzo dtugo nie kwapily si¢ z wystawieniem swoich

77 . Sokolnicki do J. Tarly, Kalisz 26 VI 1734, LIAIAVK, fond 254, op. 1, 581,
k. 5-6; J. A. Polendzki do J. Tarty, 27 VI i 1 X 1734, IIAIAVK, fond 254, op. 1, 483,
k. 21-22, 49-50.

78 J. A. Polendzki do J. Tarty z V-1X 1734, LIAIAVK, fond 254, op. 1, 483, k. 7-44;
J. A. Walewski do J. Tarty, 13 VIII-9 X 1734, HAIAVK, fond 254, op. 1, 204, k. 1-21.

7 T. Ciesielski, Dziatania zbrojne, s. 210, 217-218.

80 T. Ciesielski, Agresja rosyjska..., s. 117-124; idem, Prusy Wschodnie w trak-
cie polskiej wojny sukcesyinej i wojny siedmioletniej, [w:] Wielkie wojny w Prusach, red.
N. Kasparek, W. Gierszewski, Dabréwno 2010, s. 105-107; S. Achremczyk, Obdz sta-
nistawowski w Prusach Krélewskich w latach 1733—1736, ,Rocznik Gdanski” 1986, t. 46,

z. 1, passim; idem, Warmia wobec wydarzes, passim.
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wypraw — przyktadowo jeszcze 6 czerwca 1734 r. regimentarz generalny
Jézef Potocki wzywat do tego szlachtg teczycka za posrednictwem jej mar-
szatka, chorazego gostynskiego Jana Malinskiego®', a ziemia tomzynska
dopiero 19 lipca 1734 r. uchwalila wystawienie 100-konnej choragwi wy-
prawnej oraz zobowiazala do stuzby publicznej strzelcéw z puszcz tomzyni-
skiej i ostroteckiej®.
Po zawigzaniu w pazdzierniku 1734 r. konfederacji generalnej, jej
marszalek, starosta jasielski Adam Tarlo, stat si¢ zwierzchnikiem wypraw
wojewddzkich, ktére mialy zosta¢ znaczaco rozbudowane. Pozostato to
jednak tylko w sferze niezrealizowanych planéw. W marcu 1735 r. Rada
Wojenna ustanowiona przy marszatku generalnym prostanistawowskiej
konfederacji dzikowskiej, sporzadzita wykaz choragwi wojewddzkich, kté-
rych liczebnos§¢ oszacowano na 10 665 ludzi. Poszczegdlne wojewddzewa
mialy utrzymywa¢ nastepujaca liczbe zotnierzy i oddziatéw™:
— Wojewd6dztwo wolyriskie — 2060; w tym 11 choragwi jazdy 900,
dragonii 160, ,Lipkéw” (jazda tatarska?) 1000.

— Wojewddztwo krakowskie — 1490; w tym 7 choragwi pancernych
770, 5 choragwi lekkich 400, dragonii 200, pachotkéw 120.

— Mazowsze — 1212 jazdy.

— Wojewd6dztwo sandomierskie — 1150; w tym 3 choragwie lekkie
300, dragonii 200, pachotkéw 650.

— Wojewddztwa poznariskie i kaliskie — 700; w tym 6 choragwi jazdy
550, piechoty 100, pachotkéw 50.

— Wojewddztwo ruskie — 480; w tym 4 choragwie jazdy 420, drago-
nii 60.

— Wojewddztwo podlaskie — 460 jazdy (ale bez ziemi mielnickiej,

ktéra nie przystata 100 ludzi).

— Prusy Krélewskie — 453; w tym 2 choragwie jazdy 160, dragonia

163, piechota 130.
— Wojewddztwo podolskie — 420 jazdy w 6 choragwiach.
— Wojewddztwo rawskie — 300 jazdy.

81 BOss, 348, k. 161-162.
82 BPAUIPAN, 8332, k. 268-271v.
8 BCz, 576, s. 320-324.
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Wojewddztwo lubelskie — 280 jazdy w 4 choragwiach.
Wojewddztwo sieradzkie — 270 jazdy w 5 choragwiach.
Wojewddztwo betskie — 200 w 4 choragwiach.
Wojewddztwo feczyckie — 200 jazdy w 2 choragwiach.
Ziemia chetmska — 200 jazdy.

— Ziemia wieluriska — 40 pachotkéw.

Do tego dochodzito 640 zotnierzy jazdy i 70 dragonéw marszatka
generalnego konfederacji, starosty jasielskiego Adama Tarty.

Wojciech Stanek w swojej pracy poswigconej konfederacjom gene-

ralnym w osiemnastowiecznej Polsce ocenit, ze wyprawy wystawione przez
wojewddztwa koronne nie stanowily wystarczajacej sity zbrojnej ,,zaréwno
co do liczebnosci, jak i struktury dla odniesienia jakichkolwiek sukceséw
militarnych nad wojskiem saskim i rosyjskim”, zwlaszcza w obliczu przej-
$cia na strone wettyriska duzej czeéci oddziatéw komputowych®.

Szlachta Wielkiego Ksigstwa, skonfederowana w obronie tronu
Stanistawa I, takze preferowata oddziaty wyprawne. Zmudzini rzekomo juz
jesienia 1733 r. wystawili 20 choragwi jazdy zebranych przez Antoniego
Zaborowskiego®. Wigkszo$¢ wojewddztw i powiatéw decyzje o wystawie-
niu oddziatéw wyprawnych podjeto dopiero na przetomie zimy i wiosny
1734 r. na zjazdach, na kedrych zawigzano konfederacje. Z reguly zade-
klarowaly wystawienie 1-4 choragwi jazdy; na przyklad powiat lidzki —
3 choragwie, powiat mozyrski — stukonng choragiew i oddziat piechoty
utworzony z rekrutéw dostarczanych po jednym z kazdych 10 dyméw, po-
wiat oszmianiski — prawdopodobnie takze jedna choragiew jazdy i piecho-
t¢ wyprawna, wojew6dztwo miriskie — stukonna choragiew petyhorska®.

8 . Stanek, Konfederacje generalne w Koronie w XVIII wieku, Torun 1991, s. 116.

8 A. Lisek, Obdz stanistawowski na Litwie, s. 131.

86 Harpiamassusr licrapsransr Apxiy Beaapyci, Mirck (HTABM), fond 1727, op.
1, 10, k. 152; fond 1728, op. 1, 8, k. 670; fond 1871, op. 1, 1, k. 380-381; fond 1730,
op. 1, 2, k. 359; Biblioteka Narodowa w Warszawie, 9046; BPAUIPAN, 1856, s. 254—
-257; AGAD, Zbiér Komierowskich, 62/82; Lietuvos Moksly Akademijos Biblioteka,
Vilnius, fondas 17, 52, k. 47-48 oraz fondas 273, 1661; M. Matuszewicz, op. cit., t. 1,
s. 79-80; A. Macuk, Konfederacje powiatéw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w obronie
Stanistawa Leszczyiiskiego w latach 1733-1736, [w:] Krél a prawo standw do oporu, red.
M. Markiewicz, E. Opalisiski i R. Skowron, Krakéw 2010, s. 321-329.
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Do znacznego wysitku finansowo-organizacyjnego zobowiazaly si¢ szlachta
z powiatu trockiego oraz wojewddztwa nowogrédzkiego. Pierwsza na zjez-
dzie w Olicie 20 marca 1734 r. uchwalita wystawienie 3 choragwi autora-
mentu polskiego i 200 piechoty, a druga 5 marca 1734 roku 4 choragwi
jazdy i oddziatu jednolicie umundurowanej piechoty. Szlachta z wojewddz-
twa brzeskiego litewskiego postanowita na zjezdzie 5 maja 1734 r. wystawi¢
4 choragwie jazdy i 500 piechoty. Koszty utrzymania tych oddzialéw po-
nosila oczywiscie takze i szlachta piriska, ktéra 24 maja, w zamian za wysta-
wienie jednego zotnierza z kazdych 20 dyméw, uchwalita podatek 10-zto-
towy, a ponadto zobowiazala si¢ do stawienia na pospolite ruszenie, jezeli
tylko zostanie zwotane”’. Na podstawie zachowanych uchwat sejmikowych
nie sposéb precyzyjne okresli¢ wielkoéci zadeklarowanych przez stronni-
kéw Stanistawa I wypraw w skali calego Wielkiego Ksigstwa. Wydaje sig, ze
ich taczna liczebno$¢ nie przekraczata 5 tys. ludzi. Nie stanowily przy tym
wielkiego wzmocnienia dla walczacej armii za sprawg stabego wyszkolenia
i jeszcze gorszego wyposazenia. Marcin Matuszewicz podaje, ze piechota
wyprawna powiatu oszmianiskiego nie miata doswiadczonych oficeréw,
a uzbrojona byla w piki zamiast w bron palna. Co wigcej, do obozu przy-
prowadzita ,,armaty dgbowe”®.

Nie do konca wiadomo, jak przebiegal proces wystawiania przez
obéz prostanistawowski oddziatéw wyprawnych wobec przewagi osiagnie-
tej na terytorium Wielkiego Ksigstwa przez potaczone sity rosyjskie oraz
zwolennikéw Wettyna. Trzon tych ostatnich stanowily oddzialy kompu-
towe oraz milicje radziwiltowskie i Michata Serwacego Wisniowieckiego.
Wzmocnione zostaly droga wolnych zaciagéw szlacheckich, a takze przez
wyprawy z wojewddztw i ziem. Wiadomo, ze ,stojaca” przy Auguscie 11

¥ HIABM, fond 1705, op. 1, 51, k. 110-113; AGAD, AR, dz. 11, 2502; APKx,
AMCh, 1018 (wojewodztwo brzeskie litewskie); Assiscka Haykosa bibaioreka HAH
Vipainn im. B. Credanmka (dalej: AHDB), fond 5, 1422, k. 243v—244 (powiat pinski);
HT'ABM, fond 1730, op. 1, 2, k. 359; PHB, fond 971, op. 2, AA, 126, k. 194-195v
(wojewddztwo nowogrddzkie); A. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie sejmiku trockiego, Warszawa 2000, s. 189.

8 M. Matuszewicz, op. cit., t. 1, s. 79-80.
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szlachta zmudzka zadeklarowata na zjezdzie 20 kwietnia 1734 r. wystawie-

nie 2 petyhorskich choragwi stukonnych®.

Artyleria
— Artyleria pafistwowa

Artyleria koronna stanowita odr¢bng formacje, ktéra dowodzil general
artylerii koronnej, a w jej sktad wchodzit liczacy do 200 oséb personel
rozdzielony miedzy sztab, 8 arsenaléw i frejkompani¢ dragonska, a takze
sprzet artyleryjski®. W trakcie polskiej wojny sukcesyjnej doszto do sytu-
acji, w ktérej dowddca artylerii Jan Klemens Branicki opowiedziat si¢ po
stronie Wettyna, a niemal wszyscy jego podkomendni stuzyli po stronie sta-
nistawowskiej. Co wiecej, 18 marca 1734 r. Branicki zostal pod Olkuszem
wzigty do niewoli przez Adama Tarle i nastgpnie osadzony w Kamiericu
Podolskim. Wraz z generalem artylerii ,,Stanistawczykom” dostata si¢ frej-
kompania artylerii, ktéra liczyta do 50 dragonéw (taki stan wykazywata
latem 1732 r.). W pierwszych miesiacach wojny petnili oni funkcje strazy
przybocznej Branickiego, ale pod Olkuszem nie wykazali wigkszej ochoty
bronienia swojego pryncypata i juz na samym poczatku potyczki zlozyli
bro”. Wiasciwy korpus artylerii liczyt 125-130 oficeréw, podoficerdw, ar-
tylerzystéw, felczeréw, urzednikéw cywilnych i woznicéw. Do lata 1734 r.
zdecydowana wigkszo$¢ z nich — 91 zotnierzy — znalazta si¢ w Kamiericu
Podolskim®. Wynikato to z faktu ewakuowania niemal wszystkich zalég ar-
senatéw i przeniesienia ich na Podole. W styczniu 1734 r. utracona zostata
komenda artyleryjska z Biatej Cerkwi, internowana przez Rosjan po kapi-
tulacji twierdzy®. Personel byl najmocniejszg strong artylerii koronnej (jak

8 LVIA, SA, 14529, k. 490-491.

9 T. Ciesielski, Armia koronna, s. 357-374.

o1 APKr, Zbiér Rusieckich, 151,t. 1,s. 1117, 1123-1125, 1211; AGAD, Archiwum
Roskie, Militaria, pudto 17; J. Benda, Kampamenty, s. 332; J. Wimmer, Historia piechoty,
s. 312; T. Ciesielski, Dziatania zbrojne, s. 214-215.

92 APKr, APodh, 1, 93; 11, 360, 363; TAD, pudto VI, 3/2.

% T. Ciesielski, Agresja rosyjska, s. 108.
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tez i litewskiej), gdyz cechowalo go dobre wyksztalcenie i fachowe przygo-
towanie, zdyscyplinowanie oraz morale. Znacznie gorzej prezentowal si¢
sprzet artyleryjski, gdyz w okresie Wielkiej Wojny Pétnocnej artyleria ko-
ronna poniosta w tym zakresie olbrzymie straty. W niewielkim tylko stop-
niu udato si¢ odbudowa¢ stan parku artyleryjskiego w latach 1711-1733,
kiedy to w ludwisarni kamienieckiej i kuznicach samsonowskich biskupéw
krakowskich odlano kilkadziesiat dziat spizowych i zelaznych. Ponadto ar-
tyleria koronna pozyskata kilkanascie armat podarowanych przez Teodora
Potockiego i innych magnatéw. W sumie w polowie 1733 r. artyleria pan-
stwowa w Koronie dysponowala: ok. 230 armatami spizowymi i zelaznymi
o 15 wagomiarach kul od 48- do 0,75-funtowego; 15 szrotownicami spizo-
wymi i zelaznymi; 53 mozdzierzami spizowymi i ielaznymi o 19 wagomia-
rach od 125- do ,,r¢cznych”; 6 $migownicami; 372 hakownicami i muszkie-
tami murowymi. Ponadto we wrze$niu 1733 r. Polacy zarekwirowali lekkie
armaty zdobyte w patacu saskim w Warszawie. Zasilily one sprz¢t polowy,
ktérego nie byto zbyt wiele — ok. 50 armat regimentowych, haubic i lekkich
mozdzierzy, a i tak tylko nieliczne uzyto w dziataniach polowych w latach
1733-1735. Reszte dzial wykorzystywano jako forteczne. Mankamentem
sprzetu artyleryjskiego byt jego zly stan techniczny®.

Litewski korpus artyleryjski nie ustgpowat zbytnio pod wzgledem
liczebnosci koronnemu, gdyz w planie komputu wydzielono na jego
utrzymanie 150 porcji rozdzielonych miedzy sztab, personel artyleryj-
ski (kanonierski) i frejkompani¢ grenadierska. Kadre oficerska cz¢dciowo

% BQOss, 286, s. 184—194; APKr, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich, 384, s. 186—
—192; AGAD, Zbiér Popieldw, 341, k. 19; BJ, 5349, s. 135. K. Gérski, Historya artyleryi
polskiej, Warszawa 1902, s. 312-313; ]J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej, s. 478—-493;
M. Wagner, Zmiany w uzbrojeniu wojsk polskich na poczqthu XVIII wicku, [w:] Technika
a wojna X—XX w., red. P. Matusak i J. Pitatowicz, Siedlce 2000, s. 147; T. M. Nowak,
Fortyfikacje i artyleria Kamierica Podolskiego w XVIII w., ,Studia i Materiaty do Historii
Wojskowosci” 1973, t. XIX, z. 1, s. 178-183; 1. B. Aaninos, Apmusepiiicoxe sabesneverin
Kani’aneys-1 Lodinscoxoi gpopmeyi X1 1I-X V111 em., ,,Hayxosi nparti Kam’srens-IToaiabckoro
Aepasroro [Teaaroriunoro Vuisepcurery”, Icropuuni nayxi, 1998, 1. 2 (4), s. 219;
T. Ciesielski, Archibald Andrzej Glower. Podputkownik artylerii koronnej — XVIII-wieczny
Jortyftkator Kamierica Podolskiego, [w:] Primum Vivere Deinde Philosophari. O ludziach
cgynu w dziejach Europy Srod/eowsj i Wichodniej, red. M. Bialokur i A. Szczepaniak,
Opole-Torun 2009, s. 128-142; idem, Armia koronna, s. 370-376, 386-387.

109



Tomasz Ciesielski

utrzymywano z wlasciwego budzetu artylerii i dlatego efektywno$¢ wyko-
rzystania Srodkéw osobowych byta bardzo wysoka. Stosunkowo niskie byty
przy tym koszty utrzymania zotnierzy, gdyz wszyscy stacjonowali w Wilnie
lub okolicznych folwarkach i jurydykach stanowiacych tzw. ,,dobra artylle-
ryczne”. Etatowo caly korpus artylerii liczyt od 116 do 121 ludzi, w tym
4-9 w sztabie, 36—41 kanonieréw oraz 70-76 grenadieréw”. Tak rozbudo-
wany korpus osobowy odbijat si¢ niekorzystnie na technicznym wyposa-
zeniu litewskiej artylerii paiistwowej. W 1717 r. dysponowat ona zaledwie
10 dziatami. Caly sprzet i zapasy zdeponowane byly w jedynym arsenale
Wielkiego Ksigstwa w Wilnie”. Wiadomo jedynie, ze jesienia 1733 r. obdz
stanistawowski wraz z Janem Antonim Horainem pozyskal 12 dzial i 40
artylerzystow. Czeg$¢ sprzgtu utracono w starciu pod Sielcami 19 sierpnia
1734 roku, a pozostale pod Krélowym Krzestem w maju 1735 roku”.

— Artyleria miejska, ordynacka, instytucji religijnych i prywatna

Cennym uzupetnieniem dla artylerii paiistwowej byly zasoby arsenatéw
miejskich, ordynackich, instytucji religijnych, a przede wszystkim prywat-
nych. Jezeli chodzi o pierwsze, to najwickszg iloscig sprzetu spos$réd miast
dysponowaly Gdarisk i Elblag. Pierwsze posiadato na poczatku XVIII w.
ponad 300 dzial®’, a w 1734 r. chyba nawet wigcej, skoro w samej tylko
twierdzy Wistoujscie w chwili jej kapitulacji 24 czerwca 1734 r. znajdowato
si¢ 111 armat i 5 mozdzierzy”. Inwentarze artylerii elblaskiej sporzadzane

% V. Rakutis, Artyleria, s. 55-58; M. ]. Lech, Autorament cudzoziemski, s. 108—109.
Najblizsze 1733-1735 znane mi dane Zrédtowe dot. stanu liczebnego korpusu artylerii
pochodza z jesieni 1736 i 1737 r.: AGAD, AR, dz. VII, 89 i 90.

% J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej, s. 483.

7 PIAAA, fond 11, 429, k. 290-295; PTAAA, fond 177, 1734, 16, k. 2; BOss, 302,
s. 650-652; ]. Lipski do T. Lubomirskiego, Warszawa 20 IX 1734, AGAD, APPot, 169,
s. 398-399; AGAD, AR, dz. VI, 81a, s. 652-656; M. Matuszewicz, op. cit., t. 1, s. 82;
LVIA, SA, 18369, k. 406; V. Rakutis, Argyleria, s. 58.

%% J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej potowie XVII w., Warszawa 1965, s. 324;
J. Stankiewicz, Nadmorska twierdza w Wistoujsciu, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”
1956, t. 1, 2. 2, s. 137—-139.

P Amara I darcka, s. 146-149; A, T1. Byrypaun, op. cit., s. 76-79; Ch. Mannstein,
Sanucxu 0 Poccu, [w:] TTepesponmer u soiirr, Mocksa 1997, s. 58; Historia Gdariska, t. 3, cz. 1,
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w latach 1716-1733 wyliczaja 3 cigzkie mozdzierze 125- i 100-funtowe, 3
lekkie 6,5-3,5-funtowe, 112 dziat 18 — 1-funtowych oraz 17 falkonetéw
26 — 8-funtowych'®. Trzecie z miast pomorskich, Torun, dysponowat tyl-
ko 16 matych wagomiardw, ale za to nowoczesnymi dziatkami zelaznych,
nabytymi w latach 20. XVIII wieku'"'. Niewatpliwie byt to bardziej warto-
$ciowy sprzet niz artyleria Lwowa, na ktéra sktadaly sie co prawda 32 armaty
oraz 78 hakownic, §migownic i organkéw, ale przestarzatych i w wigkszosci
niezdatnych do uzytku'®?. Na stanie ordynacji zamojskiej byto do 111 dziat
i tyle samo przestarzatych hakownic, czego nie uznawano za wystarczajace
zabezpieczenie artyleryjskie Zamoscia, skoro w 1733 r. do twierdzy wystano
24 armaty zarekwirowane w Rzeszowie'®. Jeszcze gorzej wygladala sytuacja
w ordynacji ostrogskiej, gdyz w gtéwnej twierdzy Dubno byto co najwyzej
20 dzial i 28 hakownic, a do tego dochodzita niewielka ilo$¢ przestarzatego
sprzetu artyleryjskiego w Ostrogu'®. Sposréd instytudji religijnych zdecy-
dowanie wyrdznial si¢ klasztor oo. paulinéw na Jasnej Gérze ochraniany
przez okoto 100 dziat'®.

W posiadaniu magnatéw i $rednio zamoznych szlachcicéw znajdo-
walo si¢ od kilku do nawet kilkuset armat i mozdzierzy. Przykladowo wta-

s. 530-532.

1% Archiwum Panstwowe w Gdansku, Akta Miasta Elblaga, Rada Miasta, Komisariat
Wojenny, 369, 1/3009, k. 23, 45-51, 53.

1% Archiwum Paristwowe w Toruniu, Akta Miasta Torunia, Katalog II, I-40, k. 659;
Historia Torunia, t. 11, cz. 3, s. 208—209.

2 Inwentarz z 2 V 1724, Pamietmiki dziejow polskich z aktow urzedowych hwowskich
i z rgkopisméw zebrat X.Sadok Bargcz, Lwow 1855, s. 167-169; AGAD, AR, dz. V, 1334,
s. 330-331; AGAD, Metryka Koronna, 267, s. 286-288, 296.

15 A. Cieszkowskiego do J. Tarly, Zamo$¢ 25 11 1734, BCz, 1780, k. 153; J. Nie¢,
Rzeszowskie za Saséw, Rzeszdéw 1938, s. 82; A. Lisek, Zamosé, s. 36.

194 Z braku materiatu Zrédlowego z lat 30. oparlem si¢ na inwentarzach z lat 50.
i poczatku 60., z ktérych mozna wysnu¢ wniosek, ze w drugiej ¢wierci XVIII w. nie doszto
do znaczacego ubytku sprzgtowego: AGAD, Zbiér Anny Branickiej, 1807a, k. 66-69;
AGAD, ARos, Militaria, pudlo 19; A. Dortmann do J. K. Branickiego, Dubno 4 IX
1754, 12 VIII 1756, AGAD, ARos, Korespondencja, pudto V, 46, s. 14-15, 62; T. Opas,
Inwentarz twierdzy dubieniskiej z 1759 r., ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1985,
R. 33, z. 3, 5. 244-247.

195 J. Kitowicz, op. cit., s. 386; S. Szymariski, Fortalitium jasnogdrskie w Czestochowie,
»Kwartalnik Architekcury i Urbanistyki” 1963, t. 8, z. 2, s. 144-155.
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snoscia kilku linii Lubomirskich byta nastepujaca liczba dzial: w Rzeszowie
ok. 40, w Ladcucie minimum 24, w Kolbuszowej 30, a nie wiadomo, jaki
byt stan parku artyleryjskiego zgromadzonego w Potonnem'®. Czartoryscy
posiadali 78 dziat (21 niesprawnych), 108 hakownic oraz blisko tysiac
sztuk réznej broni palnej zdeponowanych w samych tylko Brzezanach
(Korona), a takze 5 dziat, 3 $migownice, 6 mozdzierzy i 78 hakownic na
zamku w Szkltowie (Litwa)'”. Na ziemiach koronnych najsilniejsza artyleria
dysponowal niewatpliwie Jézef Potocki — w samym Stanistawowie grubo
ponad 100 dzial réznego typu, a do tego dochodzito zabezpieczenie artyle-
ryjskie innych twierdz bgdacych we wladaniu tego magnata'®. W Wielkim
Ksigstwie Litewskim najlepiej w artyleri¢ wyposazone byty twierdze radzi-
witlowskie w Stucku i Nieswiezu — facznie ponad 80 armat i mozdzierzy'®.
Ordynat nieswieski (w okresie polskiej wojny sukcesyjnej Michal Kazimierz
Radziwilt) posiadat tez niewatpliwe dziata w innych waznych os$rodkach
swoich ogromnych wiosci, a do tego dochodzit sprzet artyleryjski bedacy
w posiadaniu innych linii rodu radziwittowskiego — moze i blisko pét ty-
sigca armat, mozdzierzy, hakownic itd. Zasobnymi arsenatami dysponowat
réwniez Wisniowiecki — przynajmniej kilkadziesiat réznego typu dziat i to
w miar¢ nowoczesnych (cze$¢ z nich, moze 18, utracit pod Warszawa we
wrzesniu 1733 r.).

Czg$¢ prywatnego sprzgtu artyleryjskiego aktywnie wykorzystano
w dziataniach bojowych w latach 1733-1735 i to nie tylko w obronie wlo-
$ci danego magnata czy szlachcica. Wiadomo, ze w 1734 r. ostong artyle-

106 A. Cieszkowski do J. Tarly, Zamos¢ 23 II 1734, BCz, 1780, s. 153 i ]J. Nieé,
op. cit., s. 82; W. Szczygielski, Lubomirski Maciej, PSB, t. 28, Wroctaw i in. 1973, s. 35.

17 AHB, fond 5, 2104; APKr, APodh, II, 360; A. P. Hryckiewicz, Warowne miasta
magnackie na Bialorusi i Litwie, ,Przeglad Historyczny” 1970, t. LXI, z. 3, s. 440.

108 Wedtug inwentarza sporzadzonego w X 1754 r. przez ppor. Kazimierza Hilchena
warsenale i na obwatowaniach stanistawowskich znajdowaty si¢ 123 dziata i haubice spizowe
oraz zelazne, 3 motzdzierze, $migownica i 2 hakownice; AGAD, Zbiér Czotowskiego,
17, s. 42-56. W literaturze wspomina si¢ nawet o ponad 200 dziatach: A. Szarfowski,
Stanistawdw i powiat stanistawowski pod wzgledem historycznym i geograficzno-statystyc-
znym, Stanistawow 1887, s. 71, 129-130; S. R. Krawcow, Stanistawéw w XVII-XVIII w.
Uklad przestrzenny i jego symbolika, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1993, t. 38,
z. 1,s. 3-19.

199" A.P. Hryckiewicz, op. cit., s. 433, 437.
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ryjska Kamierica Podolskiego wzmocnily armaty stanowiace wlasnos¢ wo-
jewody wolynskiego Michata Potockiego, chorazego koronnego Wactawa
Rzewuskiego oraz starosciny Matachowskiej'?. Prywatne lekkie dziala
wykorzystywane byly przez stronnikéw Wettyna i Leszczyriskiego w dzia-
taniach polowych, czesto w przypadku tych ostatnich stajac si¢ po prze-
granych potyczkach tupem Rosjan. Ci ostatni wiosng 1734 r. spladrowali
pafistwowe i miejskie arsenaly na Pomorzu, zabierajac z nich caly sprzet,
kt6ry nadawat si¢ do wykorzystania w walkach o Gdansk™".

Na podstawie zachowanych 7Zrddet nie sposéb oszacowaé stanu ilo-
Sciowego i jakosciowego sprzetu artyleryjskiego pozostajacego w posiadaniu
miast i 0s6b prywatnych. Na pewno bylo go kilkakrotnie wigcej niz pani-
stwowego, a pewien odsetek stanowily armaty i mozdzierze stosunkowo no-
wej produkeji, cho¢ w wigkszoéci niewielkich wagomiaréw. Podstawowym
problemem artylerii miejskiej i prywatnej byl brak wyszkolonego perso-
nelu. Istnienie wyspecjalizowanych pododdziatéw artyleryjskich mozna
stwierdzi¢ jedynie w przypadku milicji gdariskiej i toruniskiej, ordynackich
oraz radziwittowskich.

Podsumowanie

W latach 1733-1735 Rzeczypospolita, podzielona na dwa obozy i skonfe-
derowana przy obu pretendentach do tronu, zdobyta si¢ na znaczny wysi-
tek militarno-finansowy. Pod bronig znalazlo si¢ w wojskach pafstwowych,
krélewskich, samorzadowych, prywatnych oraz szlacheckich oddziatach
wyprawnych znacznie ponad 50 tys., moze nawet blisko 100 tys. ludzi.
Wartos¢ tych sit zbrojnych byta jednak niewielka. Z wyjatkiem nielicznych
oddzialéw komputowych i prywatnych, wojsko byto stabo wyposazone
i wyszkolone, 7Zle zorganizowane i dowodzone, a przede wszystkim nie-
zdyscyplinowane. Mimo charakteru wojny, sktaniajacego do wzmozonego
patriotycznego, czy tez obywatelskiego wysitku, zotnierzy cechowato ni-
skie morale. Dotyczy to zwlaszcza stanowiacych ok. 50% armii oddziatéw

1O T. Ciesielski, Armia koronna..., s. 539; idem, Agresja rosyjska. .., s. 111.
" T. Ciesielski, Dziatania zbrojne. .., s. 186.
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wyprawnych. Z zachowanych Zrédet wynika, ze zaréwno towarzysze, jak
i pocztowi masowo opuszczali choragwie juz po kilku tygodniach stuzby,
takze po przegranych i zwycigskich potyczkach. Czgste byly przypadki od-
mowy wykonywania rozkazéw zaatakowania nieprzyjaciela, a nawet groze-
nia przetozonym, gdy ci upierali si¢ przy podjeciu bardziej zdecydowanych
dziatari zbrojnych. Takie wojsko nie bylo réwnorzednym przeciwnikiem
dla regularnych armii rosyjskiej i saskiej. Nieliczne sukcesy Polacy odniesli
tylko w potyczkach z wielokrotnie stabszym nieprzyjacielem i jego nieregu-
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Aneks

Zachowaly si¢ nieliczne Zrédla  przedstawiajace stan obu  armii
Rzeczypospolitej w okresie bezposrednio poprzedzajacym $mier¢ Augusta
IT i, bedacym jej nastgpstwem, wybuchem polskiej wojny sukcesyjnej.
Najbardziej znany jest obraz Jana Samuela Mocka przedstawiajacy kampa-
ment na polach pod Wilanowem (Czerniakowem) latem 1732 r., ktdrego
kopia znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie.
Na pierwszym planie umieszczeni zostali na nim dobrze umundurowani
zotnierze polskich regimentéw pieszych i dragoniskich, ktére uczestniczyly
w tych kilkunastodniowych manewrach'”®. W rzeczywistoéci przed samym
kampamentem jedynie dorekrutowano i doposazono istniejace oddzialy, nie
podnoszac wartosci bojowej obu armii Rzeczypospolitej. Znakomicie wy-
chwycit to pruski ambasador przy dworze polsko-saskim, Karol Gottfried
Hoffman, ktéry w zwigzlym raporcie przedstawiajacym najwazniejsze wy-

"2 Interesujace uwagi na temat wysitku zbrojnego w latach 1733-1735:

J. A. Gierowski, 7he Polish-Lithuanian Armies in the Confederations and Insurrections of
the Eighteenth Century, [w:] War and Society in East Central Europe, t. 11, eds. B. Kirdly,
G. E. othenberg, P Sugar, New York 1982, s. 228-233. Jednoznacznie negatywna ocena
wojsk polskich w: Ch. Mannstein, op. cit., s. 58-59 oraz A. I. Byrypaums, op. cit., s. 84.

113 SHD, GK, loc. 1956/2 oraz loc. 3645/5; ,Kurier Polski” 1732, nr 138 i 139;
BCz, 2632; ]. Bartoszewicz, Kampament, passim; J. Benda, Kampamenty, passim.
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darzenia z 1732 roku i kondycje najwyzszych instytucji Rzeczypospolitej,
tak scharakteryzowal armie koronna i litewska:

Fragment “Haupt Relation” za rok 1732 rezydenta pruskie-
go K.G. Hoffmana, Warszawa 22 I 1733, Geheimes Staatsarchiv
Preussischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem, I Hauptabteilung, Rep. 9:
Polen, nr 27.60

“Bej der Pohlnische Armee ist keiner Vorinderung vorgenommen
worden, viel weniger einige augmentation geschehen, sondern es be-
stehet, die Crohn Arme¢ nach dem Comput in 12000. die Litthausche
Armee aber in 6000. Mann auf8er dafl nach Maaflgebung der Grodnischen
Constitution de AD 1726 von den verwilligten Regimentern aus den
sogenandten Schultzen Huben, eins gerichtet worden, so unter dem
Woywoden von Lublin'* stehet; Man konte fast mit beflerm Recht sagen,
dafl eine Verminderung der Pohlnische Arme¢ in diesem Jahre vogegan-
gen, nachdem S.[eine] Konigliche Maj.[estit] bej den Campement 2 neue
Regimenter ausgesandt, so auf Sichsischen fuf§ und Sold stehen, auch an
statt derjenigen 1200. Mann'", so der Konig hier halten dortt, dienste
Thun sollen, welche leuthe aber mit der Zeit eintweder auseinandern oder
wieder zu ihrem Alten Regimentern gehen diirfften, Wie Sie dann deswe-
gen nur commandirte heiflen wollen.

Die Artillerie ist in Pohlen in schlechkem Zustand, in Litthauen aber
noch schlechkers, das hiesige Zeughauf3, so in unserer Nachbarschafft ste-
het mehr zum Gebrauch des Feldzeugemeisters Aptiret, als daf$ man viel
Gelegenheit zu dem Gewehr oder zu Gief$hduflern und ammunition haben
solte, wie dann die Republic auch wenig der zu hergiebt und was eingent-
lich zur Artillerie Verordnet ist, wohl meistentheils von dem Chef und den
Subalternen verbraucht wird.

14 Jan Tarlo, tez generat lejtnant, szef regimentu pieszego tzw. fanowego.

115 Mowa o gwardii nadwornej, o ktérej K. G. Hoffman napisat w innym miejscu, ze
w jej sktad wchodzily ,,aus dem Printz-Gothaschen Regiment Grenadiers a Cheval, dem
Nassauschen Regiment Dragoner, einem Commando vom Friesischen Corps, einigen
Chevaliers Gardes und denen Grands Mousqyvitairs”.
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Die mir in der Republic Pohlen bekante festungen, sind Elbing,
wo jetzo das Denhoffsche Regiment stehet, Thorn und Posen welches
Graff Flemming mit seinem Regiment besetzet, Zamosc so eigentlich
der Republic nichts anzehet, sondern vom Ordinat Zamoyski eintzig al-
lein dependirt, eine sonst ziemlich reguliere fortification. Lemberg, vo der
Commandant Tullian ist, Kaminiec worinnen der Obrist Schilling com-
mandiret und Bielacerkiew and der Cosaquischen Grinzte, woselbst der
Obriste v.[on] Gottchen mit einer Besatzung liegt.”

The Military Potential of Polish Army During the War
of the Polish Succession (1733-1735).
Some Aspects

(SummARY)

In the paper I have presented military potential of Polish-Lithuanian
Commonwealth in the 1730s. The army consisted of: Polish and Lithuanian reg-
ular troops of approximately 17-18 thousands soldiers with 300 cannons (cost
annual ca 8 640 000 zt = 1 075 000 thalers); royal guards — 1200 soldiers; militia
maintained by local government, cities, churches or even private person and the
great myth — general levy. All of this troops were mobilized between 1733 and
1735 which resulted in 50 thousands (possibly even 100 thousands) soldiers un-
der arms. It had a little military value due to lack of experience, poor equipment
and low morale. In the results Polish and Lithuanian army were no match for
regular armies of Russia and Saxony, which succeeded in plan of enthronement of
August ITI Wettin.
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