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Przyczynek do historii ucieczek z PRL

ednym z elementéw systemu komunistycznego bylo zablokowanie mozli-

wosci swobodnych wyjazdéw zagranicznych. Polska Ludowa dla milionéw

jej mieszkaricéw stata si¢ ,,krajem bez wyjécia”. Na poczatku lat pigédziesia-

ch granice ,ochranial” ptot z drutu kolczastego, pas zaoranej ziemi, 1300

wiez strazniczych i ponad 30 tysi¢cy zotnierzy Wojsk Ochrony Pogranicza. To-

talitarne panstwo chciato $cisle kontrolowa¢ i nadzorowa¢ ruch zagraniczny,

decydujac keo, kiedy i na jakich warunkach moze wyjechaé z kraju. Zamkniecie

granic i izolacja od wplywéw zewnetrznych mialy ulatwi¢ komunistom kon-

trole nad spoteczenstwem. W tej sytuacji sama chec¢ wyjazdu, zwlaszcza na Za-
chéd, byla juz podejrzana.

Wedle oficjalnych danych w 1951 roku catkowita liczba wyjazdéw oby-
wateli polskich nie siegata nawet 9500. Trzy lata pdzniej wzrosta do 22 tysiecy,
zdecydowang wigkszo$¢ z nich stanowily jednak wyjazdy stuzbowe do ,brat-
nich” panstw komunistycznych. W 1954 roku na prywatny wyjazd czasowy do
krajéw kapitalistycznych zezwolono jedynie 52 osobom. Podobna liczba oséb
uzyskata zgode na indywidualng emigracje na Zachédd na stafe’.

! Szerzej: D. Stola, Kraj bez wyjscia? Migracje z Polski 1949—1989, Warszawa 2010, s. 23—
—48. Zob. tez M. Bortlik-Dzwierzynska, M. Niedurny, Uciekinierzy z PRL, Katowice—Warszawa
2009, s. 5.
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Mimo uszczelnienia granic paristwa nie udalo si¢ wyeliminowa¢ prob nie-
legalnego ich przekraczania, badz odmowy powrotu do kraju z czasowego wy-
jazdu legalnego. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w latach 1944-1968 od-
notowalo ogétem 32 416 osdb, ktdre zbiegly lub odméwily powrotu do kraju®.

By¢ moze najliczniejsza grupe uciekinieréw stanowili marynarze. W la-
tach 1952-1954 ze statkéw Polskiej Marynarki Handlowej, Rybotéwstwa
Morskiego i Zeglugi grédlqdowej »zdezerterowalo” 191 pracownikéw (we-
dlug innego zestawienia za granicg zbieglo wowczas ogdtem 600 osdb). Praca
na statkach, z dala od granic panistwa, stwarzata pokuse i szans¢ na ,,ominiecie”
rozbudowanego systemu kontroli wyjazdéw zagranicznych. Dawala nadzieje
na wyrwanie si¢ z ,domu niewoli” i zycie w wolnym kraju’.

Sposrédd 191 marynarzy, kedrzy na poczatku lat pigédziesiatych zbiegli
z polskich statkéw najwigcej — 44 — znalazlo azyl w Szwecji, 39 uciekto do Re-
publiki Federalnej Niemiec, 38 do Wielkiej Brytanii, 37 do Holandii, 10 do
Danii, 5 do Belgii, 4 do Wtoch, 3 do Norwegii, 2 do Francji. Pojedyncze przy-
padki ucieczek mialy miejsce w Finlandii, na Gibraltarze, w Turcji, Chinach,
Singapurze, Republice Potudniowej Afryki, Argentynie, Brazylii oraz niewy-
mienionym z nazwy kraju Ameryki Potudniowej*.

Jednym z najbardziej spektakularnych wydarzeri byto uprowadzenie
u wybrzezy Wielkiej Brytanii statku rybackiego ,Puszczyk” Ze wzgledu na
sposob ucieczki sprawa miata zlozony i precedensowy pod wzgledem praw-
nym charakter. Wptynela réwniez na stosunki polsko-brytyjskie. Dramatycz-
ny przypadek marynarzy z ,,Puszczyka” odbit si¢ takze glosnym echem w ,,pol-
skim” Londynie, mobilizujac emigracje do udzielenia rodakom z kraju pomocy
materialnej oraz prawne;.

Wieczorem 22 wrzesnia 1954 roku na trawlerze ,Puszczyk”, kedry towit sle-
dzie na Morzu Pétnocnym doszlo do buntu. W rezultacie siedmiu polskich

% Streszezenie z 15 V 1969 r. zestawien statystycznych zarejestrowanych w Biurze ,C” oséb,
kedre zbiegly lub odméwity powrotu do kraju w latach 19441968, [w:] M. Bortlik-Dzwierzyriska,
M. Niedurny, Ucickinierzy..., s. 303-317.

* Notatka informacyjna z 20 XII 1954 r. dotyczaca dezercji ze statkéw Polskiej Marynar-
ki Handlowej, Ryboléwstwa Morskiego i chlugi Srédlqdowcj, [w:], M. Bortlik-Dzwierzynska,
M. Niedurny, Ucickinierzy..., s. 242 (por. ibidem, s. 306-307).

4 Ibidem, s. 242.
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rybakéw zamknelo kapitana statku i pozostatych cztonkéw zatogi w kajutach
(motorniczy, ktéry stawial opdr zostal poturbowany i zraniony nozem w reke).
Nad ranem nastepnego dnia krazacy na morzu statek pétrorej mili od brzegu
zauwazyt angielski rybak. Zache¢cany przez zaloge wszed! na poktad i wpro-
wadzit ,Puszczyka” do portu w Whitby w péinocnej Anglii. Po przybiciu do
brzegu zbuntowani marynarze (jeden z nich méwit po niemiecku) poprosili
o udzielenie im azylu politycznego. Sprawe marynarzy z ,Puszczyka” nagloénit
londynski ,,Dziennik Polski”. Emigracja zywo interesowata si¢ losem ucicekinie-
16w, a wiadomosci na ich temat przez nastgpnych kilka tygodni nie schodzity
z pierwszych stron gazet®.

Ucicekinierzy z ,Puszczyka”: Edmund Jeleniewski, Zygmunt Kolczyn-
ski, Kazimierz Paszkiewicz, Jan Radziszewski, Stanistaw Reczko, Marceli Sa-
wicki, Feliks Skrzydlewski, zostali przewiezieni do aresztu w Durham, gdzie
umieszczono ich w pojedynczych celach. Najstarszy z marynarzy miat 28 lat,
najmlodszy — 18. Podczas przestuchania zeznali, ze na statku byli ciggle pod-
stuchiwani przez Franciszka Maciaszka, motorniczego i sekretarza organizacji
partyjnej, ktéry swoje spostrzezenia notowat w zeszycie. Zbuntowani maryna-
rze podejrzewali, ze Maciaszek byt donosicielem Urz¢du Bezpieczenistwa. Nie
mogac juz dluzej znie$¢ takiej sytuacii, zdecydowali si¢ na desperacka ucieczke.
Policja przeprowadzita rewizje na statku, zwolnita uwieziong zatoge oraz prze-
stuchata kapitana (szypra) Wiktora Kobrynia®.

O polskich marynarzach z sympatia pisala angielska prasa. Redakcja
»Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” wyciagala na tej podstawie wnio-
sek, ze ,nie bedzie trudnosdci z przyznaniem zbiegom z «Puszczyka» azylu
w Wielkiej] Brytanii”. Nie okazalo si¢ to jednak takie proste, jak si¢ poczat-
kowo wydawalo’.

W sprawie ,buntownikéw” z ,,Puszczyka” interweniowaly wladze PRL.
Na polecenie MSZ 24 wrze$nia ambasador Eugeniusz Milnikiel udat si¢ do
Foreign Office, gdzie zostal przyjety przez zastepeg podsekretarza stanu Johna
Warda i dyrektora Departamentu Pétnocnego Harryego Hohlera. Powoltu-
jac si¢ na polsko-brytyjski traktat o ekstradycji zbiegtych przestepcéw z 1932
roku, ambasador domagat si¢ wydania ,buntownikéw”. Urzednicy brytyj-
skiego MSZ poinformowali Milnikiela, Ze marynarze z ,Puszczyka” znajdu-

5 7 polskich rybakéw opanowato trawler, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” [DPDZ]
1954, nr 228, s. 1.

¢ 7 Polakéw z ,,Puszczyka” czeka na decyzje brytyjskg, DPDZ 1954, nr 229, s. 1, 4.

7 Ducha Polski nic nie zlamie, DPDZ 1954, nr 229, s. 1, 4.
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ja si¢ w wiezieniu, a sprawa jest w reku Home Office. Przypomnieli réwniez,
ze zgodnie z umowga ekstradycyjng nalezy ztozy¢ pisemny wniosek o wydanie
przestepcow’.

Wsrdd przestepstw, ktére podlegaly ekstradycji, traktat wymienial ,,bunt
przeciwko dowddcy statku, znajdujacego si¢ na petnym morzu, jesli jest popet-
niony przez dwie lub wiecej 0sob, oraz spisek w celu wywotania takiego buntu”
(artykul 3, punke 28). Réwnoczesnie w artykule 7 podkreslono: ,,Zbiegly prze-
stepca nie bedzie wydany, jezeli zbrodnia lub wystepek, za ktére zadano jego
wydania, ma charakter polityczny, lub jezeli udowodni, ze zadanie wydania go
postawiono faktycznie w celu oddania go pod sad lub ukarania za zbrodnie lub
wystepek o charakterze politycznym™.

Radca ambasady Michat Zutko$ 26 wrzesnia doreczyt zastepcy dyrektora
Departamentu Pétnocnego w brytyjskim MSZ note w sprawie siedmiu ,,bun-
townikéw” na trawlerze ,,Puszczyk”"’. Dwa dni pézniej polski dyplomata prze-
kazal Anglikom nakazy aresztowania. Generalna Prokuratura PRL oskarzyta
marynarzy, ze ,ha pelnym morzu’, ,dziatajac wspélnie i w zmowie” oraz ,,uzy-
wajac przemocy fizycznej” pozbawili wolnosci swych przelozonych i innych
cztonkéw zalogi, uszkodzili radiostacj¢ poktadows, uniemozliwili dow6dztwu
statku kierowanie nim, przez co narazili polski statek rybacki ,,Puszczyk” na
niebezpieczenistwo katastrofy wodnej, a cala zaloge statku na niebezpieczen-
stwo utraty zycia''.

Polskich marynarzy przebywajacych w areszcie w Durham w koricu wrze-
$nia odwiedzit mecenas Jan Jaxa-Debicki, ktdry z ramienia Zjednoczenia Pol-
skiego w Wielkiej Brytanii wystgpowal jako obronca aresztantéw. Przekazat
im tez w prezencie od redakcji londynskiego ,,Dziennika Polskiego” papierosy,
czekoladg, polskie ksiazki i gazety'2.

Przywédcy ,,buntu” na ,Puszczyku” byl najstarszy z marynarzy Zygmunt
Kolczynski. Jego mlodszy brat — Wactaw, kilka dni weze$niej, w nocy 18 wrze-
$nia wraz zdwoma innymi rybakami zbiegt z trawlera ,,Bak” Gdy ich statek stat

8 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych [AMSZ], Departament III [D III], z. 9,
w. 34, t. 450, k. 18, Notatka stuzbowa E. Milnikiela z 24 IX 1954 r.

? ,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” 1934, nr 17, poz. 135, Traktat mi¢dzy Rze-
czypospolita Polska a Wielka Brytania o wydawaniu zbieglych przestgpcéw, podpisany w Warsza-
wie 1111932 r. Zob. tez Siddemce z ,, Puszczyka” nie grozi wydanie, DPDZ 1954, nr 230, s. 1, 4.

10 AMSZ, DI, z. 9, w. 34, t. 450, k. 22, Notatka stuzbowa M. Zulkosia z 26 IX 1954 r.

" Ibidem, k. 20, Wyciag korespondencyjny z Londynu z 29 IX 1954 r.; ibidem, k. 214, Po-
stanowienia o tymczasowym aresztowaniu z 25 IX 1954 r.

2 Dziwne manewry flotylli rybackiej, DPDZ 1954, nr 232, s. 4.
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okoto 400 metréw od brzegu, ucickinierzy na zaimprowizowanej tratwie, wio-
stujac rekami dotarli do ladu nieopodal miasteczka Amble".

Kilka dni p6zniej jeszcze jeden polski marynarz wybrat wolno$¢ w Wiel-
kiej Brytanii. 21 wrze$nia Stefan Kwarcinski, pomocnik stewarda na ,Batorym’,
opuscil statek podczas dorocznego remontu w Sunderland. Wieczorem wsiadt
do pociagu i nastgpnego dnia rano zglosit si¢ na posterunek policji w Londy-
nie, gdzie poprosit o udzielenie mu azylu. Przez nast¢pne dni wraz z uciekinie-
rami z ,Baka” oczekiwal na decyzj¢ wladz brytyjskich w areszcie w Brixton'.

Miesigc pdzniej marynarze z ,,Baka” zostali wypuszczenia na wolnosé.
Na konferencji prasowej zorganizowanej przez redakej¢ ,,Dziennika Polskie-
go i Dziennika Zolnierza” opowiadali o dramatycznych okolicznosciach swo-
jej ucieczki. Z zamiarem przedostania si¢ na Zachdd nosili si¢ od dawna. Po
zwolnieniu z aresztu opiekg otoczylo ich Stowarzyszenie Polskich Kombatan-
téw. Emigracyjna organizacja zapewnita im na start w nowej dla nich sytuacji
zakwaterowanie oraz utrzymanie, a takze pomoc przy wyrobieniu dokumen-
téw i znalezieniu pracy®.

Sytuacja marynarzy z ,Puszczyka” byla duzo bardziej skomplikowana. Na
poczatku pazdziernika w Foreign Office ponownie interweniowat radca Zul-
kos. W rozmowie z Hohlerem i Aldenem z Departamentu Traktatowego do-
pytywat si¢ o status siedmiu ,,buntownikéw”. Alden stwierdzil, ze marynarze
nie zostali aresztowani, a s tylko ,,przytrzymani” w areszcie, jako cudzoziemcy
nieposiadajacy prawa pobytu w Wielkiej Brytanii. Hohler dodat, ze gdy Home
Ofhice zezwoli im na pobyt na Wyspach, zostang zwolnieni. Zulkos podkreslit
z oburzeniem, ze wypuszczenie ,buntownikéw” na wolno$¢ bytoby niezgodne
z wyrazonym przez strong polska zadaniem aresztowania oraz traktatem o eks-
tradycji. Wyrazil tez nadzieje, ze wladze brytyjskie nie podejma zadnych kro-
kéw utrudniajacych ekstradycje. W ,,notatce stuzbowej” podkreslit: ,,Przebieg
rozmowy byl bardzo nieprzyjemny. Celem jej byto zdezorientowanie mnie, co
do catosci sprawy. Nie chcialem zajaé agresywniejszego stanowiska, aby nie za-
ostrza¢ sprawy przed konsultacjg z Centralg i poinformowaniem sig, jakie jest
rzeczywiste postgpowanie, jezeli chodzi o tymezasowe aresztowanie. Odnio-
stem wrazenie, ze zamierzaja zwolni¢ buntownikéw i zakwalifikowa¢ sprawe

* Tizej mlodzi Polacy wiostowali rgkami, DPDZ 1954, nr 224, 5. 1; Czy spisek w polskiej flo-
tylli rybackiej?, DPDZ 1954, nr 231, s. 1, 4.

Y Jeszcze jeden zbieg z , Batorego”, DPDZ 1954, nr 227, s. 1, 4; 11 Polakéw od miesigea w wig-
zieniu, DPDZ 1954, nr 248, s. 1.

B Trdjka z ,Bgka” dawno planowala ucieczke, DPDZ 1954, nr 251, s. 1, 4.
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jako polityczna, ale nie ustalili jeszcze sposobu przeprowadzenia tego i tym-
czasem graja na zwloke™".

W polowie pazdziernika konsulat generalny PRL w Londynie interwe-
niowat telefonicznie w Home Office w sprawie widzenia z ,,buntownikami”
Marynarze z ,Puszczyka” nie chcieli jednak rozmawia¢ z przedstawicielem re-
zimowej placéwki. Na ponowne zadanie Anglicy zgodzili si¢ jednak na ufa-
twienie widzenia”.

Niebawem zreszta polscy marynarze zostali przewiezieni do Londynu,
a 20 pazdziernika rozmawial z nimi attaché konsularny Stanistaw Zebrowski.
W spotkaniu w komisariacie policji udzial wzial réwniez mecenas Jaxa-Dgbic-
ki, inspektor policji oraz urzednik imigracyjny znajacy jezyk polski. Zebrowski
chcial poczatkowo rozmawiaé z kazdym z marynarzy na osobnosci, na co jed-
nak nie zgodzili si¢ Anglicy. W ten sposob zamierzal zapewne rozbi¢ jednos¢
uciekinieréw i sktoni¢ przynajmniej niektérych z nich do powrotu. Przedsta-
wiciel konsulatu wreczyt marynarzom listy od ich rodzin z kraju. Listy nie zo-
staly jednak wystane poczta, a dostarczone z kraju do polskiego konsulatu.
Nadawcy listéw zarzucali marynarzom, ze zdradzili ojczyzng i wzywali ich do
powrotu do kraju. Oskarzycielski ton i podobna tres¢ listow wskazywaly, ze pi-
sane byly pod dyktando. Kolczyniski po przeczytaniu listu nie mial watpliwo-
§ci, ze jego faktycznymi autorami byli funkcjonariusze ,,bezpicki”. Z listu wy-
nikalo réwniez, ze jego zZona zostata wraz z dzie¢mi wyrzucona z mieszkania i
zwolniona z pracy. Oburzony takim postgpowaniem wladz stwierdzil, ze ,,do
takiej Polski, jaka jest obecnie nie wréci, lecz wréci do wolnej Polski”. Dodal,
ze ytutaj [w Wielkiej Brytanii] jest prawdziwa wolno$¢, a Polska rzadzi Rosja”
W podobnym tonie wypowiadali si¢ réwniez Radziszewski i Reczko. Czterej
pozostali marynarze nie zabierali glosu. Zutkos, informujac MSZ o spotkaniu
z ,buntownikami’, stwierdzil, ze bylo ,kilka antypolskich wyskokéw”, jednak
generalnie uciekinierzy ,zachowali si¢ spokojnie, a listy zrobily na nich duze

. + »]8
wrazenic .

16 AMSZ,DIIL, z. 9, w. 34, t. 450, k. 31-32, Notatka stuzbowa M. Zutkosiaz 5 X 1954 r.

17 Ibidem, k. 46, Wyciag korespondencyjny z Londynu z 16 X 1954 r.

18 Tbidem, k. 75-76, Notatka stuzbowa S. Zcbrowskicgo 220X 1954 r.; ibidem, k. 53, Wy-
ciag korespondencyjny z Londynu z 20 X 1954 r. O wadze sprawy $wiadczy fake, ze informacje o sy-
tuacji marynarzy z ,Puszczyka” otrzymywali z rozdzielnika najwyzsi przedstawiciele wladz partyj-
no-panistwowych PRL na czele z I sekretarzem KC PZPR B. Bierutem, przewodniczacym Rady

Paristwa A. Zawadzkim i premierem J. Cyrankiewiczem.
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Jeszcze tego samego dnia Hohler zaprosit Zulkosia do Foreign Office.
Anglik zakomunikowal, ze Home Office zamierza zwolni¢ polskich maryna-
1zy z nprzytrzymania’. Do czasu zakonczenia sprawy mieliby oni codziennie
meldowaé sie na posterunku policji. Zutkos kategorycznie przeciwstawil sie ta-
kiemu rozwiazaniu, wreczyt tez note ponawiajaca zadanie aresztowania, a na-
stepnie ekstradycji ,buntownikéw”. Hohler o$wiadczyl, ze przekaze natych-
miast not¢ do Home Office. Dodat tez, ze dalszy bieg sprawy zalezy od sadu.
Jak odnotowal Zutkos, tym razem przebieg rozmowy byt ,bardzo spokojny”,
a Hohler ,wyjatkowo uprzejmy”. Na tej podstawie uwazal, ze Anglicy ,nie s3
zainteresowani w zadraznieniach natury dyplomatycznej™.

W dniu 22 pazdziernika w sadzie centralnym w Londynie (Magistra-
te Court) na Bow Street odbyta si¢ wstgpna rozprawa przeciwko siedmiu ma-
rynarzom z ,,Puszczyka”. Trwala bardzo krétko, zaledwie kilka minut. S¢dzia
Lawrence Dunne wyznaczyt termin rozprawy ekstradycyjnej na 28 pazdzierni-
ka, zdecydowat réwniez, ze do czasu zakonczenia sprawy oskarzeni bedg aresz-
towani i osadzeni w wigzieniu w Brixton. O decyzjach sadu superintendent
Stone ze Scotland Yardu zawiadomil Konsulat Generalny PRL. Dopytywat si¢
réwniez czy przedstawiciel konsulatu bedzie obecny na rozprawie®.

Trzy dni pdzniej Zultko$ przypomniat Hohlerowi, ze strona polska zlo-
zyla juz w Foreign Office wszelkie wymagane dokumenty do postgpowa-
nia ekstradycyjnego. Powolujac si¢ na traktat z 1932 roku, stwierdzil, ze dal-
szy przebieg sprawy jest wewnetrzno-proceduralng kwestia wlasciwych wladz
brytyjskich i do nich nalezy przeprowadzenie ekstradycji. W konsekwencji za-
powiedzial, ze w rozprawie nie wezmie udziatu zaden przedstawiciel ambasa-
dy (nawet w charakterze obserwatora). Wedtug strony polskiej w charakterze
oskarzyciela wystapi¢ miato Home Office, positkujac si¢ dokumentacja dostar-
czong przez ambasade. Na realizacje takiego scenariusza Anglicy wyraznie nie
mieli ochoty, nie chcagc wystgpowaé w roli adwokata i pomocnika wiadz PRL.
26 pazdziernika Hohler przedstawil stanowisko rzadu Jej Krélewskiej Mo-
$ci wezwanemu do Foreign Office Zutkosiowi. Dyrektor Departamentu Pél-
nocnego podkredli, ze postgpowanie, jakiego od rzadu brytyjskiego oczekiwa-
fa strona polska, bytoby niezgodne z praktyka sadowa na Wyspach. Zutkos nie
zamierzat wdawac si¢ w dyskusje nad zasadami angielskiego prawa. Broniac sta-

19 Tbidem, k. 71-72, Notatka stuzbowa M. Zutkosia z 20 X 1954 r.; ibidem, k. 59-60, Nota
MSZ do A.Edenaz20X 1954 r.

20 Ibidem, k. 74, Notatka stuzbowa S. Zebrowskiego 222X 1954 1. Zob. tez Siedmin mary-
nargy z ,Puszczyka” przed sgdem, DPDZ 1954, nr 253, s. 1.
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nowiska Warszawy, stwierdzil, ze udzial przedstawiciela ambasady, nawet po-
przez wynajetego adwokata, bytby sprzeczny z prakeyka dyplomatyczna, gdyz
podporzadkowywalby polska placéwke (wladze PRL) brytyjskiej jurysdykeji.
W rezultacie kazda ze stron pozostata przy swoim stanowisku?'.

Sprawa marynarzy z ,,Puszczyka” zmobilizowata do dziatania polskie wy-
chodzstwo. Obrona uciekinieréw stata si¢ dla emigrantéw zadaniem priory-
tetowym. W tym celu zaangazowano wybitnego prawnika Hartley’a Shaw-
crossa, gléwnego brytyjskiego prokuratora podczas procesu norymberskiego
(1945-1946) oraz bylego prokuratora generalnego i przewodniczacego Za-
rzadu Handlu w rzadzie Clementa Attlee (1950-1951). Wynajecie tak znanej
osoby dawalo szans¢ na sukces, ale pociagalo za sobg znaczne koszty. W tej sy-
tuacji Stowarzyszenie Polskich Kombatantéw wraz ze Zjednoczeniem Polskim
w Wielkiej Brytanii oraz redakcja ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnie-
rza” zaapelowato o przesytanie ofiar na pomoc prawng dla siedmiu uciekinie-
ré6w: ,Obrona marynarzy z »Puszczyka« — podkreslono — jest obowiazkiem
calej spolecznosci polskiej w W. Brytanii. Koszty pomocy prawnej sa b. wyso-
kie, a wszelka oszczgdnosé w sytuacii, w kedrej w gre wehodzi ludzkie zycie, by-
taby karygodnym zlekcewazeniem naszych narodowych intereséw”?

Londynski ,,Dziennik Polski” ogtaszajac zbiérke na proces apelowat do

emigrantéw:

Gdyby z powodu braku dostatecznego przedstawicielstwa wobec sadu i do-
statecznie przekonywajacej obrony [marynarze z «Puszczyka» | mieli by¢
wydani w rece siepaczy z bezpieki, hanba spadtaby na cate spoteczenstwo
polskie w wolnym $wiecie. [...] Gra idzie o wielkg stawke — o zycie siedmiu
ludzi, o tryumf prawa, o honor wolnego $wiata i honor emigracji*.

Akcje popart proandersowski ,,Orzet Bialy”:
Przyjscie z pomoca tym miodym ludziom w ich stusznej sprawie — pisano

- bedzie dowodem, ze emigracja polska $wiadoma jest swoich obowiazkéw
i zadan, ze rozumie dobrze tragedi¢ Kraju, zwlaszcza jego mlodego poko-

21 AMSZ, D 11, z. 9, w. 34, t. 450, k. 84, 85-86, 91, Notatki stuzbowe M. Zutkosia z 25
126 Xoraz2 X1 1954 r.

2 Pomoc dla 7 marynarzy, DPDZ 1954, nr 259, s. 2.

3 Dla siédemki z ,Puszczyka’, DPDZ 1954, nr 260, s. 2.
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lenia i ze solidaryzuje si¢ z narodem, cierpiacym w niewoli, w jego oporze
przeciw tyranii moskiewsko-komunistycznej*.

Oddzwick na apel byl imponujacy. Pierwszego dnia zbi6rki na adres
»Dziennika Polskiego i Dziennika Zolnierza” wplyneto blisko 550 funtéw
szterlingéw! Z pomoca pospieszyli nie tylko Polacy mieszkajacy w Londynie.
Listy z czekami badz gotéwka nadchodzity z najbardziej oddalonych miejsco-
wosci. Na brytyjskiej prowincji powstawaly tez lokalne komitety zbierajace
pienigdze. W nastepnych dniach na tamach londynskiego ,,Dziennika Polskie-
go” publikowano wyniki zbi6rki i listy ofiarodawcéw. W komentarzu emigra-
cyjna gazeta stwierdzita:

nie mozna oprze¢ si¢ glebokiemu wzruszeniu, a jednoczesnie poczuciu
dumy, ze spoleczenstwo polskie potrafi zdoby¢ si¢ na tak imponujacy wysi-
lek, gdy chodzi o niesienie pomocy rodakom w potrzebie®.

Na wniosek obrony pierwotny termin rozprawy zostat przesuniety o kil-
ka dni. Ostatecznie proces siedmiu marynarzy z ,,Puszczyka” rozpoczat si¢ 3 li-
stopada. Obrona powolata na $wiadkéw migdzy innymi bylego ambasadora
brytyjskiego w Warszawie Victora Cavendish Benticka, Scarlet Panufnik, Bry-
tyjke, zong znanego kompozytora, ktéry przed kilku miesigcami otrzymat pra-
wo azylu w Wielkiej Brytanii, jednego z marynarzy zbieglych z ,Baka” oraz
Antoniego Klimowicza, ktéry w sierpniu 1954 roku w dramatycznych oko-
licznosciach znalazt schronienie na Wyspach®. W ten sposéb obrona zamie-
rzata zwrécié uwage sadu na stosunki panujace w Polsce i na polskich statkach,
aby wykaza¢, ze postgpowanie marynarzy z ,Puszczyka” mialo polityczny cha-
rakeer.

Otwierajac rozprawg, sedzia Dunne wyrazil ,ubolewanie”, ze na sali s3-
dowej nie bylo zadnego przedstawiciela panstwa, ktére domagato si¢ wyda-
nia podsadnych. Obronca marynarzy dowodzil, ze Polska jest panistwem poli-
cyjnym, w ktérym dozwolona jest jedynie dziatalno§¢ partii komunistyczne;.
W kazdej fabryce, na kazdym statku — dodat Shawcross — sa donosiciele, ktd-
rzy informuja wladze o wrogim stanowisku wobec rzadu, a opuszczenie kra-

% Pomoc dla marynarzy i uciekinierdw z Polski, ,Orzel Bialy” 1954, nr 45, s. 1.

B Pierwszy dziett zbidrki: £ 547, DPDZ 1954, nr 262, s. 1, 4.

2 Sprawa marynarzy odroczona, DPDZ 1954, nr 257, s. 1; Dzis proces 7 marynarzy z ,,Pusz-
czyka’, DPDZ 1954, nr 262, s. 1, 4.
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ju bez zezwolenia wladz uwazane jest za przestgpstwo. Uswiadamiajac roznicg
miedzy sytuacja w Polsce i w Wielkiej Brytanii, podkreslil, ze Brytyjczycy — je-
$li nie podoba im si¢ rzad — moga w kazdej chwili swobodnie wyjechad ze swe-
go kraju. Polacy nie maja takiej mozliwosci:

Czyz mieli inny sposdb ucieczki spod terroru — pytat retorycznie Shawcross
- niz opanowanie statku, keory szczgdliwie znalazt si¢ w poblizu wybrzezy
Anglii? [...] Jakzez mieli ucieka¢ marynarze? Aby uciec, musieli w pewnym
stopniu postuzy¢ si¢ przymusem fizycznym — to zrozumiale. Przymusu tego
jednak nie naduzyli.

Na zakonczenie Shawcross przeczytat jeszcze fragmenty kilku listéw od
rodzin marynarzy z kraju. Ich tres¢, jak stwierdzit, ,,mrozi krew w zytach”. Jego
przeméwienie w ocenie II sekretarza ambasady PRL Zygmunta Krawczyka
bylo ,wybitnie antypolskie”. Zaden z marynarzy nie przyznal si¢ do winy, a se-
dzia zapewnil ich, ze jakickolwiek bedzie orzeczenie sadu w ich sprawie, nie zo-
stang wydani wladzom polskim przed uptywem 15 dni, azeby mogli, o ile zaj-
dzie taka potrzeba, zaapelowa¢ do Sadu Najwyzszego (High Court). Jednym
z dowoddw w sprawie byta drewniana patka z przywiazanymi zwojami dru-
tu znaleziona w kabinie Maciaszka. Pierwszego dnia procesu zeznawat jesz-
cze byly ambasador Cavendish Bentick. Swiadek uwazal, ze 99% mieszkahcéw
Polski jest w opozycji do rzadu komunistycznego, ale ludzie sa bezradni wobec
terroru. Nastgpnie dwoch marynarzy z ,,Puszczyka” przedstawito okolicznosci
i przebieg buntu na statku. Dalszy ciag rozprawy sedzia wyznaczyl na 10 listo-
pada”.

Obszerne sprawozdania z przebiegu rozprawy zamieszczal londynski
»Dziennik Polski”. Sprawg interesowata si¢ rowniez prasa brytyjska. Informu-
jac o ,olbrzymim zainteresowaniu” procesem, emigracyjny dziennik przytaczat
tytuly artykuléw z brytyjskich gazet®.

Reakeja emigracji na sprawe marynarzy z ,,Puszczyka” jaskrawo kontra-
stowata ze sporami i ktétniami, w ktdrych coraz bardziej pograzat si¢ ,,polski”
Londyn. Apogeum konfliktu przypadio wlasnie na rok 1954. Roztam, jaki si¢
wowczas dokonal, na wiele lat utrwalil zdublowanie emigracyjnych wiadz.

7 Patka politruka z ,Puszczyka” na stole sqdu, DPDZ 1954, nr 263, s. 1, 4. Zob. tez AMSZ,
D III, z. 9, w. 34, t. 450, k. 94-95, Notatka Z. Krawczyka z 4 XI 1954 r. w sprawie 7 marynarzy —
buntownikéw z ,,Puszczyka’.

2 Olbrzymie zainteresowanie sprawq ,Puszczyka”, DPDZ 1954, nr 264, s. 1.
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Wewnetrzne konflikty poglebialy jeszcze marginalizacje polskiego wychodz-
stwa. Akcja pomocy dla uciekinieréw z ,,Puszczyka” mogta napawa¢ optymi-
zmem, pokazujac, ze w jednosci sita. Londynski ,Dziennik Polski”, sympatyzu-
jacy z obozem ,zjednoczenia’, komentujac t¢ sytuacjg, pisal:

Gdy ogdl polski daje nowy dowdd swego patriotyzmu, i gotowosci do
wspolnego wysitku, ci ktérzy sami siebie uwazajq za jedynie uprawnionych
do przemawiania w imieniu Polakéw, wysilaja si¢, by rozbi¢ solidarno$¢ spo-
leczenstwa, by podsycaé ,,wojng domowg™.

W ciagu dziesi¢ciu dni zbidrka na pomoc prawna dla marynarzy z ,,Pusz-
czyka” przekroczyta 3 tys. funtéw. Nie byto watpliwosci, ze wyniki akeji prze-
wyzsza koszty obrony. Zbidrka nadal byta jednak kontynuowana. Propozycje
zuzycia nadwyzki przedstawi¢ mial Komitet Pomocy Obywatelskiej Mary-
narzom z ,Puszczyka’, ktéry nadzorowal réwniez biezaca dziatalno$¢ komisji
zbiérkowej pracujacej w redakeji ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza”,
W sktad komitetu weszli: Karol Poznarniski, byty konsul generalny w Londynie
(przewodniczacy), ksiagdz kanonik Rafal Gogoliniski, Eugeniusz Lubomirski
(biuro gen. Andersa), Bohdan Stypiniski (Stowarzyszenie Polskich Kombatan-
téw — SPK), Pawel Heciak (Zjednoczenie Polskie). ,Dziennik Polski” repre-
zentowali Witold Czerwinski i redaktor Mieczystaw Obarski*.

Datki na pomoc dla marynarzy naptywaly nie tylko od Polakéw w Wiel-
kiej Brytanii, ale takze z Francji, Niemiec, Hiszpanii, Stanéw Zjednoczonych
czy z dalekiej Afryki. Pienigdze wplacali réwniez Anglicy oraz emigranci z Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej. Szeroki oddzwick na apel napawaé mégt duma:

W tych smutnych czasach — pisal ,,Orzel Bialy” - kiedy glucho w $wiecie
o krzywdzie Polski a paktowanie z jej okupantem jest rzekomo dowodem
politycznej madrosci i nakazem chwili — spoteczno$¢ polska na emigra-
¢ji spieszac z pomoca rodakom zademonstrowata jednoczesnie swoja spo-
isto$¢ i solidarno$¢ i zlozyla jeszeze jeden protest przeciw ujarzmieniu Oj-
czyzny>'.

¥ Zastrzyk optymizmau, DPDZ 1954, nr 265, s. 2.

% Obywatelski Komitet zbada wyniki zbidrki, DPDZ 1954, nr 268, s. 1, 4; Komitet Pomocy
Marynarzom, DPDZ 1954, nr 271, s. 1, 4; Fundusz pomocy dla uciekinierdw, ,Orzel Bialy” 1954,
nr46,s. 1.

3V L. B., Egzamin solidarnosci..., ,Orzel Bialy” 1954, nr 48, s. 6.
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Na emigracji odosobniony byt glos paryskiej ,,Kultury”, ktéra skrytyko-
wata akeje zbidrkowa. Publicysta miesigcznika Juliusz Mieroszewski pisat:

Mamy ,,rzad”, mamy Rade Trzech, Egzekutywe, mamy SPK, Zjednoczenie
Polskie w Wielkiej Brytanii i pét setki innych organizacji. Ale ilekro¢ trze-
ba dziata¢ — nie ma nikogo. Trzeba rozpisywa¢ pospolite ruszenie i apelo-
wa¢ do ofiarnoci ogétu. [...] To nie jest madra polityka. Tego typu takeyka,
cho¢ przynosi dorazne korzysci, podrywa zaufanie nie tylko do SPK, ale do
wszystkich instytucji polskich.

Londynczyk uwazal, ze

(z]arzad SPK zmarnowal wspanialg okazje, by wykaza¢ polskiemu spole-
czenstwu, ze w owym Londynie, gdzie sa dwa » rzady«, dwa Skarby i tysiac
ijedna skléconych ze sobg organizaciji jest przeciez ponadpartyjne SPK, nie-
zawodne i ofiarne.

Przekonywal, ze

ow tysiac czy dwa tysigce funtdw wylozone [bezposrednio przez SPK] na
obrong sidédemki z »Puszczyka « bytoby doskonaty inwestycja, ktdra by nie
tylko si¢ zamortyzowata, ale przyniosta czysty zysk finansowy. Tego rodza-
ju akcja wywolataby wielkie wrazenie i polscy ex-kombatanci pomysleliby
z duma, ze przeciez mamy przynajmniej jedna organizacje, na kt6ra warto
placi¢®,

W drugim dniu rozprawy zeznawali kolejni marynarze z ,,Puszczyka’,
opisujac wydarzenia, ktére rozegraly si¢ na poktadzie statku w dniu 22 wrze-
$nia. Jeden z nich zapytany o sytuacj¢ w Polsce powiedziat: ,,Polski prawdziwej
nie ma, jest tylko na papierze. To, co jest, to po prostu 17 republika sowiecka”
Wezwany na swiadka uciekinier z ,Baka” stwierdzit, ze marynarka polska tyl-
ko z nazwy jest polska, gdyz w rzeczywistosci znajduje si¢ pod dowddztwem

32 Londyniczyk [J. Mieroszewski], Kronika angielska. Pospolite ruszenie, ,Kultura” 1954,
nr 12, s. 84-86. Z Mieroszewskim polemizowaly wladze SPK: ,,czy istnienie organizacji spotecz-
nych i ich statutowa dziatalno$¢ — pytano — zwalniaja automatycznie Polakéw na emigracji od
$wiadczen i ofiar pozaorganizacyjnych na inne cele ogélnopolskie, jak sprawa »Puszczyka«, zob.
Organizacje spoteczne sq niepotrzebne, ,Orzel Bialy” 1955, nr 5, 5. 6.
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sowieckim. Inny $wiadek (Antoni Klimowicz) uwazal, ze przeciwko rezimowi
komunistycznemu w Polsce jest 70-80% ludnosci®.

Radca Zultko$, zaniepokojony przebiegiem sprawy ,buntownikéw”
z ,Puszczyka” zawiadomil MSZ, ze ,caly proces ma na celu dyfamacj¢ Pol-
ski Ludowej”. Polska placéwka dyplomatyczna nad Tamizg rozwazala réw-
niez interwencj¢ w Foreign Office. Sprowadzataby si¢ ona do ,wyrazenia na-
szego zdziwienia, ze proces prowadzony jest niezgodnie z jego celem, a zmierza
do naruszenia dobrych stosunkéw pomiedzy oboma krajami, w czym bierze
udzial réwniez s¢dzia”. Po konsultacji z angielskim adwokatem uznano jednak,
ze skoro strona polska nie bierze formalnie udziatu w procesie, to interwencja
»bylaby niewskazana i niecelowa”.

W Warszawie zapadla jednak inna decyzja. Na polecenie MSZ ambasa-
dor Milnikiel 15 listopada udat si¢ w sprawie ,,buntownikéw” z ,,Puszczyka” do
Foreign Office. Poniewaz nie zastal zastgpcy podsekretarza stanu Warda, zde-
cydowal si¢ na rozmowe z dyrektorem Departamentu Péinocnego Hohlerem.
Peerelowski dyplomata zalit si¢ ,na wykorzystywanie procesu dla oszczerczych
wypadéw, tolerowanie dziatalnosci wrogich Panstwu Polskiemu elementéw
iumozliwianie im przeprowadzania oszczerczych kampanii propagandowych”
Wyrazil réwniez zastrzezenie w kwestii wystgpowania w sadzie w roli eksperta
bylego ambasadora brytyjskiego w Polsce Cavendish Benticka. Dodat, ze obu
rzadom powinno zaleze¢ na utrzymaniu wzajemnie dobrych stosunkéw. ,,Nie
mozemy jednak — ostrzegal — pomina¢ milczeniem faktu, ze sady brytyjskie
naduzywane s dla prowadzenia kampanii nieprzyjaznej Polsce”. Zagrozit, ze
~wytwarzanie atmosfery antypolskiej nie stwarza pomyslnych warunkéw dla
rozwigzania szeregu spraw, w keérych zainteresowana jest strona brytyjska” Jak
bylo do przewidzenia, Hohler argumentowal, ze strona polska sama zrezygno-
wala z udzialu w procesie i przez to pozbawita si¢ mozliwosci oddzialywania
na sad. Podkreslil tez, ze sady i prasa s3 w Wielkiej Brytanii niezalezne od rza-
du i Foreign Ofhce ,nie ma zadnego wplywu na prowadzenie rozpraw, ani na
nadawanie im rozglosu w prasie, tym bardziej za$ na sposéb interpretowania
przez pras¢ pewnych zjawisk” Dodat réwniez, ze Cavendish Bentick jako eme-
rytowany dyplomata ,,ma pewng swobodg¢ samodzielnego dziatania™.

W trzecim dniu procesu, 23 listopada, obrorica marynarzy dowodzil,
ze bunt na statku mial charakter polityczny, a jedynym celem buntownikéw

33 Zbiegowie odstaniajg tajemnice polskich statkdw, DPDZ 1954, nr 269, s. 1, 4.
3% AMSZ,DIIL z. 9, w. 34, t. 450, k. 97, Pismo M. Zulkosia do MSZ z 12 X1 1954 .
3 Ibidem, k. 103-105, Notatka stuzbowa E. Milinikielaz 16 XI 1954 r.
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byto wydobycie si¢ spod wladzy komunistycznej dyktatury i przedostanie si¢
do Wielkiej Brytanii. Uznajac statek za matg jednostke polityczna, Shawcross
argumentowal, ze bunt skierowany byl nie przeciwko wladzy kapitana, ale
przeciwko wiladzy kierownika politycznego tej jednostki. Przekonywat tez, ze
w Polsce marynarze byliby sadzeni, jak za przestgpstwo polityczne. W wyda-
nym tego dnia orzeczeniu s¢dzia Dunne uznal, ze siedmiu marynarzy z ,,Pusz-
czyka” dopuscilo si¢ buntu przeciwko wiadzy kapitana statku na pelnym mo-
rzu. Ponadto Zygmuntowi Kolczynskiemu zarzucit zranienie nozem jednego
z czlonkéw zalogi. Nakazal réwniez utrzymanie w mocy aresztu zapobiegaw-
czego w stosunku do wszystkich marynarzy. Odrzucil natomiast oskarzenie
o pozbawienie wolnosci kapitana i pozostatych cztonkéw zalogi, uznajac, ze
ich zamkniecie w kajutach byto fragmentem buntu. Réwnoczesnie s¢dzia za-
znaczyl, ze nie odrzucit tezy obronicy, ze bunt mial charakter polityczny. Zda-
niem s¢dziego decyzja w tej kluczowej sprawie powinna by¢ jednak powzigta
przez Sad Najwyzszy™.

Obrorica, nie czekajac na rozstrzygnigcie w tej sprawie, wnidst pozew do
Sadu Najwyzszego w trybie Habeas Corpus Act przeciwko dyrektorowi wie-
zienia w Brixton, zadajac uwolnienia marynarzy, jako pozbawionych wolnosci
na terenie Anglii bez podstawy prawnej. 25 listopada sedzia najwyzszy Anglii
(Chief Justice of England), lord Goddard, wyznaczyl rozprawe w najblizszym
mozliwym terminie, w poniedziatek 29 listopada®.

Ostatecznie Sad Najwyzszy odrzucit wniosek o ekstradycj¢ marynarzy,
nakazat réwniez zwolnienie ich z wi¢zienia. Jednoczesnie lord Goddard ogto-
sil, ze marynarze zostang nadal zatrzymani na podstawie ustawy o cudzoziem-
cach (Aliens Act), dop6ki minister spraw wewngtrznych nie wyda zgody na ich
wijazd do Anglii. Po wydaniu przez sad orzeczenia, Home Office natychmiast
przyznalo im jednak prawo pobytu na Wyspach. Jeszcze tego samego dnia, po
ponad dwdch miesigcach pobytu w wigzieniu, siedmiu uciekinieréw z ,,Pusz-
czyka” odzyskalo ostatecznie upragniona wolno$¢. Sprawa marynarzy miata
precedensowy charakeer. Angielski sad uznal, ze uciekinierzy kierowali si¢ mo-
tywami politycznymi, a czyny, jakich dopuscili si¢, d3zac do uzyskania wolno-
$ci, nie moga przestania¢ ich zasadniczego celu. Marynarze wywotali bunt na
statku i uwiezili cz¢$¢ zatogi, gdyz tylko w ten sposéb mogli zbiec do Wielkiej

3¢ Sedzia orzeka: niech zdecyduje sqd wyzszy, DPDZ 1954, nr 280, s. 1, 4; AMSZ,D 111, z. 9,
w. 34, t. 450, k. 106, Wyciag korespondencyjny z Londynu z 25 X1 1954 r.

7 Lord Goddard rozpatrzy dzis sprawg ,Puszczyka”, DPDZ 1954, nr 281, s. 1; Proces przed
Sqdem Wryzszym juz w poniedziatek, DPDZ 1954, nr 282, s. 1.
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Brytanii, gdzie uzyskali azyl polityczny. Z taka interpretacja zupetnie nie zga-

dzaly si¢ wltadze PRL. Ambasador Milnikiel, zawiadamiajac MSZ o werdykcie

sadu, stwierdzit, ze ,rozprawa miata charakter oszczerczy i antypolski™®.
Zwolnienie uciekinieréw za swoj sukces mogta uznaé polska emigracja:

Sprawa marynarzy z ,Puszczyka” — komentowat ,Orzet Bialy” — posiada
glebokie znaczenie narodowe i spofeczne. Byla swego rodzaju egzaminem
dla wszystkich Polakéw w Wielkiej Brytanii. Egzamin ten wypadt celujaco.
Spoteczenstwo polskie w Wielkiej Brytanii udowodnito czynem, ze w pel-
ni docenia konieczno$¢ solidarnej akeji zbidrkowej, wymagajacej poswiecen

i wyrzeczen materialnych ilekro¢ cel jest mu przedstawiony jasno™®.

Kolejny dzieri na wolnosci marynarze z ,Puszczyka” spedzili na zatatwia-
niu spraw zwigzanych z uzyskaniem dokumentéw. Po potudniu wzigli udziat
w konferencji prasowej zorganizowanej przez SPK. Na konferencj¢ przybyli
réwniez dziennikarze angielscy. Nakrecono takze film, ktéry wieczorem wy-
emitowala telewizja BBC*.

Komitet Pomocy Obywatelskiej wyasygnowal dla kazdego z maryna-
rzy 60 funtéw na zakup ubran, obuwia i przedmiotéw codziennego uzytku.
O ich zakupach w londynskich sklepach szczegétowo informowata emigra-
cyjna prasa®’.

W dniu 3 grudnia uciekinieréw przyjal general Wiadystaw Anders. Wi-
tajac marynarzy, wyrazil zadowolenie, ze ,znalezli wolnos¢ w kraju, w keé-
rym rzadzi prawo i poszanowanie godnosci cztowieka”. Wskazat tez na zna-
czacy role, jaka w ich obronie odegrata emigracja, zwlaszcza Stowarzyszenie
Polskich Kombatantéw, Komitet Pomocy Obywatelskiej oraz ,,Dziennik Pol-
ski i Dziennik Zotnierza™2.

3 7 marynarzy z ,Puszczyka” nie bedzie wydanych, DPDZ 1954, nr 285, s. 1, 4; Z. K., Jak
walczyli prawnicy o azyl dla 7 z ,, Puszczyka’, DPDZ 1955, nr 2, s. 3. Zob. tez AMSZ, D 111, z. 9,
w. 34, t. 450, k. 110, Wyciag korespondencyjny z Londynu z 1 XII 1954 1.

¥ Marynarze z ,Puszczyka” na wolnosci, ,Orzel Bialy” 1954, nr 49, s. 1.

“© Pierwszy dzien na wolnosci siddemki z ,Puszczyka’, DPDZ 1954, nr 286, s. 1; S. Lege-
zyniski, Marynarze z ,Puszczyka” odpowiadajq na pytania dziennikarzy, ,Gazeta Niedzielna” 1954,
nr 50,s. 7.

U Marynarze idg na zakupy, DPDZ 1954, nr 287, s. 1, 4; 7 eleganckich pandw w granato-
wych garniturach, DPDZ 1954, nr 290, s. 3.

2 Marynarze z ,Puszczyka” skladajg wizyte gen. Andersows, DPDZ 1954, nr 289, s. 1; Sid-
demka z ,Puszczyka’, ,Orzel Bialy” 1954, nr 50, s. 1.
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W koncu grudnia Komitet Pomocy Obywatelskiej Marynarzom z ,,Pusz-
czyka” oglosit na famach londynskiego ,Dziennika Polskiego” szczegétowe
sprawozdanie finansowe. Zbidrka na pomoc prawna dla marynarzy przynio-
sta ogétem 6200 funtéw. Honoraria dla obroricéw wyniosty ponad 1,5 tys.
funtéw. Na pomoc finansowg dla ucickinieréw podczas ich pobytu w wigzie-
niu i po odzyskaniu wolnosci przeznaczono ponad 800 funtéw (Komitet Po-
mocy pokryl np. wydatki za mieszkanie i utrzymanie w Domu Kombatanta
w Londynie, gdzie po wyjéciu z wiezienia zamieszkali marynarze). Pozostale
ze zbiérki 3800 funtéw postanowiono przeznaczy¢ na staly fundusz pomocy
dla zbiegdéw z Polski. Dzi¢ki staraniom SPK marynarze z ,,Puszczyka” otrzy-
mali pozwolenie na pracg na wodzie i ladzie. Jeszcze w grudniu jeden z nich
wyjechat do Bradford, gdzie dostat prace w zaktadach widkienniczych, drugi
znalazl zatrudnienie w hucie w Shefheld. Pozostatych pieciu spedzito swigta
Bozego Narodzenia u Polakéw w Londynie. W drugiej polowie stycznia 1955
roku mieli rozpoczaé¢ prace w jednej z firm rybackich w Grimsby w $rodko-
wej Anglii®.

Ostatecznie do pracy w zawodzie rybaka wrdcil jedynie Zygmunt Kol-
czynski. Edmund Jeleniewski, Jan Radziszewski i Stanistaw Reczko wybra-
li marynarke handlows. Trzech pozostalych zdecydowalo si¢ osig$¢ na ladzie:
Marceli Sawicki w Shefhield, Feliks Skrzydlewski w Bradford, a Kazimierz Pasz-
kiewicz w Londynie*.

Po udzieleniu uciekinierom przez wladze brytyjskie azylu politycznego,
w Warszawie zastanawiano si¢ nad odpowiedzig. W ramach retorsji, jeszcze
w polowie grudnia 1954 roku warszawski sad skazal Normana Pettigrew, pra-
cownika ambasady brytyjskiej, na 5 lat pozbawienia wolnosci za spowodowa-
nie $miertelnego wypadku. Anglik prowadzac samochéd z nadmierng predko-
$cig i w stanie nietrzezwym zabit przechodnia w Warszawie. W komentarzu
na famach , Trybuny Ludu” przypomniano réwniez kilka innych $miertelnych
wypadkéw spowodowanych przez pracownikéw ambasady Wielkiej Brytanii
w Polsce, ktorych przed odpowiedzialnoscig uchronit jednak immunitet dy-
plomatyczny®.

B Fundusz pomocy zbiegom, DPDZ 1954, nr 307, s. 1, 4.

“ Siddemka z ,Puszczyka” rozjezdza sig, DPDZ 1955, nr 13,s. 1.

S AMSZ, D 111, z. 9, w. 34, t. 450, k. 111-112, Notatka stuzbowa z 3 XII 1954 r.; Pra-
cownik Ambasady Brytyjskiej spowodowat smiertelny wypadek samochodowy, ,Trybuna Ludu” 1954,
nr 348, s. 3.
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Ministerstwo Spraw Zagranicznych rozwazato réwniez opublikowanie
noty protestacyjnej oraz spowodowanie zamieszczenia w prasie artykuléw
wskazujacych na kryminalny charakter przestgpstw popetnionych przez ma-
rynarzy z ,,Puszczyka”. W celu podkre$lenia ich ,.kryminalnych i chuliganskich
sylwetek” zamierzano takze opublikowaé listy kilku marynarzy, ktérzy znali
~buntownikéw” osobiscie. Ostatecznie krajowa prasa przemilczala ten niewy-
godny dla wtadz PRL fakt. Po ogloszeniu wyroku krytyczny komentarz pojawit
si¢ jedynie na falach Polskiego Radia w programie dla zagranicy nadawanym
w jezyku angielskim. Oskarzano w nim angielski sad o ulegtos¢ wobec ,,oficjal-
nej linii politycznej, ktdrej celem jest utrzymanie stanu zimnej wojny”*.

Wspomniang notg protestacyjng MSZ przestato do ambasady w Londy-
nie dopiero w koricu grudnia. 17 stycznia 1955 roku Milnikiel wreczyt note
Wardowi. Jak zaobserwowat ambasador, ,nie mégt on ukry¢ swych odruchéw
i wyraznie wida¢ bylo jego impulsy w czasie czytania noty”. Anglik wahat sie
nawet, czy przyja¢ notg. Po przeczytaniu dokumentu wycedzit: ,nota ta jest
nie tylko ostra, ale bardzo ostra”. Nawet Milnikiel przyznal w ,,notatce stuz-
bowej”, ze nota byla ,bardzo agresywna i do$¢ niewybredna w tonie”. Wtadze
PRL zarzucaly rzadowi brytyjskiemu pogwalcenie prawa mi¢dzynarodowego,
naruszenie umowy o ekstradycji, ,zapewnienie bezkarnosci kryminalistom”
oraz wypaczenie i naduzycie instytucji azylu. Krytykujac angielski sad, stwier-
dzono, ze proces ,buntownikéw”, ktdry ,mial rozpatrzy¢é dokonane przez
nich kryminalne przestepstwa, zostal zamieniony w propagandowe widowi-
sko i wykorzystany przez antypolskie o$rodki w Wielkiej Brytanii dla szkalo-
wania Polski’, a ,Rzad Brytyjski nie przeciwstawit si¢ wykorzystaniu procesu
do celéw nie majacych nic wspdlnego z zadaniami sadu w sprawie ekstrady-
cji przestepcow”. Warszawa protestowata rowniez wobec doboru $wiadkéw
obrony:

W procesie tym zaangazowano cala plejade swiadkéw rekrutujacych sie nie
tylko spo$réd kryminalistow, kedrzy uciekli z Polski, lecz réwniez sposrdd b.
przedstawicieli dyplomatycznych Rzadu Brytyjskiego w Polsce. Cib. przed-
stawiciele dyplomatyczni Wielkiej Brytanii w Polsce, wystepujac w roli ,.eks-
pertéw” rzucali oszczerstwa na Polske.

4 AMSZ,DIIL z.9, w. 34, t.450, k. 111, Notatka stuzbowa z 3XII 1954 r., zob. tez Oszczer-
stwa rezymowe na sqd brytyjski, DPDZ 1954, nr 295, s. 1, 4.
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Warszawa nie chciafa jednak nagtasnia¢ sprawy. Mimo niezwykle ostrej
tresci nota nie zostata opublikowana. Po zlozeniu jej w Foreign Office, MSZ
uznalo sprawe marynarzy z ,,Puszczyka” za zamknigta 7.

Tylko w listopadzie i grudniu 1954 roku z polskich statkéw, ktére zawi-
nely do angielskich portéw zbiegto dwéch kolejnych marynarzy. Nowe uciecz-
ki nie byly jednak tak spektakularne i dramatyczne, jak rybakéw z ,,Puszczyka”
Nie odbily si¢ tez tak wielkim echem na emigracji.

The case of the sailors from “Puszczyk” of 1954.
A cause to the history of escapes from
the Polish People’s Republic (PRL)
(Summary)

On 22 September 1954, the fishermen of the “Puszczyk” trawler rose in revolt on
the North Sea. Seven Polish fishermen seized the ship which reached the coasts of
Great Britain the next day. The rebellious sailors asked for political asylum. Polish
authorities demanded submitting the fugitives, who were supposed to stay in the arrest
until the case was solved. The case of the sailors from “Puszczyk” encouraged Polish
emigration society to take action. The London Polish Daily announced collection of
money to help them. The response was impressive. It allowed for engagement of an
outstanding British lawyer. This complicated case lasted a few weeks. Finally, at the
end of November, the Supreme Court of England rejected an application to extradite
the sailors. After more than two month from being arrested, the fugitives from
“Puszczyk” retrieved their freedom and were granted asylum in Great Britain.
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¥ AMSZ, D 11, z. 9, w. 34, t. 450, k. 116, Pismo MSZ do Ambasady PRL w Londynie
229 X1II 1954 r.; ibidem, k. 117-121, Nota rzadu PRL; ibidem, k. 124-126, Notatka stuzbowa am-
basadora E. Milnikielaz 18 I 1955 r.



