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WIEDZA O PRZESZEOSCI —
PERSPEKTYWY NA PRZYSZEOSC"

Kapitalizm i komunizm sg dwiema stronami tej samej eurocen-
trycznej monety. Swiat potrzebuje nie wyboru pomiedzy kapitaliz-
mem i komunizmem, miedzy jednym a drugim aspektem eurocen-
tryzmu czy eurosuprematyzmu. Potrzebujemy alternatywy wobec
tradycji europejskiej jako cato$ci.
Russell Means z narodu Lakota®
Musimy wyzwoli¢ sie z krepujacych nas pet gatunkowego szowiniz-
mu. Nic nie wskazuje na to, by$my byli ,,wybrani” i by inne gatunki
mialy by¢ podporzadkowane naszej wyjatkowosci. [— —] JesteSmy
jedynie niedawnym, choé szybko rozwijajacym sie dodatkiem do
ziemskiej biosfery. [— —] jeste$my i pozostaniemy symbiotycznymi
istotami na symbiotycznej planecie.
Lynn Margulis*

Czym jest historia dzisiaj? Jaka jest jej kondycja?® Jakie sa jej aktualna ro-
la i cele? Na postawione wyzej pytania nie mozna obecnie odpowiedzieé
bez zastanowienia sie, jakiej przysztosci oczekujemy dla historii jako

* Artykut powstal w ramach projektu Historia ratownicza, programu ,Mistrz” Fun-
dacji na rzecz Nauki Polskiej i stanowi cze$é przygotowywanej ksigzki o humanistyce
afirmatywnej i posthumanistycznej wiedzy o przesztosci.

! Russell Means (1939-2012) — charyzmatyczny lider Indian pétnocnoamerykan-
skich uznany za najstynniejszego po legendarnych wodzach: Siedzacym Byku i Szalo-
nym Koniu. Znany byt jako aktywista walczgcy o prawa cztowieka, o ochrone i popula-
ryzacje dziedzictwa Indian, a takze (i przede wszystkim) o zachowanie Ziemi. Cytat
stanowi motto artykutu: R. Pierotti, D. Wildcat, Traditional Ecological Knowledge. The
Third Alternative (Commentary), ,Ecological Applications”, vol. 10, 2000, nr 5, s. 1333.

2 Lynn Margulis (1938-2011) — amerykariska specjalistka w dziedzinie biologii,
ktérej odkrycia uznawane sg za przetomowe dla biologii ewolucyjnej. Jest autorka teo-
rii symbiogenezy, stanowigcej, ze rozwdj nowych form zycia odbywa sie poprzez ko-
operacje organizméw prowadzacg do ich taczenia. L. Margulis, Symbiotyczna planeta,
Warszawa 2000 (oryg. ang. 1998),s. 169-170 i 74.

3 0 kondycji wspétczesnej historiografii pisze Krzysztof Pomian, Historia — dzis,
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dyscypliny reprezentujacej specyficzne podejscie do przesztosci, bez
usytuowania jej w kontekscie zasadniczych zmian zachodzacych we
wspdtczesnej humanistyce ostatnich dziesieciu lat (zmiana paradygma-
tyczna i wytaniajaca sie bio-, eko- czy posthumanistyka)® i bez odnie-
sienia do probleméw wspdtczesnego $wiata, ktére maja charakter nie
tylko globalny, lecz i planetarny (ludobdjstwa, terroryzm, ruchy migra-
cyjne, bieda, inzyniera genetyczna, degradacja srodowiska, zmiany kli-
matyczne, katastrofy naturalne). Obserwacja tych zmian i zjawisk skta-
nia do przyjecia perspektywy przyszto$ciowej zaréwno w prowadzeniu
badati historycznych (wybdr takich, a nie innych probleméw badaw-
czych, perspektyw, zrédetl, metod), jak i ich organizacji (wytyczanie
dtugofalowych planéw rozwoju instytutdw historii, projektowanie stu-
diéw doktoranckich oraz finansowanie projektéw, powolywanie cen-
tréw badawczych i nowych pism naukowych). Sami historycy coraz
cze$ciej wskazuja, ze to przyszto$é, a nie tylko terazniejszo$¢ (i zwigza-
ne z nig dorazne cele), stanowi punkt odniesienia w procesie budowa-
nia wiedzy o przeszto$ci’. Zastanawiajg sie bowiem, ,jak bedzie to,

,»Przeglad Polityczny” 2011, nr 106, s. 3-15. Na temat stanu polskiej historiografii zob.
artykuty Rafata Stobieckiego, Historiografia polska poczgtkéw XXI wieku. Préba bilansu,
i Tomasza WiSlicza, Historiografia polska 1989-2009. Bardzo subiektywne podsumowanie,
opublikowane w ,,Przegladzie Humanistycznym” 2010, nr 5/6, s. 49-65 i 37-48.

* Zagadnienie te omawiam w artykule: Die paradigmatische Liicke (paradigmatic gap)
in den heutigen Geistes- und Sozialwissenschaften, ,Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir
Historische Forschung Berlin der Polnischen Akademie der Wissenschaften”, nr 4,
2010/2011, s. 34-54.

5 Owa perspektywa przysztoéciowa przewija sie w rozwazaniach historykéw (tak-
ze w Polsce).Juz w latach siedemdziesigtych XX w.Jan Kieniewicz napisat stowa, ktére
stanowi¢ moga credo pisania historii w dobie posthumanistyki: , Historyk, ktéry ma
odwage siegaé w byle, rekonstruowad przeszto§é i ttumaczyé sens wspédtczesnosci mu-
si konsekwentnie odtworzy¢ droge ku temu, co nastapi. Futurologia jest konsekwen-
Cja uprawiania historii, jest jej kwintesencja” (idem, Kerala. 0d réwnowagi do zacofania,
Warszawa 1975, s. 173). Obecnie perspektywa ta widoczna jest m.in. w dyskusjach na
temat rozumienia czasu. ,,Australian Journal of Politics and History” we wrze$niu
2011 r. opublikowal tematyczny numer pod tytutem Politics and Time. W zamieszczo-
nym tam artykule Heikki Potomaki twierdzi, ze ,,potrzebujemy powazniejszej refleksji
nad czasem, a takze nowego rodzaju orientacji, ktéra zwraca sie ku przysztoéci”. Cho-
dzi mu o pisanie takiej historii §wiata, ktéra nie tylko bada przeszte trendy, lecz takze
oferuje scenariusze mozliwych przysztoéci. Autor pisze takze o zasadnosci budowania
»modeli organizacji relacji spotecznych, ktére obecnie nie istnieja, ale potencjalnie
powinny byé mozliwe do osiggniecia”. Proponuje ponadto bardziej pozytywne podej-
$cie, niz robit to wieszczacy $§mierci, korice i apokalipsy postmodernizm. Potomaki
uwaza, ze ,,alternatywna linia kosmicznej opowies$ci mogtaby skoncentrowac sie bar-
dziej na zyciu niz na §mierci”, idem, On the Complexity of Time and Temporality. Implica-
tions of World History and Global Futures, ,,Australian Journal of Politics and History”,
vol. 57,2011, nr 3,s.351-352,
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co byto?”¢ a ogblnie — jakiej wiedzy o przeszto$ci i jakiego rodzaju jej
sladéw bedzie potrzebowat cztowiek w transnarodowym, diasporycz-
nym, posteuropejskim, postsekularnym i postludzkim §wiecie?’

Cze$¢ I. Wprowadzenie

Cele badan, podstawa Zrédtowa i metodologia

Celem tego artykutu jest przedstawienie tendencji i perspektyw ba-
dawczych, ktére zdominowaly rézne awangardy wspdtczesnej historio-
grafii i multidyscyplinarnych badan przesztosci, a takze préba nakres-
lenia trajektorii ich rozwoju w przysztosci. Bede starata sie wykazad, ze
przysztos$é refleksji o przeszto$ci jest w sposdb zasadniczy zwigzana
z postepujacymi wysitkami zbudowania holistycznej i komplementar-
nej wiedzy, ktdra okresle tutaj roboczo mianem humanistyki nieantro-
pocentrycznej i posteuropejskiej, oraz z efektami badan w dziedzinie
nauk biologicznych i kognitywistyki, ktére stymulujg z kolei rozwdéj
biohumanistyki. Stad peryferyjne, najbardziej obecnie awangardowe,
a czesto radykalne nurty, takie jak historia transnarodowa/transkultu-
rowa, historia srodowiskowa czy ekologiczna, historia wielogatunkowa,
wielka historia, historia gleboka (czy neurohistoria), a takze biohisto-
ria, maja szanse sta¢ sie w przysztosci najbardziej dynamicznie rozwija-
jacymi sie subdyscyplinami badan historycznych.

Przedstawione dalej rozwazania poprzedzita kwerenda, ktéra przepro-
wadzitam wiosna 2012 r. w czytelni czasopism biblioteki humanistycznej
(Green Library) Uniwersytetu Stanforda. Badaniami objete zostaty 1174 ze-
szyty 298 naukowych pism reprezentujacych dyscypliny humanistycz-
ne i spoteczne, sygnowane rokiem wydania: 2010, 2011 i 2012. Byty to
publikowane na catym $wiecie czasopisma zaréwno historyczne, jak i an-
tropologiczne, archeologiczne, filozoficzne, literaturoznawcze, kulturo-
znawcze, politologiczne i socjologiczne, ktére poswiecity sekcje lub nume-
ry tematyczne zagadnieniom historycznym. Skupitam sie na pismach
i trzyletnim okresie czasowym, majac na uwadze konieczno$¢ ograniczenia

¢ Parafrazuje w tym miejscu pytanie ,,jak jest to, co byto?”, ktére Krzysztof Za-
morski stawia w swej ksigzce Dziwna rzeczywistos¢. Wprowadzenie do ontologii histori,
Krakdw, 2008, s. 9.

7 Przez postludzki §wiat rozumiem przyszto$é, w ktérej dzieki postepowi techno-
logicznemu i zmianom spoteczno-kulturowym zasadniczej zmianie ulega rozumienie
czlowieka i jego miejsca w §wiecie oraz ,,natury ludzkiej”, to znaczy charakterystycz-
nych dla gatunku ludzkiego zachowar wynikajacych zaréwno z czynnikéw biologicz-
nych, jak i kulturowych. Zmiany wywotywane postepem technologicznym omawia na
przyktad Francis Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej,
Krakéw 2004 (oryg. ang. 2002).
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materiatu badawczego i wychodzac z zatozenia, ze publikacja artykutu
czesto zwiastuje przygotowywana na dany temat ksiazke, zatem naj-
$wiezsze idee i tendencje czesto wyznaczajg wtasnie dyskusje prowadzo-
ne w uznanych czasopismach. Zaznaczam, ze oferowane tutaj generali-
zacje nie odnoszg sie do tendencji w historii i humanistyce najbardziej
rozpowszechnionych, lecz do tematéw i zagadnien, ktére w ich ramach
proponuja awangardowe perspektywy badawcze i wywotujg ozywione
dyskusje prowadzone na tamach pism reprezentujgcych rozne dyscypli-
ny. Prezentowane tutaj wyniki badan sg o tyle reprezentatywne, o ile
zagadnienia, ktére dalej ujetam w bloki tematyczne, wystepuja w pis-
mach nie w postaci jednostkowych artykutéw czy pojedynczych nume-
réw tematycznych, lecz stanowia powracajace i powtarzajace sie zagad-
nienia obecne w réznych periodykach publikowanych na calym $wiecie
w tym samym czasie.

Rozwazania umie$citam w konteks$cie dziedziny, ktéra okre$lam jako
poréwnawcza teorie nauk humanistycznych i spotecznych. Pozwala ona na
$ledzenie pojawiajgcych sie w humanistyce i w naukach spotecznych ten-
dencji, opcji badawczych, podejs$é, perspektyw i kategorii interpretacyj-
nych, ktére odzwierciedlaja problemy, z jakimi zmaga sie wspétczesny
$wiat, oraz zmiany w nim zachodzace. Analizujgc materiat badawczy w per-
spektywie poréwnawczej, przyjetam ujecie multidyscyplinarne i tematycz-
no-historyczne. Dlatego nie skupiatam sie na kwestiach obecnych tylko
w historii pisanej przez historykéw, lecz poszukiwatam taczacych zainte-
resowania historykéw i przedstawicieli innych dyscyplin nauk humani-
stycznych i spotecznych watkéw, ktére pozwalajg wyznaczyé dominujace
tematy w toczacych sie obecnie dyskusjach, wskazaé miejsce, jakie zajmuja
w nich badania historyczne, i naszkicowac¢ ich prawdopodobna przysztos¢.
Celem badan byto znalezienie i wskazanie podobienistw, zwiazkéw i zbiez-
nosci tematéw podejmowanych przez historykdw i przedstawicieli innych
dyscyplin nauk humanistycznych i spotecznych w réznych miejscach §wia-
ta w tym samym czasie. Ztozyly sie one na ptaszczyzne poréwnawcza stu-
zacg wskazaniu zasadniczej zmiany ram interpretacyjnych, w ktérej kon-
tek$cie analizuje sie i interpretuje problemy badawcze.

Analiza statystyczna zawartosci wybranych czasopism opublikowa-
nych w latach 2010-2012 pozwolita na wskazanie dominujacych tema-
téw dyskusji wspdlnych dla historykéw i przedstawicieli innych dys-
cyplin nauk humanistycznych i spotecznych, a przytoczona literatura
ilustruje wktad historykéw wnoszony do debat. Ujetam je w pie¢ blokéw
tematycznych: 1) nowa historia imperialna; 2) badania pamieci i dzie-
dzictwa; 3) historia §rodowiskowa; 4) historia posthumanistyczna i wie-
logatunkowa; 5) biohistoria.
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Proponowany przeglad literatury nie jest krytyczny, cho¢ kazdy z wy-
mienionych tematdéw, tendencji i perspektyw badawczych zdecydowanie
sie tego domaga. Na przyktad krytyka europocentryzmu jest redukcyjna
poznawczo, uniwersalizuje rézne kolonialne doswiadczenia krajéw euro-
pejskich, nie méwiac juz o tym, ze znika tutaj imperializm amerykarski,
a takze krytyka samych studiéw postkolonialnych jako rodzaju intelek-
tualnego kolonializmu. Z kolei ,,nowa historia imperialna” moze nie tylko
podwazaé krytyke kolonialnej polityki patistw zachodnich w przesztosci,
lecz takze wspieral wspétczesny neokolonializm i neoimperializm. Per-
spektywa ekologiczna oskarzana jest o ,,btad naturalizmu” (nie méwiac
0 jej ,,podejrzanych” dla wielu badaczy zwigzkach z ruchem intelektualne-
go, tak zwanego wysokiego New Age). Historia $rodowiskowa krytykowana
jest za bio- czy ekocentryzm, a biohistoria za determinizm biologiczny, co
budzi obawy ich wykorzystania przez ideologie rasizmu i nacjonalizmu.
Przyktady mozna mnozy¢, jednak krytyka wymagataby dogtebnych analiz
konkretnych prac i nurtéw, na ktére w tym artykule nie ma miejsca i nie
jest ona jego celem.

Rzecz jasna, wiele wskazanych ponizej tematéw, na przyktad zainte-
resowanie klimatem, §rodowiskiem, morzami, zwierzetami czy rzecza-
mi, a takze pisanie gtebokiej historii bardzo dtugiego trwania, nie jest
w badaniach historycznych niczym nowym, ale stawianie ich w zupetnie
innej niz wczesniej ramie interpretacyjnej, ktéra dostarcza uwazana za
nowy paradygmat posthumanistyka czy humanistyka nieantropocen-
tryczna, humanistyka ekologiczna (§rodowiskowa czy zréwnowazonego
rozwoju) i biohumanistyka, a takze wykorzystywanie ostatnich osigg-
nie¢ biologii i neuronauk, stymuluje odmienny dobdr i sposéb stawiania
probleméw, inny kwestionariusz pytat badawczych, a czesto wybédr od-
miennych typéw Zrédet i metod badan. Warto tez podkreslié, ze awan-
gardy, o ktérych bedzie dalej mowa, nie s3g wobec konwencjonalnych ba-
dan historycznych propozycjami w stylu ,,albo, albo”; nie proponuja ich
zastgpienia. Nalezy je obecnie traktowa¢ jako uzupetnienie i poszerzenie
pdl badawczych historii.

W tytule artykutu celowo nie uzytam terminu historia, gdyz jedna
z charakterystycznych cech dzisiejszych badan dotyczacych przesztosci
jest z jednej strony wykazywanie ograniczono$ci historii jako specyficz-
nego podejscia do przesztosci, a z drugiej kontestacja nauki jako uprzy-
wilejowanego sposobu poznania®, Te szczegdlnie wazne dla historykéw
problemy porusze w nastepnym fragmencie pierwszej cze$ci rozwazan.

8 Nauka jest jednym z wielu sposobéw zdobywania i organizacji wiedzy i jak sie
wskazuje — wcale nie najlepszym. Nie sg to watki nowe. Obecne byly juz m.in.
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Ku historii posteuropejskiej i nieantropocentrycznej

Rozwazajac w perspektywie przyszto$ciowej i w odniesieniu do zachodzg-
cych w $§wiecie zmian, ktére maja wptyw na losy planety i zamieszkuja-
cych ja gatunkdw, miejsce i role historii jako specyficznego podejscia do
przesztosci wyrostego w tonie europejskiej kultury grecko-judeochrzesci-
janskiej, szybko mozna zauwazy¢, jak utarte na ten temat przekonania za-
czynaja sie komplikowad, a kondycja historii jawi sie w innym $wietle.
Nieznaczne, lokalne zdawaloby sie rekonfiguracje, przeobrazenia w zain-
teresowaniach badawczych, zmiany perspektyw, ujec i kategorii organi-
zujacych narracje wydajg sie mechanizmami adaptacyjnymi, ktére wolno,
lecz skutecznie przystosowuja historie do zmieniajacych sie warunkdéw
spotecznych (kapitalizacja akademii, przejscie od kultury pisma do obra-
zu, wptyw mediéw elektronicznych, cyfryzacja Zrédet, komercjalizacja
wiedzy o przeszto$ci) i amortyzuja krytyke fundamentéw stojacych u jej
podstaw. Warto zwrdcié uwage, ze w centrum krytyki nie stajg obecnie,
jak to byto w czasie wptywu nurtéw postmodernistycznych, zagadnienia
poznania historycznego (problem prawdy, obiektywizmu, racjonalnosci,
narracji historycznej, statusu faktu, zagadnienia zrédet historycznych),
ale fundujgce czy nawet fundacyjne zatozenia historii — antropocen-
tryzm i europocentryzm oraz poznawczy imperializm zachodniej nauki’.
W tym kontekscie mozna zatem powiedziel, ze krytyka historii wiagze sie
(i niejednokrotnie ma tam swoje zrédto) z nasilajacg sie krytyka Europy
(imperialnego Zachodu), zinstytucjonalizowanego chrze$cijatistwa, hu-
manizmu, bialej rasy i gatunkowego szowinizmu. Dla wielu nieeuropej-
skich, niebiatych, niechrzescijaniskich badaczy przesztosci, oraz history-

w rozwazaniach przedstawicieli szkoty frankfurckiej. Zob.: M. Horkheimer, Krytyka in-
strumentalnego rozumu, Warszawa 2007 (oryg. niem. 1967). Z perspektywie ekofilozofii
krytyke nauki podjat Henryk Skolimowski w ksiazce Zmierzch swiatopoglgdu naukowe-
go, Londyn 1974.

° Rzecz jasna, te watki krytyki byty juz obecne u myslicieli identyfikowanych
z postmodernizmem, a niejednokrotnie nawet byly przez nich prowokowane. Znany
jest na przyktad antyhumanizm Michela Foucault, ktéry twierdzit, ze ,,cztowiek jest
stosunkowo $wiezym wynalazkiem, figura liczacg zaledwie dwa wieki, zwyczajnym
faldem w naszej wiedzy, ktéry zniknie natychmiast, gdy przyjmie ona nowy ksztatt”
(idem, Przedmowa, w: idem, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, Gdatisk
2000 (oryg. franc. 1966), s. 18), i krytyka Europy prowadzona juz w latach sze$édziesia-
tych przez postkolonialistéw. Nalezy do nich m.in. Franz Fanon, ktéry pisat, ze ,,Euro-
pa od wiekéw hamuje rozwéj innych ludéw, podporzadkowuje je swoim wlasnym ce-
lom. [— —] Zadaniem Trzeciego Swiata jest napisanie na nowo historii czlowieka
obejmujacej wspaniate wytwory kultury europejskiej mysli i europejskie zbrodnie”,
idem, Wyklety lud ziemi, Warszawa 1985 (oryg. franc. 1961), s. 213-216. Poststruktuali-
styczne 7Zrédta posthumanizmu ukazuje antologia: Posthumanism, red. N. Badmington,
Basingstoke 2000.
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kéw zajmujacych sie pisaniem historii o tych, ktérzy nie rozpoznaja hi-
storii jako swojego sposobu odnoszenia sie do przesztosci, historia stata
sie symbolem kolonialnych zapedéw Europy wykorzystujacej wiedze ja-
ko instrument kolonizacji i jako narzedzie legitymizacji swojej wiadzy
na podbitych terytoriach. Motywy takiej krytyki widoczne sg zwtaszcza
w badaniach prowadzonych w ramach historii postkolonialnej i historii
$rodowiskowej. Uwypukla sie je takze w réznych naukach/wiedzach tu-
bylczych (native sciences, indigenous knowledges).

Trudno dziwié sie nieeuropejskim autochtonom, jak bowiem w ra-
mach zracjonalizowanej dyscypliny pisaé — bez infantylizowania i an-
tropologizowania — o przesztosci kultur, ktére traktuja bogdw, duchy,
przodkéw, zwierzeta, ro$liny i rzeczy jako historycznych aktoréw? Sko-
ro badacze deklaruja otwarto$é wobec réznych podej$¢ do przesztosci,
a uniwersytety w swych statutach maja wpisane réwne traktowanie
przedstawicieli réznych ras, etnoséw i kultur, to ,,czy istnieje jakakol-
wiek przyczyna, by utrzymywacé epistemiczne uprzywilejowanie nowo-
zytnej historiografii i traktowac ja jako wazniejsza od tak zwanego mi-
tu, legendy czy marzenia?” — pyta postkolonialista Sanjay Seth. Jak
protokoty historii dyscyplinarnej moga poradzi¢ sobie z innymi sposo-
bami uobecniania i przezywania przesztosci charakterystycznymi na
przyktad dla kultur polinezyjskich czy australijskich Aborygendw, ta-
kich jak taniec czy rytuat?

Tylko wtedy — pisze Seth — gdy powaznie podejdziemy do wyzwania,
ktére stawiaja nowozytnemu pisarstwu historycznemu inne sposoby od-
noszenia sie do przeszto$ci, bedziemy mogli przekroczy¢ banaly, ktére
zbyt czesto oferujemy jako odpowiedz na pytanie [— —]: ,,jakim dobrem
jest historia i po co wlasciwie jest”; banaly typu: ,,nie wiesz, gdzie jestes,
pdki nie dowiesz sie, skad przybywasz”. Zywe debaty publiczne na temat
pozytkéw i szkodliwosci historii, ktére toczg sie w Australii, Indiach i in-
nych miejscach, pokazuja, ze jest to pytanie o szczegdlnej wadze nie tyl-
ko epistemologicznej, lecz przede wszystkim etycznej i polityczne;™.

10, Seth, Historiography and Non-Western Pasts, wprowadzenie do tematycznego
numeru pisma ,,Postcolonial Studies”, vol. 11, 2008, nr 2, s. 144. Por. takze: Post-Eurocen-
tric Historiographies, red. A. Dirlik, V. Bal, P. Gran, Lanham, Md. 2000; D. Chakrabarty,
Prowincjonalizacja Europy. Mysl postkolonialna i réznica historyczna, Poznati 2011 (oryg.
ang. 2000); A. Nandy, Zapomniane sobowtdry historii, w: Teoria wiedzy o przesztosci na tle
wspdtczesnej humanistyki, red. E. Domaniska, Poznan 2010, s. 351-389; I. Wallerstein, Eu-
ropocentryzm i jego wcielenia. Dylematy nauk spotecznych, ,Lewa Noga”, nr 15, 2003,
s.120-136. W kontekscie krytyki nauki zachodniej warto zwréci¢ uwage na numer te-
matyczny pisma,, The Western Historical Quarterly”, vol. 17,2011, nr 3, zatytutowany
The WHA at Fifty. Essays on the State of Western History Scholarship. A Commemoration.
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Warto tez zauwazy¢ rosnaca popularnosé i wptyw w o$rodkach akade-
mickich wiedzy tradycyjnej. Proces ten zwigzany jest ze zjawiskiem szcze-
g6lnie dostrzegalnym w humanistyce amerykanskiej, a takze australijskiej
i kanadyjskiej, ktére Devon Mihesuah i Angela Wilson nazwali ,,autochto-
nizacjg akademii” (indigenizing the Academy)''. Polega ono na tym, ze szeregi
badaczy w coraz wiekszym stopniu zasilajg przedstawiciele kultur tubyl-
czych, wnoszgc do humanistyki wiedze tradycyjng i uelastyczniajac euro-
pejski gorset wiedzy, szczegdlnie jezeli chodzi o rozumienie racjonalnosci,
podmiotowosci, relacji miedzy naturg i kulturg; zwigzkéw miedzygatunko-
wych i miejsca cztowieka w $wiecie. Co wiecej, zaczynaja oni studiowad bia-
tego czlowieka w taki sposéb, w jaki kiedy$ antropolodzy badali tubylcéw!2.
Fakt ten ma, jak sadze, zasadnicze znaczenie dla przysztosci humanistyki.

Wielu badaczy wspiera wlaczanie wiedzy tubylczej do korpusu nauki
akademickiej. W artykule Indigenous Archaeology and the Science Question Ro-
bert W. Preucel zastanawia sie nad statusem nauki w archeologii natywnej,
ktéra budowana jest z pomoca tubylcéw, dla kultur autochtonicznych i ze
wzgledu na nie. Ustosunkowujac sie do krytyki tej subdyscypliny, ktéra sta-
nowi, ze nie jest ona naukowa i powinna by¢ czesciag badan prowadzonych
nad tubylcami (aboriginal studies), Preucel twierdzi, ze indigenous archaeology
jest nauka. Jego zdaniem rézne nauki natywne (indigenous sciences), m.in.
przez kwestionowanie réznicy miedzy metafizyka i nauka, uelastyczniaja
nasze rozumienie nauki. Wtaczaja one nauke zachodnia w swoje ramy, ale
ja takze przekraczaja, tej ostatniej brakuje bowiem odpowiednich narzedzi,
by rozwazad istotne dla wiedzy tubylczej kwestie afektywnej i intuicyjnej
istoty Swiata. Typowe dla tej wiedzy jest przekonanie, ze ludzkie istnienie
pozostaje w bliskim, intymnym, opartym na pokrewieristwie zwiazku ze
srodowiskiem i z innymi istotami Zywymi. Wazna jej cecha jest takze prze-
$wiadczenie, ze Ziemia posiada sprawczos¢ i zyciowg energie. Podobnie jak
wiele tendencji w dzisiejszej humanistyce, nauki natywne uznaja, ze ich ce-
lem nie jest uczynienie natury poddang cztowiekowi, ale podchodzenie do
niej z szacunkiem i poczuciem odpowiedzialnosci za wspGlny los"™.

11 D. Mihesuah, A. Wilson, Indigenizing the Academy. Transforming Scholarship and
Empowering Scholarship, Lincoln, Neb. 2004. Por. takze: Native Historians Write Back. Decol-
onizing American Indian History, red. S. A. Miller, J. Riding In, Lubbock, Tex. 2011.

12 Zob.: 0. Starn, Here Come the Anthros (Again). The Strange Marriage of Anthropology
and Native America, ,Cultural Anthropology”, vol. 26,2011, nr 2,s. 195 n.

13 R.W. Preucel, Indigenous Archaeology and the Science Question, ,,Archaeological Re-
view from Cambridge”, vol. 27,2012, nr 1, s. 131 (numer tematyczny: Science and the
Material Record). Watki dotyczace zasadno$ci wigczania wiedzy natywnej do nauko-
wych rozwazafi akademickich (i prawa, ktére autochtoni majg, by tego oczekiwaé
i wymagad) porusza takze artykut P, Anne Pyburn Why Archaeology Must be a Science
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Naidee, ktére przenikaja do humanistyki akademickiej z réznych wiedz
tubylczych, naktada sie wychodzaca coraz czesciej i od historykéw krytyka
determinizmu kulturowego i spotecznego oraz antropocentrycznego cha-
rakteru wiedzy, co od wielu lat znalez¢ mozna w rozwazaniach badaczy zaj-
mujacych sie historig srodowiskowa. Pisali o tym np. Ted Steinberg, a takze
Richard C. Foltz, zaznaczajac m.in. konieczno$¢ odejscia od wiedzy frag-
mentarycznej na rzecz integralnych wizji relacji pomiedzy ludZmi i nie-
-ludZmi i redefinicji pojecia sprawczos$ci w kontekscie rozwazan nad histo-
ryczng (nieintencjonalng) sprawczo$cig nie-ludzkich aktoréw. Obserwujac
wylanianie sie i dynamiczny rozwéj humanistyki ekologicznej, mozna zgo-
dzié sie z Foltzem, twierdzacym, ze ,, kryzys §rodowiska stat sie polem roz-
grywki, na ktérym spotykaja sie wszystkie pozostate problemy”, a ,,zmiany
klimatyczne moga sie okazaé najwazniejszym wydarzeniem historycznym
naszych czaséw i matrycg, w ktérej ramach historycy w przysztosci beda
osadza¢ pozostate wydarzenia tej epoki”*.

Podzielajgc ten punkt widzenia, spektakularnego zwrotu zaintereso-
wan dokonat przedstawiciel subalternistycznej szkoty historiografii® —
Dipesh Chakrabarty. Przyznatl on, zZe uprawiana przez niego w kontek-
$cie historii postkolonialnej krytyka kapitalizmu nie pozwala w sposéb
zadowalajacy méwié o zmianach klimatycznych, i wskazat, ze uniwersal-
na historia zycia na Ziemi i rozpatrywanie cztowieka w kategoriach ga-
tunku winny sta¢ sie przedmiotem zainteresowar historykéw. Zapropo-
nowat on pojecie ,,negatywnej historii uniwersalnej”, ktéra wytania sie
w niebezpiecznym momencie zmian klimatycznych. Obejmujac swoimi
efektami catg ludzkos¢, zmiany te ksztattuja nowe rozumienie uniwer-
salno$ci wynikajacej ze wspdlnego poczucia zagrozenia katastrofg'®.

Punktem odniesienia rozwazan historycznych coraz czesciej staje sie
juz nie tylko cztowiek i humanistyczna, antropocentryczna wizja jego
dominujacej pozycji w §wiecie, ale ludzkos¢ — cztowiek w sensie gatun-
kowym, rozwazany w kontekscie tak zwanej gtebokiej historii (deep histo-
ry) zycia na Ziemi i rozumiany jako jedna z form zycia. Jest to historia
(bardzo dlugiego trwania) dotyczaca genetycznych i kulturowych zmian,

opublikowany w brazylijskim pi$mie: ,Habitus. Instituto Goiano de Pré-Histdéria e An-
tropologia”, vol. 3,2005, nnr 2, s. 221-239.

14T, Steinberg, Down to Earth: Nature, Agency, and Power in History, ,,The American
Historical Review” (dalej: AHR), vol. 107, 2002, nr 3, s. 798-820; R. C. Foltz, Czy przyroda
Jjest sprawcza w znaczeniu historycznym? Historia Swiata, historia Srodowiska oraz to, w jaki
sposéb historycy mogg pomdc ocalié¢ Ziemie, w: Teoria wiedzy o przesztosci, s. 628, 644.

150 subalternistycznej szkole historiografii pisze w: Historiografia insurekcyjna,
,Literatura na Swiecie” 2008, nr 1/2, s. 355-368.

16 D. Chakrabarty, The Climate of History: Four Theses, ,,Critical Inquiry”, vol. 35,
2009, nr 2,s.221-222.
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ktére w ciggu milionéw lat doprowadzity do pojawienia sie ludzkosci®.
W ksiazce On Deep History and the Brain Daniel Lord Smail wskazuje, ze
skrécenie czasu, ktérym zajmuja sie historycy, wynika z wptywu na mys-
lenie historyczne chrzescijanskiej krétkiej chronologii 6 tys. lat, ktéra po-
zostawia poza historig paleolit i zastepuje poczatek ,,cztowieka” w raju
irygacja p6l w Mezopotamii, a stworzenie cztowieka — powstaniem cywi-
lizacji. We wprowadzajacych rozdziale ksigzki o znamiennym tytule ,, To-
ward Reunion of History”, Smail pisze, ze jezeli historia chce zajmowaé
sie ludzko$cia, to powinna zrezygnowac z prehistorii jako strefy buforo-
wej i zaczyna( sie ,,od poczatku” oraz ustanowié kontinuum pomiedzy
hominidami a cztowiekiem na progu cywilizacji'®.

Wydaje sie, ze po postmodernistycznych przewartosciowaniach i w do-
bie obecnych wyzwan, przed ktérymi stawia nas sytuacja w $wiecie, histo-
ria (i cala humanistyka) wymaga nowych sposobdéw legitymizacji swojego
istnienia. Dla wielu badaczy cele te sa zwiazane ze stawianymi w kontek-
$cie dehumanizujgcej biopolityki i transhumanizujacego postepu biotech-
nologicznego pytaniami: co to jest cztowiek? i czym jest zycie?, a takze
z rozwazana w diasporujacej sie i petnej przemocy rzeczywisto$ci kwestia:
czy ijak historia w skonfliktowanym $wiecie, ukazujaca istniejagce w prze-
szto$ci sposoby mozliwego wspdtistnienia, moze poméc zbudowaé wiedze
0 zyciu razem; wiedze, ktéra ma warto$é przetrwania®. Postawienie zagad-
nienia kondycji wspdtczesnej wiedzy o przesztosci w kontekscie wyzej
wspomnianej krytyki antropocentryzmu i europocentryzmu oraz zmian
zachodzacych w $wiecie i w humanistyce jest — jak sadze — zasadnicze dla
wytyczenia pozadanych w przysztosci trajektorii badan historycznych.
Szczegblnie wazne staje sie postawienie pytania o cele budowania wiedzy
o przeszto$ci, a takze kwestia, jakiego rodzaju problemy badawcze i pytania
uprawomocniaja lub podwazajg wybér historii jako dominujacego i uprzy-
wilejowanego sposobu jej tworzenia. Tak wiec dla jednych bedzie to na

17 Do ksigzek prezentujacych te perspektywe zalicza sie m.in.: D. L. Smail, On Deep His-
tory and the Brain, Berkeley, Calif. 2008; D. Christian, Maps of Time. An Introduction to Big His-
tory, Berkeley-Los Angeles, Calif. 2004; F. Spier, Big History. History and the Future of Humani-
ty, Chichester 2011. Bibliografie prac z dziedziny wielkiej historii mozna znalezé na
stronie internetowej ,, International Big History Association” <http://www90.homepage.
villanova.edu/lowell.gustafson/bighistory/literature2.html> (dostep: 30 VIII 2012).

18 D.L. Smail, op. cit., s. 8-9.

190 socjologii, ktéra predestynuje do miana ,,nauki o Zyciu razem”, pisze Bruno
Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, Krakéw 2010
(oryg. ang. 2005), s. 376 n. Znany antropolog Johannes Fabian napisal ostatnio tak:
,Nadszed! czas, by przedefiniowad antropologie kulturowa. Zamiast deklarowaé, ze
jest ona ogdlnie i zwyczajowo badaniem ludzkiego zycia, powinni§my przemysleé ja
jako badanie ludzkiego przetrwania”, idem, Cultural Anthropology and the Question of
Knowledge, ,,Journal of the Royal Anthropological Institute”, vol. 18, 2012, nr 2, s. 446.
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przyktad globalny kapitalizm, neokolonializm, biopolityka, bieda, transna-
rodowo$¢, migracje, diaspora, hybrydyczne tozsamosci, dla innych ociep-
lenie klimatu, degradacja srodowiska, relacje miedzygatunkowe, a dla jesz-
cze innych sacrum i religia, demokracja, sprawiedliwo$¢, ludzka godnosé¢,
prawa czlowieka (a takze zwierzat, rzeczy czy przyrody). Przy czym nie jest
istotne, ze reprezentujacy rézne dyscypliny badacze podchodza do zagad-
nieti inaczej, ale ze wielu z nich w tym samym czasie i w réznych miej-
scach na $wiecie uznaje je za wazne.

Zwroty historiograficzne

Sekcja ,,Forum” jednego z czotowych pism historycznych $wiata — ,,Amer-
ican Historical Review” z czerwca 2012 r. nosi tytut , Historiographic
«Turnsy in Critical Perspective””’. Zamieszczone w jego ramach artykuty
stanowia kolejne podsumowanie i krytyczne podejscie do postmoderniz-
mu w badaniach historycznych. W dziedzinie tej pojawit sie on w latach
osiemdziesigtych w postaci zwrotu lingwistycznego? oraz zwrotu kultu-
rowego jako kontestacja nadajacej ton badaniom historycznym w latach
sze$ldziesigtych i siedemdziesiatych historii spotecznej zainteresowanej
strukturalnymi analizami proceséw w perspektywie dtugiego trwania®”.
Jedna z podstawowych kwestii, od ktérych warto rozpoczaé prowadzone
w tym artykule rozwazania, jest samo pojecie zwrotéw historiograficz-
nych, w ciagu ostatnich trzydziestu lat obwieszczanych szczegdlnie czesto.

2 _AHR Forum: Historiographic «Turns» in Critical Perspective”, AHR, vol. 117,
2012, nr 3. Opublikowane w ramach Forum artykuty i komentarze maja rozbudowane
przypisy i stanowig bogate Zrédlo wiedzy na temat literatury omawianej problematyki.

2 Zwrot lingwistyczny zainicjowata zredagowana przez Richarda Rorty’ego i po-
przedzona jego wprowadzeniem ksiazka Linguistic Turn. Recent Essays in Philosophical
Method, Chicago 1967. W refleksji historycznej dyskusje na ten temat rozgorzaty po
opublikowaniu w 1973 r. ksigzki Haydena White’a, Metahistory. The Historical Imagination
in Nineteenth-Century Europe, Baltimore-London 1973. Zwrot lingwistyczny (czy raczej
w przypadku historii — dyskursywny lub narratywistyczny) skupit uwage badaczy na
analizach narracji historycznej i relacji miedzy jezykiem a przeszlg rzeczywistoscia.
Zob.: H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domariska, M. Wilczyniski, Krakéw
2010. Na temat narratywizmu pisze w ksigzce: Historia egzystencjalna. Krytyczne studium
narratywizmu i humanistyki zaangazowanej, Warszawa 2012.

22 Ambiwalentne relacje pomiedzy historia spoteczna i kulturowg sg obiektem
statych debat. Hiszpatiskie czasopismo ,Historia Social” po§wiecito temu tematowi
sekcje tematyczng numeru 69, 2011: De la historia cultural a la historia social, w ktérej
opublikowano wypowiedzi Williama H. Sewella, Gabrielle M. Spiegel, Manu Goswami
i Geoffa Eleya. Podejmujg one problem konceptualizacji rozwoju historiografii (w tym
rozkwitu historii kulturowej i jej wzrastajacych wptywdéw wobec historii spotecznej)
po I wojnie $wiatowej. Na temat historii spotecznej wéréd nauk humanistycznych pi-
sze Janusz Zarnowski, Metamorfozy spoteczne. 3. Historia spoteczna. Metodologia — ewolu-
cja — perspektywy, Warszawa 2011, s. 23 n.
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Czym zatem jest zwrot historiograficzny? Termin zwrot sugeruje li-
nearny rozwéj i moment, ktéry dzieli go na to, co byto przedtem i potem.
Autorzy ,,Forum” problematyzuja pojecie zwrotu oraz jego skutkdw i od-
zegnuja sie od jego rozumienia akcentujacego pojawienie sie nowych ten-
dencji zastepujgcych stare. Zgadzam sie z przyjetym zatozeniem, ze pojecie
zwrotu w historiografii nie oznacza jakiej$ gwattownej i zasadniczej zmia-
ny, lecz raczej wskazuje pewne przeksztatcenia. Od lat osiemdziesiatych
zaczely sie one ujawnial przez powolne zastepowanie historii spotecznej
réznymi tendencjami, ktére pdzniej okreslono wspdlng nazwa ,,nowej hi-
storii kulturowe;j”* zainteresowanej nie tyle wyjasnianiem, ile interpreta-
cja i znaczeniem (a pézniej przedstawianiem). W istocie zwrot kulturowy
znaczyt takze zwrot ku kulturze czesto rozumianej semiotycznie, jak w uje-
ciu zaproponowanym przez Clifforda Geertza, ktéry w Interpretacji kultur
zdefiniowat kulture jako sieci znaczen zawarte w spotecznych formach
ekspresji**. Paradoksalnie jednak, od korica lat dziewieédziesigtych, kiedy
historycy zaczeli dyskutowac o zwrocie kulturowym, opublikowana zosta-
ta wazna ksigzka Beyond the Cultural Turn pod redakcja Victorii Bonnell
i Lynn Hunt, ktéra proklamowata jego koniec”. Fakt ten sktania do wnios-
ku, Ze okreslenie zwrot oznaczaé moze zasadnos¢ uhistorycznienia i prze-
formutowania tego, co dzialo sie przed nim, a nie zastepowanie jednych
tendencji przez drugie. Obwieszczenie korica zwrotu rozpoczyna czesto
szersza dyskusje na jego temat?.

Od lat osiemdziesiatych w historiografii — précz lingwistycznego
i kulturowego — miato miejsce jeszcze wiele innych zwrotéw. Uczestnicz-
ka,,Forum” — Durba Ghosh zwraca uwage na zwrot imperialny, ktéry de-
finiowany jest jako ,,zwrot od badania historii krajowej czy narodowej do
badania imperium, i jako taki komplikujacy terytorialne, kulturowe i po-
lityczne granice pomiedzy imperiami i narodami. «Nowa» historia impe-
rialna tworzy sie jako rewizja «starej» historii imperialnej i koncentruje
sie nie tyle na wielkiej polityce, ekonomii czy ekspansji militarnej, ile na
kulturze, plci spoteczno-kulturowej i rasie””. Co interesujace, zwrot im-

2 Zob.: The New Cultural History, red. L. Hunt, Berkeley, Calif. 1989.

24 C, Geertz, Interpretacja kultur. Wybrane eseje, Krakéw 2005 (oryg. ang. 1973), s. 19.
Warto w tym miejscu przypomnied, ze kulturalizm, tj. uznanie badan kultury za naj-
wazniejsze, uznawany jest — obok tekstualizmu — za charakterystyczng ceche podej$é
postmodernistycznych.

% Beyond the Cultural Turn. New Directions in the Study of Society and Culture, red. V.E.
Bonnell, L. Hunt, Berkeley, Calif. 1999. Zob. takze: dyskusja nad tg ksigzkg zamieszczo-
naw AHR, vol. 107, 2002, nr 5.

26 Zob.: J.W. Cook, The Kids Are All Right: On the,, Turning” of Cultural History, AHR,
vol. 117,2012, nr 3, s. 747 n.

27 D. Ghosh, Another Set of Imperial Turns?, AHR, vol. 117, 2012, nr 3,s. 772.
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perialny i zwigzany (a czasami identyfikowany) z nim zwrot postkolo-
nialny, jak dalej twierdzi Ghosh, byt préba zasadniczej zmiany metodolo-
gii badan, a zwlaszcza podejscia do czytania i interpretacji zrédet. Stad
zwrot imperialny jest takze tagczny ze zwrotem archiwalnym. Sposéb,
w jaki kolonialne archiwa produkowaty podporzadkowane podmioty hi-
storyczne, stat sie dla studiéw postkolonialnych przedmiotem badan sa-
mym w sobie. Trudno$ci, ktére te badania nastreczaly w kwestii poszuki-
wania ,,podrzednych przesztosci” i podmiotéw wykluczonych, zachecity
wielu historykéw do wykorzystywania znanej z literaturoznawstwa stra-
tegii glebokiego odczytania tekstéw (close reading), wystawity teksty ar-
chiwalne na analizy prowadzone przy pomocy technik zapozyczonych
z psychoanalizy, dekonstrukcji i poststrukturalizmu i sktonity do postu-
giwania sie metodologicznymi strategiami wypracowanymi w ramach
badari plci spoteczno-kulturowej, studiéw wizualnych i kultury popular-
nej®, Jednak w efekcie, podczas gdy jednych badaczy eksperymenty te
sktonily do teoretyzowania, drugich — nieufnie podchodzacych do rze-
telno$ci prowadzonych w ten sposéb badart empirycznych — sprowoko-
waly do zajecia przeciwnego stanowiska i apeli o pilnowanie tradycyjnie
prowadzonych badar archiwalnych®,

Zwrot imperialny wigze sie tez ze zwrotem globalnym (i zaintereso-
waniem globalnym kapitalizmem), a identyfikowane z nim prace upatru-
ja zasadniczy czynnik tworzenia imperiéw nie w kolonializmie, ale w ka-
pitale. W tej perspektywie ,,imperia uwaza sie nie tyle za naped historii
globalnej, ile za jej produkt, a nowozytne imperia uznaje sie nie tyle za in-
stytucjonalny i kulturowy projekt charakterystyczny dla kolonizatoréw,
ile za efekt globalnego kapitalizmu™°. Dla prowadzonych tutaj rozwazas,
wazna jest wspdlna tendencja taczaca wspdtczesnych badaczy imperiéw
i postkolonialistéw: ,,obie grupy badaczy usitujg zdekolonizowaé badania
przez odejscie od wielkich narracji dotyczacych «Europy»” i ,,zdestabili-
zowac Europe jako Zrédto historycznej zmiany”*,

Autorzy ,,Forum” zastanawiaja sig, na ile kolejne zwroty zwiazane sa ze
zmianami generacyjnymi. W ostatnich latach nowa generacja historykéw
przejawia zainteresowania innymi tematami badan i innymi podej$ciami.
Jak wskazuje Nathan Perl-Rosenthal, w Stanach Zjednoczonych wéréd mto-
dej generacji badaczy obserwuje sie wzmozone zainteresowanie historig

8 paradygmatyczny dla kwestii milczenia archiwéw imperialnych tekst to arty-
kut postkolonialnej badaczki Gayatri Chakravorty Spivak Czy podporzgdkowani inni
mogq przeméwic?, ,,Krytyka Polityczna” 2010, nr 24/25, s. 196-239.

2 D. Ghosh, op. cit., s. 774.

30 Tbidem, s. 782.

31 Ibidem, s. 784 i 782.
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komunikacji, transportu, historig morska i historig kultury materialnej.
Charakterystyczny jest takze powrét do badan archiwalnych i nostalgia
za mozliwoscig ,,zrekonstruowania obiektywnej rzeczywistosci przeszto-
§ci”, co czasami okre$la sie mianem ,,nowego empiryzmu”** (i wigze ze
zwrotem archiwalnym)®. Uczestnik ,,Forum” Gary Wilder zaczyna swdj
artykut w ten sposéb:

W dziedzinie historii jeste$my obecnie $wiadkami przedwczesnego po-
wrotu elementéw ,,doktrynalnego realizmu”, ktéry Hayden White iden-
tyfikowal z dziedzictwem Leopolda von Ranke: dokumentalne Zrédta,
opisowa szczegtowosé i ,,wyjasnianie przez opis” na stuzbie historii re-
konstruujacej ,,jak to wtasciwie byto”. Najbardziej zaskakujace w tym
zjawisku jest to, ze powrét do opisowego realizmu i archiwalnego obiek-
tywizmu nastepuje po tym, co miato stanowié epistemologiczny prze-
tom zainicjowany przez tak zwany zwrot lingwistyczny i zwrot kulturo-
wy w historiografii**,

Dalej autor odwotuje sie do opinii Joan Scott, ktéra stwierdzita, ze widoczny
wsrdd historykdéw powrét do ,,obiektywnej empirycznosci” i, tradycyjnej
dyscyplinarnosci” jest wyrazem ich ,, tesknoty za poczuciem bezpieczen-
stwa i stabilno$ci” i reakcja na wyzwanie, ktére stanowit poststrukturalizm
wobec konwencjonalnych badat historycznych®. Nalezy jednak podkres-
1i¢, Ze nie jest to powrdt do naiwnego empiryzmu sprzed zwrotu lingwi-
stycznego, podobnie tez, jak ,,powrdt do archiwdw”, nie oznacza odnowie-
nia starych podziatéw na historykéw faktograféw i teoretykdw, ale raczej
kolejna prébe prowadzenia rzetelnych badari empirycznych potaczonych
z refleksja teoretyczng.

Istotne jest takze ,,pragmatyczne podejécie” mtodej generacji, ktére
manifestuje sie w zwrocie od zainteresowan tekstem i dyskursem ku prak-

32 We wspdlczesnych badaniach historycznych wspdtistniejg rézne rozumienia
L,nowego empiryzmu”. Pojecie to, ktére stato sie szczegblnie istotne dla historykéw
z kregu nowej historii kulturowej, wciaz oznacza realistyczng postawe wobec Zrédet,
ale pozbawiona iluzji i $wiadoma skomplikowanych relacji miedzy jezykiem i rzeczy-
wisto$cia. Zob.: C. Hesse, The New Empiricism,,,Cultural and Social History”, vol. 1, 2004,
s.201-207. Por.: S. Davis, Empiricism and History, Basingstoke 2003. Z kolei Thomas
Docherty taczy nowy empiryzm w zainteresowaniem do§wiadczeniem (i jego poli-
tycznymi implikacjami), idem, For a New Empiricism, ,Parallax”, vol. 5, 1999, nr 2,
s.51-64. Por. takze: po§wiecony nowemu empiryzmowi zeszyt tematyczny czasopisma
,European Journal of Social Theory”, vol. 12,2009, nr 1.

33 N. Perl-Rosenthal, Comment: Generational Turns, AHR, vol. 117,2012, nr 3, s. 807.

3% G.Wilder, From Optic to Topic: The Foreclosure Effect of Historiographic Turns, AHR,
vol.117,2012, nr 3, s.723.

3 Tbidem, s. 741.
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tyce’® w rozumieniu Pierre’a Bourdieu, popularne za$ badanie codzien-
nosci i studia przypadkéw uzupetniane sa badaniami proceséw i powta-
rzajacych sie praktyk. Jednym z symptoméw generacyjnych zmian jest
wedlug Perla-Rosenthala popularnos¢ pojecia networku, sieci jako kate-
gorii analizy i zainteresowanie strukturalnymi uwarunkowaniami zycia
tworzonymi przez materialne otoczenie. Przejawia sie tutaj wzrastajacy
wplyw teorii aktora-sieci Brunona Latoura oraz jego idei przemys$lenia
tego, co spoteczne, w kategoriach zbiorowosci aktoréw ludzkich i nie-
-ludzkich?’.

Whnioski z tej czesci rozwazan sg nastepujgce: zaréwno w historii, jak
i we wspdtczesnej humanistyce nie ma pojedynczych zwrotéw — jest to
raczej ciag taczacych sie ze soba rekonfiguracji tematyki badawczej, po-
dejs¢ i metod. W duzej mierze zachodzace przeobrazenia zwigzane sa ze
zmianami generacyjnymi, ale nie sg z nimi tozsame. Rozwazania prowa-
dzone w ramach ,,Forum” wskazuja, ze rézne zwroty na siebie zachodzg
i wzajemnie sie stymuluja. Zwrot lingwistyczny w historiografii naktadat
sie na zwrot kulturowy, ten z kolei zwigzany byt i jest z innymi zwrotami,
juz dokonanymi (dyskursywnym, narracyjnym, biograficznym, transla-
cyjnym, etycznym, przestrzennym, geograficznym, globalnym, imperial-
nym, postkolonialnym, performatywnym, ku do§wiadczeniu, wizualnym,
digitalnym, srodowiskowym, zwrotem ku prawom cztowieka, ku emocjom
i zmystom) lub zwrotami, ktére sie obecnie dokonuja (relacyjnym, empi-
rycznym, praktycznym, archiwalnym, materialnym czy ku materialnosci,
ku rzeczom (re- lub turn to things), ku sprawczosci (agentive turn), ku kom-
pleksowosci (complexity turn), zwrotem transnarodowym, transkulturo-
wym, postsekularnym, konserwatywnym, kognitywistycznym, neurolo-
gicznym, afektywnym, zwrotem gatunkowym (species turn), zwrotem ku
temu, co nie-ludzkie (non-human turn) i ku zwierzetom (animal turn)). Nie-
ktdre zarzuty sygnalizuja przede wszystkim zmiany w tematyce badaw-
czej i szczegdlne w danym okresie zainteresowanie narracja, przestrzenia,
historig ponadnarodowa, historig imperidw, kartografia, srodowiskiem,
emocjami i zmystami, rzeczami, zwierzetami, itd. Inne wskazuja na pewne
rekonfiguracje w metodologii badan (powraca sie do podejscia podmioto-
wego, rozwija sie i adaptuje do nowych typéw Zrédet metodyke pracy ar-
chiwalnej, wprowadza sie nowe metody badan materiatéw wizualnych,
podejmuje zagadnienie empiryczno$ci badan historycznych i wraca do
dyskusji na temat statusu historii i jej dyscyplinarnych granic). Jedne

3¢ Zob.: E. Vistiovsky, The Practical Turn in the Contemporary Socio-Human Sciences,
 Human Affairs”, vol. 19, 2009, nr 4, s. 378-396.

37 B. Latour, op. cit., oraz idem, Polityka natury. Nauki wkraczajq do demokracji, War-
szawa 2009 (oryg. franc. 2004).
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jednak nie istnieja bez drugich, ale stanowia wspétzalezng sie¢ powiazan
tematyki badan, perspektyw i metod. Nadmiar owych zwrotéw moze na-
sung¢ refleksje, ze samo pojecie przestato by¢ operacyjne.

Ogdlnie méwiac, postmodernizm (tekstualizm, dekonstrukcja, kultura-
lizm i zwigzane z tymi tendencjami ujecia konstruktywistyczne), jako nurt
nadajgcy ton toczacym sie w humanistyce (i historii) dyskusjom, zakoticzyt
sie mniej wiecej w latach 1996-1998%, w badaniach historycznych zas$ stalo
sie to pézniej. Owo przesuniecie (pewne opdznienie) jest zjawiskiem nor-
malnym, biorac pod uwage fakt, ze historycy sa dos¢ oporni wobec ,,nowi-
nek” i tatwiej (czesto instrumentalnie) podejmuja przenoszone z margine-
séw do centrum nowosci tematyczne niz idgce za nimi zmiany w podejsciu
badawczym czy metodologii badari. Mozna zauwazy¢, ze kwestia zwrotéw
taczy sie z pojawianiem sie publikacji, ktére méwia o ich wyczerpywaniu
sie i koricu. Sygnalizujg to tytuly prac zawierajace okre$lenia ,,poza” (be-
yond), ,po” (after) czy ,,w kierunku” lub ,,ku” (toward). Od korica lat dzie-
wieldziesigtych styszymy zatem o wychodzeniu poza zwrot kulturowy,
nowych tendencjach w badaniach historycznych (czy historii intelektual-
nej) po zwrocie lingwistycznym, filozofii historii po postmodernizmie, itd.
Jak zauwazyt ironicznie Ronald Grigor Suny,,,w naukach spotecznych, je-

38 Sugeruje to cytowany wyzej Wilder, wskazujac w tytule swego artykutu na ,,wy-
kluczajacy efekt historiograficznych zwrotéw” (por. przyp. 34). Problem nieoperacyj-
no$ci terminu ,,zwrot” podejmuja tez artykuly Pawta Bohuszewicza (Po czy w ramach
poststrukturalizmu?) i Pauliny Abriszewskiej (Stereotyp zwrotu, inflacja przetoméw we
wspdlczesnej humanistyce) opublikowane w ksiazce: ,,Zwroty” badawcze w humanistyce.
Konteksty poznawcze, kulturowe i spoteczno-instytucjonalne, red. J. Kowalewski, W. Piasek,
Olsztyn 2010. Pelniejszy i bardziej aktualny obraz zwrotéw zawiera ksiazka Doris
Bachmann-Medick, Cultural Turns. Nowe kierunki w naukach o kulturze, Warszawa 2012
(oryg. niem. 2009).

3% Koniec postmodernizmu proklamowany byt juz wcze$niej m.in. na konferencji
End of Postmodernism: New Directions w Stuttgarcie w 1991 r. (zob.: The end of postmodern-
ism: New directions. Proceedings of the First Stuttgart Seminar in Cultural Studies, 04.08.-
18.08.1991, red. H. Ziegler, Stuttgart 1993), a takze w 1997 r. na konferencji w Chicago
After Postmodernism; referaty dostepne online: <http://www.focusing.org/apm.htm#
Online Papers> (dostep: 18 1 2013). Za symboliczny koniec postmodernizmu uznawany
jest czesto atak na World Trade Center i stowa komentujacego to wydarzenie, jednego
z gléwnych przedstawicieli tego kierunku — Jeana Baudrillarda. Badacz, ktéry glosit,
ze zyjemy w $wiecie symulacji i hiperrzeczywisto$ci pozbawionej realnego odniesie-
nia, w artykule L’esprit du terrorisme (,,Le Monde Diplomatique”, 2 XI 2001) napisat:
»,Zamach na Nowy Jork i World Trade Center jest nawet czym$ wiecej — to wydarze-
nie absolutne, wydarzenie «matka», wydarzenie czyste, zawierajace w sobie te wszyst-
kie wydarzenia, ktére nigdy nie miaty miejsca”. Artykut zostat opublikowany w ksigz-
ce: J. Baudrillard, L’esprit du terrorisme, Paris 2002, s. 10 (wyd. pol.: Duch terroryzmu.
Requiem dla Twin Towers, Warszawa 2005, s. 5). Por. takze: Encounters. Philosophy of Histo-
ry After Postmodernism, red. E. Domanska, Charlottesville, Va.-London 1998; J. Toth,
Passing of Postmodernism. A Spectroanalysis of the Contemporary, Albany, N.Y. 2010.
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zeli «przywotujesz (co$) z powrotem» [— —], to znaczy, ze prawdopodob-
nie jestes juz «poza»”*’. W takich sytuacjach czesto napotkamy takze tytu-
ty sugerujace konieczno$¢ przemyslenia (rethinking) pewnych zagadnieti
czy poje¢ w nowym kontekscie, po czym proklamowane jest pojawienie
sie nowej (to jest zregenerowanej) dziedziny badan (nowa historia kultu-
rowa, nowa historia materialna, nowa historia pracy, itd.).

Zwrot historiograficzny okreslitabym jako przesuniecia w zaintere-
sowaniach badawczych, ktére sygnalizuja skupianie sie badaczy na (za-
zwyczaj) awangardowych (tj. nadajacych ton dyskusjom toczacym sie na
tamach czotowych pism i na waznych konferencjach naukowych) ten-
dencjach, tematach czy problemach historycznych i zwigzanych z nimi
wyzwaniach metodologicznych (obecnie na przyktad: jak pisaé historie
transnarodowg; afekt jako kategoria analizy; sprawczo$¢ nie-ludzkich
aktoréw historycznych; metody badan poréwnawczych; epistemologia
relacyjna, ontologia zorientowana na rzeczy, teoria wielogatunkowego
towarzystwa). Koncentracja zainteresowan na czesto niedocenianych
czy marginalizowanych zagadnieniach (na przyktad badania historii
zwierzat i roélin) powoduje, ze ze zwyklego poszerzenia pola badawcze-
go historii nastepuje ich przejscie do sfery teorii — staja sie narzedziami
poznania, oferujgc czesto odmienna epistemologie historii. Popularyza-
cja tych tendencji nierzadko prowadzi do wytonienia sie nowych subdys-
cyplin w ramach badan historycznych (na przyktad biohistoria, historia
globalna, nowa historia imperialna, historia postkolonialna, historia $ro-
dowiskowa, historia wizualna). Z czasem zostaja one zinstytucjonalizo-
wane (zaktada sie centra badawcze, czasopisma, w ramach programdéw
studiéw oferowane sa kursy i tworzg sie specjalnosci, funduje sie stypen-
dia), podlegajg procesom adaptacyjnym, ich potencjat krytyczny stabnie,
a w koricu stajg sie czescia klasyki i wchodzg do kanonu badar historycz-
nych. Taki los spotkal m.in. awangardowg niegdys$ mikrohistorie i his-
torie antropologiczna, globalna historie $wiata, historie ptci spoteczno-
-kulturowej (gender), historie oralng i wizualna. Subdyscypliny te nie
zdominowaly oczywiscie badan historycznych, ale staty sie zinstytucjo-
nalizowanymi i prawomocnymi obszarami badan, wzbogacajac, rozwija-
jac i ozywiajac dyscypline przez wprowadzenie nowych tematéw, rodza-
jow zrddet, podejsé, teorii i metod.

0 R.G. Suny, Back and Beyond. Reversing the Cultural Turn?, AHR, vol. 107, 2002,
nr 5,s. 1476.
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Cze$§¢ 1I: Przeglad zawarto$ci czasopism (2010-2012)

Nowa historia imperialna

Bill Ashcroft we wprowadzeniu do klasycznej dla studiéw postkolonial-
nych ksiazce The Empire Writes Back (1989) przypomina, ze ,,zycie ponad
trzech czwartych ludzi mieszkajacych dzisiaj na $wiecie ksztattowane
bylo przez doswiadczenie kolonizacji”*'. Kondycja (post)kolonialna, obok
identyfikacji gatunkowej, rasowej, klasowej, kastowej i ptciowej, moze
by¢ zatem traktowana jako jeden z podstawowych wyznacznikéw wspét-
czesnego rozumienia jednostkowej i grupowej podmiotowosci zaréwno
ludzkiej, jak i nie-ludzkiej, a postkolonializm jako kondycja charaktery-
styczna dla epoki ponowoczesnej. Wychodzace z takiego zalozenia studia
postkolonialne sg multidyscyplinarnie prowadzona interwencyjna kry-
tyka spoteczng (i krytyka zastanej wiedzy), powstata w odpowiedzi i jako
opdr wobec réznych przesztych i wspétczesnych form kolonizacji, iden-
tyfikujacg i analizujaca ich nastepstwa. Obserwowany od kotica lat dzie-
wieldziesiatych odwrét od postmodernizmu wyznaczyt nowe trajektorie
studiéw postkolonialnych i inne problemy badawcze, m.in. rekonceptua-
lizacje problemu réznych nowoczesno$ci (modernities) i ich alternatyw,
mozliwo$ci rozszerzenia badah na wewnetrzne kolonializmy*, a takze
objecie rozwazaniami podmiotéw nie-ludzkich (zwierzeta, ro$liny, rze-

1 B. Ashcroft, Introduction, w: B. Ashcroft, G. Griffiths, H. Tiffin, The Empire Writes
Back: Theory and Practice in Post-Colonial Literatures, London 1989, s. 1.

2 Teoria wewnetrznego kolonializmu wyja$nia historyczne uwarunkowania
nieréwnosci rasowych i etnicznych, koncentrujgc sie na badaniach podrzednego sta-
tusu grup etnicznych i rasowych zamieszkujacych ich ,,0jczyste” terytoria, ktére znaj-
dujg sie w granicach paristwa zdominowanego i rzadzonego przez innych. Teoria ta
zyskata popularno$¢ w latach sze$édziesigtych i siedemdziesigtych na fali ruchéw de-
kolonizacyjnych i obrony praw cztowieka domagajacych sie wolnosci, wiekszych praw
i autonomii dla mniejszosci etnicznych i rasowych. Znane jest wystapienie Malcolma X
zroku 1964 — stwierdzit on, ze Ameryka jest sita kolonialng, ktéra odmawia praw czto-
wieka i petni praw obywatelskich milionom Afroamerykanéw. Metafora wewnetrzne-
go kolonializmu byla czesto stosowana w badaniach nie tylko Australii, Afryki obu
Ameryk, lecz takze Europy. Swieza perspektywe nadaty badaniom wewnetrznego kolo-
nializmu studia postkolonialne, teorie pogranicz oraz postnacjonalizm i transnacjona-
lizm. Obecnie czesto uwaza sie te teorie za cze$¢ paradygmatu (post)kolonialnego. Kla-
syczna dla wczesnego okresu prowadzonych w jej ramach badan jest praca Michaela
Hechtera Internal Colonialism. The Celtic Fringe in British National Development, London
1975. Zob. takze: W. Churchill, Indigenous Peoples of the United States: A Struggle Against In-
ternal Colonialism, ,, The Black Scholar”, vol. 16,1985, nr 1, s. 29-35; A.W. Gouldner, Stalin-
ism: A Study of Internal Colonialism, , Telos” 1977, vol. 34, s. 5-48. Por.: R. Gutiérrez, Inter-
nal Colonialism: An American Theory of Race, ,,Du Bois Review, Social Science Research on
Race”,vol. 11,2004, nr 2,s.281-296.
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czy)®. Uwidocznit takze skomplikowane relacje miedzy nowa historig
imperialng a teorig i historig postkolonialng*.

W kontekscie tego rodzaju badan jednym z najciekawszych i dyna-
micznie rozwijajacych sie pism historycznych jest wydawany od 2000 r.
w Kazaniu dwujezyczny (rosyjsko-angielski) kwartalnik ,,Ab Imperio.
Studies of New Imperial History and Nationalism in the Post-Soviet
Space”. Redaktorzy w nocie wprowadzajacej do pierwszego numeru pi-
sma za rok 2011 deklaruja, ze ,,nowa historia imperialna definiowana
jest bardziej ze wzgledu na podejscie badawcze (ktére zasadza sie na
uznaniu fundamentalnej réznorodnosci spotecznej w sytuacji imperial-
nej i na zaakceptowaniu «strategicznego relatywizmu» w porzadkowa-
niu tej heterogenicznosci) niz poprzez jej przedmiot odniesienia, jakim
jest «imperium»”*, Badania prowadzone w ramach nowej historii im-
perialnej dotycza zwtaszcza XIX w., jednak redaktorom zalezy na ich
rozszerzeniu na wiek XX. Jezeli bowiem chodzi o ten okres, to ,,przez
dominujgce modele eksplanacyjne historii sowieckiej — czy to model
totalitarny, czy tez model nowozytnego triumfu sowieckiej podmioto-
wosci, sytuacja imperialna caly czas postrzegana jest jako odgrywajaca
jedynie role marginalng”*. Z kolei, jak pisza dalej:

cel nowej historii imperialnej nie ogranicza sie do zaproponowania no-
wych interpretacji przesztosci historycznych imperiéw. Jej gtéwnym ce-
lem jest odtworzenie historycznej podmiotowosci ludzi i spoteczno$ci
(i ich do$wiadczen), ktére sa ignorowane przez tradycyjne narracje hi-
storyczne. ,,Stara” historia imperialna zwigzana jest z wiadzg centralna
i punktem widzenia stolic. Wyltaniajgce sie w opozycji do tej kolonialnej
i kolonizujgcej perspektywy nowe historie narodowe retrospektywnie
homogenizowaly ,,narody”, ,regiony” i ignorowaty réznorodnosé i wielo-
plaszczyznowy charakter przeszlych spoteczeristw. Nowa historia impe-
rialna przywraca role imperium nie jako wtadczego demiurga, lecz jako

3 Podkresla sie, ze ujmowane w kategoriach innosci zwierzeta i rzeczy réwniez
podlegajg réznym formom kolonizacji, dekolonizacji, globalizacji, wykluczania, hybry-
dyzacji, itd., a zatem studia postkolonialne ujawniajace te procesy stanowig odpowied-
nie pole badawcze do analiz zjawisk. Zob.: P. Armstrong, The Postcolonial Animal,,,Socie-
ty and Animals. Journal of Human-Animal Studies”, vol. 10, 2002, nr 4, s. 413-419. Zob.
takze: G. Huggan, H. Tiffin, Postcolonial Ecocriticism: Literature, Animals, Environment, New
York-London 2010.

“ Ewolucje tych relacji ukazuje The New Imperial Histories Reader, red. S. Howe,
London 2009. Por. takze: D. Kennedy, Imperial History and Post-Colonial Theory, ,, Journal
of Imperial and Commonwealth History”, vol. 24,1996, nr 3, s. 345-363.

> From the Editors. The Diversity of Otherness in the Twentieth Century, ,,Ab Imperio”
2011,nr 1,s. 15.

4 Tbidem, s. 15-16.
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kategorie osadzong w kontekscie spotecznym, by w ten sposéb stworzy¢
strukturalne warunki wstepne do zrekonstruowania wielowymiarowych
podmiotowosci w ztozonych spotecznosciach. Takie podejscie pozwala
historykom widzie¢ Tataréw nadwotzanskich czy rosyjskich chtopéw nie
tylko jako spotecznie ,,podrzednych” (subalterns), lecz takze jako koloni-
zatoréw i uczestnikdw imperialistycznej ekspansji w Azji Centralnej. Po-
dejscie takie pozwala tez opisaé Gruzindw czy Polakéw zaréwno w ich
uczestnictwie w walce narodowowyzwoleticzej, jak i w kontekscie ich
ucisku i asymilacji lokalnych ,,mniejszoéci narodowych™*’.

Redaktorzy w miare ukazywania sie nowych toméw coraz bardziej
koncentrowali sie na zagadnieniu Drugiego Swiata, tak jakby pismo miato
by¢ agenda ,,Second World Studies”. W tomie 4 za rok 2011 wspominaja oj-
ca zatozyciela studiéw slawistycznych Romana Jakobsona, ktéry w 1929 r.
zwrécit uwage, ze Euroazja (Drugi Swiat) jest przestrzenig modernistycz-
nych eksperymentéw i badawczych innowacji, ktéra moze pozwoli¢ m.in.
na podwazenie kategorii rasy i kasty i jest obszarem sprzyjajacym mozli-
wosci pojawienia sie nowych idei narodowosci i klasy*®. W tomie tym opub-
likowany zostat tekst wystapienia Bruce’a Granta na Association for Slavic,
East European and Euroasian Studies (Waszyngton, 2011 r.) zatytutowany
We Are All Euroasian, ktére Redaktorzy uznali za nowy, euroazjatycki mani-
fest. Zaréwno jednak dla Granta, jaki i dla redaktoréw pisma Euroazja nie
jest geograficznym odniesieniem, lecz raczej metafora specyficznej kondy-
cji, odmiennego widzenia $wiata.

Juz jednak w pierwszym tomie wydawcy zwracajg uwage, ze okresla-
nie Euroazji mianem Drugiego Swiata (Second World) nasuwa wiele pro-
bleméw, stale bowiem jest ona definiowana wobec Pierwszego Swiata.
Mimo tego redaktorzy uznaja termin Drugi Swiat za uzyteczny instru-
ment analityczny, ktéry nie jest ,kategoria geopolityczna charakteryzu-
jaca specyficzng ere wspdtczesnej historii, lecz metafora, ktéra pozwala
mysle¢ o odmiennej «podmiotowo$ci» nieklasycznej nowozytnosci, na
przyktad nowozytnosci, ktéra nie wpasowuje sie w normatywne pojecia
panstwa narodowego, klasycznej modernizacji, czy «zachodniego» kolo-
nializmu” (w tym kontekscie rozwazana jest ,,specyficzna droga” Europy
Wschodniej, Rosji i ZSRR do nowozytnos$ci)*. Problem jest jednak trud-
ny i tworzy coraz to nowe dylematy, ktére usituje sie wyjasniac przy
uzyciu réznych teorii i podejs¢, m.in. perspektywy postkolonialnej. Re-

47 Tbidem, s. 16.

8 From the Editors. On the Second World, for the Last Time,,,Ab Imperio” 2011, nr 4,
s. 10. Por. takze: M. von Hagen, Empires, Borderlands, and Diasporas. Eurasia as Anti-Para-
digm for the Post-Soviet Era, AHR, vol. 109, 2004, nr 2,s. 445-468.

 From the Editors, ,,Ab Imperio” 2011, nr 3, s. 15.
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daktorzy stawiaja pytanie: ,,jak mozna stal sie pelnoprawnym podmio-
tem nowozytno$ci bez stania sie politycznie czy dyskursywnie cze$cia
tego, co ma monopol na nowozytnos¢; czescia «wspdlnoty wyobrazonej»
«Zachoduy, «<Europy», «$wiata atlantyckiego», itd.”*°.

Mogtloby sie wydawad, ze ,,Ab Imperio” jest jeszcze jednym pismem
promujacym perspektywe postkolonialna, jednak jego twdrcy zdaja sie
mieé wieksze ambicje: ,, Interesuje nas mozliwo$¢ wyjscia poza postko-
lonialne odczytanie $wiata w kategoriach binarnych opozycji i skupie-
nie sie nie tylko na heterogenicznych i subalternistycznych zjawiskach
i podmiotach [——], lecz takze na przemy$leniu dwuwymiarowego po-
strzegania historii nowozytnej”*'. Chodzi im zatem o odszukanie alter-
natywnej, autochtonicznej nowozytnosci (stad — jak deklaruja — pismo
nie bedzie skupiato sie tylko na okresie sowieckim, lecz takze siegato do
czaséw wczeséniejszych)*,

Trzymajac sie tematdw europejskiego kolonializmu, warto zwrdcié
uwage na artykut Eppa Annusa The Problem of Soviet Colonialism in the Baltic.
Autor zastanawia sie, dlaczego sowiecki kolonializm nie jest dominujacym
sposobem rozumienia sowieckiej historii. Rzecz jasna, problematyczne mo-
ze sie wydaé uzywanie terminu,,kolonizacja” na okreslenie inwazji sowiec-
kiej na kraje battyckie, gdyz Rosja nie chciata krajéw kolonizowa¢, ale je
okupowata. Annus podkresla zatem, ze badacze nie mogg instrumentalnie
adaptowad narzedzi badawczych oferowanych przesz studia postkolonial-
ne, lecz powinni raczej tworzy¢ wlasne. Niemniej uznaje wage sowieckich

5 From the Editors, ,,Ab Imperio” 2011, nr 1, s. 18.

51 Tbidem.

52 Précz numerdw tematycznych pismo oglasza tematy roczne — dla roku 2010 byt
to: Jpy3vs, epazu u coceOu: npudaHue CMblCAA UMNEPCKOMY NOAUMUUECKOMY, SKOHOMUUECKOMY
u coyuansHomy nopsoky / Friends, Foes, and Neighbors: Ascribing Meaning to Imperial Political,
Economic, and Social Order; dla roku 2011 Bmopoit mup — emopoti pa3? Konyenyus Bmopozo
MUpA HA nepexpecmke CoYUAAbHbIX HAyK U umnepckoll ucmopuu / Second World — Second
Time? The Concept of the Second World at the Crossroads of Social Sciences and Imperial History,
a dla roku 2013: Ceo60da u umnepus: duasexmuka pasHoOGPA3US U 20MO2eHHOCTU 8 CAONCHO-
cocmasHbix o6uyecmeax / Freedom and Empire: Dialectics of Diversity and Homogeneity in Com-
plex Societies. Zagadnienia, ktére beda w polu zainteresowan kolejnych numerdéw, to
m.in. kwestia dzisiejszego rozumienia wolno$ci, suwerennosci i anarchii, zagadnienie
praw czlowieka, koncepcje autonomii i federacji w imperiach kolonialnych, problem no-
wozytnego obywatelstwa i imperialnej podmiotowosci; instytucjonalne mechanizmy
i normy kulturowe stymulujace lub ograniczajace badania naukowe; innowacje w huma-
nistyce.Jeden z najnowszych numeréw (,,Ab Imperio” 2012, nr 1) dotyczy tematu: ,,Pery-
ferie jako centrum” (Iepudepus kak yenmp). Zawiera on m.in. artykuty: U.Tepacumos,
C.Te608, A. KaniyHoBCKMit, M. MorusbHep, A. CeMeHOB, LJeHmpaasHocms nepudepul,
s.9-18; B. KyHgpyc, Om nepudepuu k yeHmpy. O 8aucHocmu KOAOHUAAUZMA 05 [epMaHCKOU
umnepuu, s. 29-46.
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studiéw postkolonialnych jako alternatywna rame interpretacyjng wo-
bec totalitaryzmu i komunistycznej ideologii>*.

Z duzg tez satysfakcja nalezy zaznaczy(, ze specjalny numer wazne-
go dla badan postkolonialnych pisma ,,Journal of Postcolonial Writing”
(vol. 48,2012, nr 2) pod tytutem On Colonialism, Communism and East-Cen-
tral Europe — Some Reflections zredagowany zostat przez polskg badaczke
zwigzang z Uniwersytetem Wroctawskim — Dorote Kotodziejczyk oraz
Cristine Sandru. We wprowadzeniu autorki z jednej strony zaznaczaja
wage studiéw postkolonialnych dla badan komunistycznej przesztosci
Europy Srodkowo-Wschodniej, ale z drugiej zwracaja uwage, ze studia te
przeoczyly szanse, jakg stworzyly lata osiemdziesiate i dziewieldziesia-
te, dostarczajac bogatego materiatu poréwnawczego dla badat oporu,
zmian spoteczno-politycznych, identyfikacji ideologicznej, nieréwnosci
spotecznej w bezklasowym spoteczetistwie. W numerze opublikowane
zostaly teksty, ktére krytycznie rozwazaja skomplikowane relacji mie-
dzy postkomunizmem i postkolonializmem?®.

Innym, czesto przewijajacym sie w badanych przeze mnie czasopis-
mach tematem jest Czarny Atlantyk (Black Atlantic — termin spopularyzo-
wany przez szeroko dyskutowang ksigzke Paula Gilroya The Black Atlantic.
Modernity and Double Consciousness, Cambridge, Mass. 1993). Okre$lenie to
oddaje zainteresowanie historycznymi i kulturowymi problemami, ktére
tacza czarnych mieszkaticéw regionu atlantyckiego. James Clifford napi-

53 E. Annus The Problem of Soviet Colonialism in the Baltic, ,, Journal of Baltic Studies”,
vol. 43,2012, nr 1,s.21-45. Warto w tym miejscu wspomnieé, ze takze niemieckie czaso-
pismo ,,Geschichte und Gesellschaft”, opublikowato ostatnio numer tematyczny zaty-
tutowany Dekolonisierung in Westeuropa (vol. 37,2011, nr 2). Dotyczy on m.in. probleméw
radzenia sobie krajéw kolonialnych (Anglia, Francja, Niemcy, Portugalia) ze swojg prze-
sztoécia oraz jej wplywu na terazniejsze oblicze paristw. Numer na temat Postcolonial
Europe, Transcultural and Multidisciplinary Perspectives, opublikowato pismo ,,Social Iden-
tities”, vol. 17, 2011, nr 1. Takze specjalny numer pisma ,,Comparativ. Zeitschrift fir
Globalgeschichte und vergleichende Gesellschaftsforschung” (vol. 21,2011, nr 1) zaty-
tutlowany jest Entangled Histories: Reflecting on Concepts of Coloniality and Postcoloniality.

54 D.Kotodziejczyk, C. Sandru, On Colonialism, Communism and East-Central Europe —
Some Reflections, ,,Journal of Postcolonial Writing”, vol. 48,2012, nr 2, s. 114. Problem
wykorzystania perspektywy postkolonialnej w badaniach historycznych podejmuja
J. Kieniewicz w ksiazce Ekspansja, kolonializm, cywilizacja, Warszawa 2008, oraz Jan
Sowa, Rzeczpospolita postkolonialna, w: idem, Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania
z nowoczesng formq, Krakéw 2011, s. 431 n. Por. takze: D. Skérzewski, Teoria — literatu-
ra — dyskurs. Pejzaz postkolonialny, Lublin 2013, oraz T. Zarycki, Polska i jej regiony a deba-
ta postkolonialna, w: Oblicze polityczne regionéw Polski, red. M. Dajnowicz, Biatystok 2008,
s. 31-48. Por. numer tematyczny pisma ,,Historyka”, vol. 42,2012, dostepny online
<http://historyka.edu.pl/artykul/art/historyka-2012-28/> (dostep: 18 I 2013). Biblio-
grafie Studia postkolonialne w Polsce. Wybrana bibliografia, ktéra doprowadzona jest do
2008 r., opublikowatam jako aneks w: L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie kry-
tyczne, Poznan 2008, s. 179-164.
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sat o tej ksiazce, ze jest ,,transnarodowa przeciw-historig”>. Sprzeciwia-
jac sie nacjonalizmowi kulturowemu i absolutystycznie rozumianej réz-
nicy kulturowej, Gilroy pisze tak:

chcialbym rozwingé teze, iz historycy kultury w swych dyskusjach na
temat nowoczesnego $wiata mogliby potraktowaé Atlantyk jako jedns,
ztozong cato$é analityczng i uzy¢ jej, by odtworzy¢ wyraZnie transna-
rodowg i miedzykulturowa perspektywe. Oznaczatoby to nie tylko kon-
frontacje z angielska historiografia i historig literatury, lecz takze za-
kwestionowanie dotychczasowych sposobdw postrzegania kulturowe;
i politycznej historii czarnej Ameryki®®.

Pojecie Czarnego Atlantyku (czy Afroatlantyku) oferuje alternatywe
wobec historii narodowych koncentrujgcych sie na bardziej lokalnych
kwestiach, ktére jako takie nie doceniaja wzajemnych zaleznosci istnie-
jacych na transatlantyckich stykach kulturowych. Pojecie to jest takze
uzywane jako krytyczna kategoria podwazajaca esencjalistyczna idee
globalnej wspdlnoty czarnych (czy afrykaniskiej diaspory). Problematy-
ka Czarnego Atlantyku stanowi dla jego badaczy swoiste laboratorium
miedzykulturowych spotkan i dialogu, ciekawy obszar badan historycz-
nych, nie tylko bowiem oferuje idee transnarodowosci i konceptualizu-
je pojecie diaspory i charakterystycznych dla niej idei wspdlnotowosci,
lecz takze omawia dominujace we wspdtczesnej refleksji humanistycz-
nej kwestie tozsamosci (w tym przypadku badanie zwigzkéw miedzy ra-
sa, przynaleznoscig etniczng i narodowoscig, na przyktad problem by-
cia zaréwno Europejczykiem, jak i Czarnym), wyobcowania i mieszania
sie ras i kultur®’,

Nie tylko Atlantyk przykuwa uwage badaczy. Pismo ,,European Re-
view of History / Revue européenne d’histoire” (vol. 19,2012, nr 1) opub-
likowato numer tematyczny: A Colonial Sea: The Mediterranean, 1798-1956,
ktéry ma otworzy¢ dyskusje na temat Morza Srédziemnomorskiego jako
morza kolonialnego (colonial sea). W opublikowanych w tym tomie rozwa-
zaniach duzg role odgrywa pojecie kosmopolityzmu, ktére — jak twierdza
autorzy — stanowi tozsamosciowy wskaznik mieszkaricéw portéw tego

% J. Clifford, Diaspory, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2012, nr 1/2, s. 58 (nu-
mer zawiera sekcje tematyczng dotyczaca Czarnego Atlantyku — ,,Dialog transatlan-
tycki i kwestie tozsamos$ci”, w ktérej opublikowany zostat fragment z ksigzki Gilroya).

5¢ P. Gilroy, Czarny Atlantyk jako kontrkultura nowoczesnosci, ,,Konteksty. Polska
Sztuka Ludowa” 2012, nr 1/2,s.17.

57 Zob. takze specjalny numer ,,Comparativ. Zeitschrift fiir Globalgeschichte und
vergleichende Gesellschaftsforschung” (vol. 21, 2011, nr 5) pod tytutem Being on the
Move: Formations of the Black Atlantic.



244 Ewa Domariska

regionu (podkreslaja oni jednak, ze nie nalezy tego pojecia idealizowad).
By ukaza¢ specyfike kolonializmu w tym rejonie, potrzeba badan poréw-
nawczych z rejonami Atlantyku i Oceanu Indyjskiego®.

Badania pamieci i dziedzictwa

Badania pamieci w Stanach Zjednoczonych stracity na atrakcyjnosci.
Gavriel D. Rosenfeld okre$lit ich ewolucje jako przejscie od stanu krea-
tywnej koniunktury do masowego przemystu i oznajmit koniec memory
boom*’. Juz od dawna studia te byly obiektem atakéw, ktére spowodowaty
wylonienie sie ,.krytycznych studiéw nad pamieciag” (critical memory stud-
ies). W ramach przemian popularno$¢ zyskato rozpatrywanie pamieci
w ramach teorii queer (queer memory)®, umiejscawianie rozwazan w per-
spektywie globalnej®, ekologicznej (coraz czesciej méwi sie o ekoswiad-
kach i $wiadczeniu krajobrazu)®?, zainteresowanie badaniami pamieci
w ramach kognitywistki i neuronauk®. Zasadnicza zmiana jest odejscie
od stanowigcej odniesienia studiéw pamieci koncepcji traumy® i poszu-
kiwanie dla badan innych od (neo)psychoanalizy, poststrukturalizmu
i konstruktywizmu ram interpretacyjnych. Afryka i Europa nadal uznaja
jednak badania pamieci w ich formie z lat dziewieédziesiatych za intere-
sujace pole badawcze, o czym $wiadczy ilo$¢ i charakter publikowanych
na ten temat tekstéw. Jezeli za$ chodzi o badania tozsamo$ci®, to stawia-

58 7 kolei ,,Journal of Social History: Societies & Cultures”, vol. 45,2011, nr 2,
opublikowat numer specjalny: The Indian Ocean, a ,,Journal of Early Modern History”,
vol. 14,2010, nr 1/2: Social History of the Sea.

% G.D. Rosenfeld, A Looming Crash or a Soft Landing? Forecasting the Future of the
Memory ,,Industry”,,, The Journal of Modern History”, vol. 81, 2009, nr 1, s. 122-158.

¢ R.U. Whitlock, ,, Them Ol’ Nasty Lesbians” — Queer Memory, Place, and Rural Forma-
tions of Lesbian, ,, Journal of Lesbian Studies”, vol. 13, 2009, nr 1, s. 98-106.

61 E. Aksu, Global Collective Memory: Conceptual Difficulties of an Appealing Idea, ,,Glob-
al Society”, vol. 23,2009, nnr 3,s.317-332.

2 W nowych numerach kanonicznego dla badan pamieci czasopisma ,History
and Memory. Studies and Representation of the Past” (Izrael) w vol. 22,2010, nr 2, zna-
laztam ciekawy artykut Jennifer A. Jordan, Landscapes of European Memory. Biodiversity
and Collective Rememberance (s. 5-33),a vol. 23,2011, nr 1, tego pisma jest numerem te-
matycznym zatytutowanym Landscapes of Violence: Memory and Sacred Space. Zob. takze:
P. Cloke, E. Pawson, Memorial Trees and Treescape Memories, ,Environment and Plan-
ning D: Society and Space”, vol. 26,2008, nr 1, s. 107-122; J. Matczyniski, Drzewa ,, zywe
pomniki” w Muzeum-Miejscu Pamieci w Beticu, ,, Teksty Drugie” 2009, nr 1/2,'s. 208-214.

6 J.M. Abi-Rached, The Implications of Memory Research and ,,Memory Erasers”: A Con-
versation with Yadin Dudai, ,,BioSocieties”, vol. 4, 2009, nr 1, s. 79-90; M. Sheets-John-
stone, Pamigé kinestetyczna, ,Avant”, vol. 2,2011, nr T, s. 101-124 <www.avant.edu.pl>
(dostep: 27 V1 2013).

¢ Zob.: R. Luckhurst, Beyond Trauma, ,,European Journal of English Studies”,
vol. 14,2010, nr 1, s. 11-21.

% W pi$mie ,,Central Europe”, vol. 8, 2010, nr 1, wrécit problem charakteru naro-
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ne sg one w konteks$cie przemyslenia rasy (czesto w odniesieniu do
badat nie tyle kulturowych, ile genetycznych), etnicznos$ci (zapowiedzi
wkraczania w ere postetniczna)®, a przede wszystkim wielogatunkowe-
go pokrewienistwa. Przy czym znaczgca jest literatura prezentujaca no-
we rozumienie pokrewienstwa. Zagadnienie to stanowi jeden z najwaz-
niejszych tematéw dzisiejszych debat toczonych w antropologii®.
Uwage zwraca ciekawy numer tematyczny pisma ,,African Studies”
(vol. 70, 2011, nr 2), zatytutowany Heritage, History and Memory. New Re-
search from East and Southern Africa. Artykuly koncentruja sie przede
wszystkim na Kenii i dotyczg takich zagadnien, jak problem kolonialnej
przeszto$ci, kryzys narodowosci, dziedzictwa, pamieci, demokratyzacji
zycia spotecznego i dyskursu praw cztowieka, ktére na wtasny uzytek
produkuja specyficzne dziedzictwo. Autorzy podejmuja takze kwestie
popularnych praktyk kontrupamietniania (counter-memorialisation). Po-
legaja one na tym, ze szczegdlnie na wsi, lokalne jednostki samorzadowe

dowego i psychologii ludu (tam m.in. artykuly: B. Trencsényi, ,,Imposed Authenticity”:
Approaching Eastern European National Characterologies in the Inter-war Period (s. 20-47);
E.Klautke, The Mind of the Nation: The Debate about Vélkerpsychologie, 1851-1900 (s. 1-19).
Z kolei pismo ,,German History. The Journal of the German History Society”, vol. 29,
2011, nr 3, zawiera m.in. tekst na temat niemieckiego cierpienia i niemieckiej historii
nowozytnej. Warto zwréci¢ uwage na opublikowang w tym numerze dyskusje na te-
mat: ,German History Beyond National Socialism”.

¢  American Jewish History” opublikowat artykut znanego amerykariskich histo-
ryka, specjalisty od historii intelektualnej — Davida A. Hollingera — Communalist and
Dispersionist Approaches to American Jewish History in an Increasingly Post-Jewish Era. Ozy-
wione dyskusje, ktére ten numer pisma takze zawiera, wywolata idea badacza na te-
mat postzydowskiej ery. Hollinger utozsamia ja z era postetniczng rozumiang jako
idealny stan, kiedy Amerykanie tworzac swojg tozsamo$¢, bedg mogli odwotywaé sie
do swojego dziedzictwie wedle wlasnej woli, etniczno$é bowiem nie bedzie juz cecha
definiujaca tozsamos¢. Teza Hollingera, choé moze wydac sie naiwna, jest godna za-
stanowienia. Kiedy — jak twierdzi — wprowadzit na poczatku lat dziewiedziesiagtych
okreslenie ,,postetniczno$¢” (postethnic), chciat znalez¢é alternatywe dla kosmopolityz-
mu. W takim podejéciu, z jednej strony nadal ceni sie dziedzictwo, ale z drugiej strony
istnieje mozliwo$¢ tworzenia réznorodnych tozsamosci i fundowania na nich nowych
wspdlnot. Autor nie uwaza etniczno$ci za przeznaczenie i opowiada sie za wolnym
wyborem przez jednostke przynalezno$ci do danej grupy etnicznej, nawet jezeli jest
to niezgodne z zZyczeniami grupy, z ktérej sie wywodzi. Nie mozna wprawdzie wybra¢
swoich dziadkéw, ale nie trzeba zostaé ich klonem — twierdzi Hollinger. Idem, Commu-
nalist and Dispersionist Approaches to American Jewish History in an Increasingly Post-Jewish
Era,,,American Jewish History”, vol. 95,2009, nr 1,s. 22 n. Zagadnienie postetniczno$ci
jest tematem szeroko dyskutowanej ksigzki Hollingera Postethnic America. Beyond Mul-
ticulturalism, New York 1995.

%7 Zob.: M. Sahlins, What Kinship Is (part one),,, Journal of Royal Anthropological In-
stitute”, vol. 17,2011, nr 1, s. 2-19 i idem, What Kinship Is (part two), ,,Journal of Royal
Anthropological Institute”, vol. 17, 2011, nr 2, s. 227-242, oraz dyskusja toczgca sie
w vol. 18, 2012, nr 3 tego pisma.
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lub/i konkretni ludzie, nie godzac sie z oferowang przez rzad wizja
przesztosci, ktéra manifestuje sie m.in. w oficjalnych pomnikach czy
muzeach, a takze promowanym odgdrnie turyzmie ze specyficzna wizja
dziedzictwa, prébuja upamietnial to, co zostaje wyparte z pamieci ofi-
cjalnej. W efekcie takiej strategii przeciw-pamieci i upamietniania po-
wstaja wspdlnotowe muzea nastawione na lokalng spoteczno$é, a nie na
turystyke. Szczegdlnie gorace dyskusje tocza sie wokdt kwestii przed-
stawiania narodowo$ci w muzeach. Charakterystyczne jest to, ze wspdl-
notowe muzea pomijaja te wydarzenia i zjawiska, ktére uwazane sg za
wazne przez muzea narodowe.

Lotte Hughes w artykule ,, Truth to be Told”: Some Problems with Historical
Revisionism in Kenya pisze, ze historyczny rewizjonizm w Kenii polega
m.in. na tym, iz proponuje sie przepisanie historii Kenii tak, by rozszerzy¢
definicje heroizmu i wlaczy¢ do historii réznorodne wspdlnoty etniczne
i rebelianckich przywdédcéw antykolonialnego ruchu oporu (chodzi m.in.
o tak zwang wojne Mau Mau). Autorka przywotuje ksiazke Davida Njagi
The Last Mau Mau (Meru 1991), ktéra okreslana jest na oktadce jako ,,Re-
wolta przeciwko poprzedniej Historii” (,,A Revolt against previous Histo-
ry”). Badania Njagi sponsorowane byly przez bojownikéw o wolno$¢ w ce-
lu ,wyprostowania zrédet” (,,put the record straight”). Na fali takiego
rewizjonizmu znany kenijski pisarz — Ngiigi wa Thiong’o — nawotywat do
napisania rzeczywistej historii walki, ktéra zastapitaby kolonialno-rzado-
wa wersje brytyjska:

Prébuja przepisac kenijska historie, by zalegitymizowaé inwazje i pdz-
niejsza okupacje kraju. [— —] Brytyjczycy nawet przeszkoli niektérych
Kenijczykdw i przywieZzli ich, by popatrzyli na historie Kenii oczami bry-
tyjskiej burzuazji. Brytyjska historia propagandowa opierata sie na po-
grzebaniu rzeczywistej tradycji walki i postawieniu w to miejsce tradycji
lojalistycznej kolaboracji. Lojalistyczni historycy byli nagradzani, pod-
czas gdy historycy narodowi [people’s historians] byli wsadzani do wie-
zien®,

Jak dalej komentuje stowa Ngiligi wa Thiong’o autorka artykutu, proces
ten zaowocowat pojawieniem sie dwdch typdw historyka: badacza ak-
ceptowanego przez pafistwo, ktérego zadaniem byta legitymacja lojaliz-
mu i kolaboracji, oraz ,,postepowych intelektualistéw”, ktérzy potaczyli
sity z Kenijczykami, by napisaé ,,prawdziwa historie walki i oporu”.

% L. Hughes, ,, Truth to be Told”: Some Problems with Historical Revisionism in Kenya,
»African Studies”, vol. 70,2011, nr 2,'s. 190 (cyt: Ngugi wa Thiong’o, Foreword, w: Ken-
ya’s Freedom Struggle. The Dedan Kimathi Papers, red. Maina wa Kinyatti, London 1987,
s. XIV-XV).
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W tym samym tomie opublikowany zostat artykut recenzyjny Heike
Becker Beyond Trauma: New Perspectives on the Politics of Memory in East and
Southern Africa. Autorka wskazuje, ze dominujacy w studiach nad pamie-
cig lat dziewieédziesigtych problem traumy jest neutralizowany, co oczy-
wiscie — jak podkresla — nie znaczy, ze badania traumatycznej pamieci
przestaja by¢ wazne. Wskazuje tez na konieczno$¢ odswiezenia studiéw
nad pamiecia poprzez bardziej krytyczne badania dziedzictwa, symbolicz-
nej reparacji, krajobrazéw pamieci, badania przedstawien pamieci w na-
rodowych i wspSlnotowych upamietnieniach®.

Historia $Srodowiskowa

Pod koniec lat dziewieldziesigtych Frithof Capra wprowadzit do obiegu
naukowego poglad, ze jeste$my swiadkami zwrotu paradygmatycznego do-
konujgcego sie w nauce od fizyki do przyrodoznawstwa. Towarzyszy mu
zmiana systemu warto$ci stanowigcego dla badaczy punkt odniesienia,
ktérym staje sie szeroko rozumiane myslenie ekologiczne’. Mys$lenie to

% H. Becker, Beyond Trauma: New Perspectives on the Politics of Memory in East and
Southern Africa, ,,African Studies”, vol. 70, 2011, nr 2, s. 332-333. Zagadnienia pamieci
i dziedzictwa podejmuja takze: ,,European Journal of Philosophy and Public Debate”
(Wtochy), vol. 3,2011, nr 5 (tam sekcja tematyczna: ,,Politics of Memory: Identity, Re-
gion and Interculturality™); ,,Journal of Social History: Societies & Cultures”, vol. 44,
2011, nnr 4 (numer specjalny: Social Memory and Historical Justice). Pismo ,,Historical Ar-
chaeology”, po$wiecito vol. 45,2011, nr 1 tematowi: Archaeologies of Engagement, Represen-
tation, and Identity (tam m.in. artykuty: P. A. Shackel, Pursuing Heritage, Engaging Communi-
ties, s. 1-9; M. Gallivan, D. Moretti-Langholtz, B. Woodard, Collaborative Archaeology and
Strategic Essentialism, s. 10-23; C. McDavid, From,, Public Archaeologist” to,,Public Intellectu-
al”,s. 24-32; H. Silverman, Epilogue: Perspectives on Community Archaeology, s. 152-166),
avol. 22,2011, nr 2 stanowi numer specjalny Globalized Heritage. Stoweriskie pismo ,,Acta
Histriae” po$wiecito vol. 18, 2010, nr 3 praktykom upamietniania i polityce pamieci.
Z kolei ,,European Review of History / Revue européenne d’histoire”, vol. 18, 2011,
nr 1 stanowi tematyczny numer zatytutowany: Jewish Culture in the Age of Globalisation
(tam m.in. syntetyczny artykut: J.-M. Dreyfus, M. Stoetzler, Holocaust Memory in the Twen-
ty-Frist Century: Between National Resheaping and Globalisation, s. 69-78). Numer tematycz-
ny Memdria e globalizagdo zamiescito takze brazylijskie czasopismo ,,Histéria & Perspecti-
vas”, vol. 25, 2012, nr 46; temat Memory and Democratic Pluralism in the Baltic States —
Rethinking the Relationship podjeto pismo:,,Journal of Baltic Studies”, vol. 41,2010, nnr 3;
,European Journal of Philosophy and Public Debate”, vol. 3, 2011, nr 5 ma sekcje ,,Poli-
tics of Memory: Identity, Region and Interculturality”, a znane pismo ,, Theory, Culture
& Society” po$wiecito tematyczng sekcje problemowi: ,Memory, Community and the
New Museum” (vol. 29,2012, nr 1).

70 F. Capra, The Web of Life, London 1997. Zob. takze: T.A. Arcury et al., Ecological
Worldview and Environmental Knowledge: The ,,New Environmental Paradigm”,,, Journal of
Environmental Education”, vol. 17,1986, nr 4, s. 35-40; R. Mcneill Douglas, The Ultimate
Paradigm Shift. Environmentalism as Antithesis to the Modern Paradigm of Progress, w: Fu-
ture Ethics. Climate Change and Apocalyptic Imagination, red. S. Skrimshire, New York-
London 2010, s. 197-215. Por. takze: H. Skolimowski, Wizje Nowego Millenium. Krakéw
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nastawione jest krytycznie wobec tradycyjnego paradygmatu opartego
z jednej strony na mechanicystycznej nauce, a z drugiej na patriarchal-
nych warto$ciach (patriarchalizm rozumiany jest tutaj jako dominacja
cztowieka nad naturg). Podkresla sie, ze $wiatopoglad ekologiczny wy-
przedza nauke, styka sie z wiedzami natywnymi, a takze mysleniem reli-
gijnym i jako taki stanowi obiecujacy punkt wyjscia obecnych préb zbu-
dowania wiedzy holistycznej”".

Powstanie — na przetomie lat szes¢dziesigtych i siedemdziesiatych
we Francji’ oraz w Stanach Zjednoczonych” — i dynamiczny rozwdéj
w ostatnich latach dziedziny badan historycznych okreslanej mianem
historii Srodowiskowej (environmental history), historii ekologicznej lub
ekohistorii wigzato sie z falami ruchéw ochrony srodowiska lat sze$¢-
dziesiatych oraz z obserwowang w naukach humanistycznych i spo-
tecznych od korica lat dziewieldziesiatych zmiang paradygmatyczna.
Najogdlniej mozna powiedzie(, ze historia Srodowiskowa bada relacje
miedzy cztowiekiem i natura. Jeden z historykdéw, ktéry ksztattowat te
dziedzine — Roderick Nash — zdefiniowat ja w nastepujacy sposéb:

Historia Srodowiskowa bedzie odnosi¢ sie do kontaktéw, ktére mial
czlowiek w przeszto$ci z catym jego otoczeniem. Definicja taka repre-
zentowala najszerszy zakres, jaki historycy mogli wyznaczy¢, wycho-
dzita bowiem poza ludzki wymiar, by ogarnaé cate zycie, a ostatecznie,
samo $rodowisko. Przeczuwatem, ze historyk $rodowiskowy, jak ekolog,

1999. Zagadnienie to podejmuje w artykule Humanistyka ekologiczna, ,, Teksty Drugie”
2013,nr 1/2,s.13-32.

' Naukowym ujeciem tego paradygmatu jest teoria systemdw, ktdra interesuje
sie procesami samoorganizacji, autonomii, integracji i wspétdzialania. Przedstawicie-
lami my$lenia systemowego sa m.in. Gregory Bateson, Humberto Maturana i Francis-
co Varela, Niklas Luhmann. Zob.: J. Urry, The Complexity Turn,,, Theory, Culture & So-
ciety”, vol. 22,2005, nr 1, s. 1-14.

72 Zob.: zredagowany przez Emmanuela Le Roy Ladurie numer tematyczny His-
toire et environnement pisma ,,Annales. Economies, Sociétés, Civilisations”, vol. 29, 1974,
nr 3. Za klasyczne dla francuskiej historii sSrodowiskowej uwaza sie prace: Luciena
Febvre’a La terre et I’évolution humaine (Paris 1922), Marca Blocha Les caractéres origi-
naux de l'histoire rurale francaise (Paris 1931), Fernanda Braudela La Méditerranée et le
monde méditerranéen a 'époque de Philippe II (Paris 1949; 1966), E. Le Roy Laduriego His-
toire du climat depuis 'an mil (Paris 1967).

3 Najwcze$niej ramy instytucjonalne historia §rodowiskowa zyskata w Stanach
Zjednoczonych. W roku 1977 powotane zostato American Society for Environmental
History oraz pismo naukowe ,.Environmental History”. Z dyscypling ta zwigzane sa
réwniez pisma: ,Ekonomska i ekohistorija — Casopis za gospodarsku povijest i povi-
jest okoli$a” (Chorwacja); ,,Environment and History” (Wielka Brytania); ,,Global Envi-
ronment. Journal of History and Natural and Social Sciences” (USA); ,,Forest History
Today” (USA); ,, Tijdschrift voor Ecologische Geschiedenis” (Belgia). W Polsce tematy-
ke te podejmuje pismo ,,Problemy Ekorozwoju”.
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bedzie myslat w kategoriach cato$ci, wspdlnot, wzajemnych powigzati
i réwnowagi. [——] OczywiScie, taki punkt widzenia zaktadat krytyke
praktyki ograniczania ,historii” do zdarzen ludzkich. Zaktadat takze na-
cisk na wspédtprace raczej niz na konkurencje. W istocie, historia srodo-
wiskowa wpasowywata sie w ramy historii Nowej Lewicy. Faktycznie
mogtaby ona by¢ historiag oddolng [ from the bottom up], z tg jednak réz-
nicg, ze eksploatowanymi elementami s tutaj biota i ziemia’.

Historia Srodowiskowa ma charakter interdyscyplinarny i najbardziej
zwigzana jest z geografig historyczng i ekologig historyczna, jakkolwiek
blisko jej takze do historii miast, historii klimatu, historii gospodarczej
i historii rolnictwa. Jest to dziedzina bardzo szeroka i posiada swoje sub-
specjalizacje geograficzne (na przyktad historia sSrodowiskowa $wiata, Sta-
néw Zjednoczonych, Kanady, Wielkiej Brytanii lub konkretnych rejonéw
geograficznych), czasowe (historia Srodowiskowa starozytnej Grecji i Rzy-
mu, §redniowiecza, epoki nowozytnej)” i tematyczne (na przyktad histo-
ria Srodowiskowa miast’®, w tym nawet konkretnych miast: na przyktad
historia $rodowiskowa Montrealu czy Seattle). W jej ramach powstaja tez
historie rzek, zwierzat i ryb, roélin (czesto laséw), a takze wody i lodu. Naj-
czesciej podejmowanymi tematami sa zmiany spowodowane epidemiami,
katastrofami naturalnymi, degradacja srodowiska w nastepstwie urbani-
zacji czy zanieczyszczenia”’. Na fali zainteresowan odzywa takze uprawia-
na w duchu ekologicznym historia rolnictwa (historia rolnictwa zréwno-
wazonego rozwoju)’® oraz historia krajobrazu i ogrodéw.

Czotowe pisma historyczne podejmuja na swoich famach zaréwno
zagadnienia zwigzane z uprawianiem historii Srodowiskowej, jak i empi-
ryczne studia konkretnych probleméw. Na przyktad numer tematyczny
zatytutlowany Environnement opublikowato ,, Annales. Histoire, Sciences

74 R.Nash, American Environmental History: A New Teaching Frontier, ,,Pacific Histori-
cal Review”, vol. 41,1972, nr 3,s.363. Zob. takze: J.R. McNeill, Observations on the Nature
and Culture of Environmental History, ,History and Theory”, vol. 42, 2004, nr 4, s. 5-43
(numer tematyczny: Environment and History) oraz F. Locher, G. Quenet, L histoire envi-
ronnementale: origines, enjeux et perspectives d'un nouveau chantier, ,Revue d’histoire mo-
derne et contemporaine”, vol. 56,2009, nr 4, s. 7-38.

7> L. Thommen, An Environmental History of Ancient Greece and Rome, Cambridge 2012;
J. Alberth, An Environmental History of the Middle Ages: The Cruciable of Nature, London-
New York 2012. ,Environmental History Network for the Middle Ages (ENFORMA).
A network for medieval environmental historians”, <http://www.medievaleh.org/>
(dostep: 28 VIII 2012).

7¢ 1. Douglas, Cities: An Environmental History, London 2012.

77 Klasyczna dla historii $rodowiskowej jest ksigzka Alfreda W. Crosby’ego Imperi-
alizm ekologiczny. Biologiczna ekspansja Europy 900-1900, Warszawa 1999 (oryg. ang. 1986).

78 Por.: M. Walker, Contemporary Agrarianism: A Reality Check, ,,Agricultural Histo-
ry”,vol. 86,2012, nr 1,s. 1-25.
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Sociales”. Wprowadzajacy artykut Alice Ingold Ecrire la nature. De histoire
sociale a la question environnementale? omawia gtéwne problemy environ-
mental history w Stanach Zjednoczonych. Autorka wskazuje na zasadni-
cza zmiane perspektywy, ktérej wymagajg badania srodowiska, ponie-
waz problemy ekologiczne maja wymiar planetarny. Zadaje pytanie, czy
zyskujaca sobie coraz wigksze zainteresowanie historia sSrodowiskowa
oznacza koniec dominacji historii spotecznej (co dawno przewidywat
w L’écriture de Uhistoire (Paris 1975) Michael de Certeau). Ingold podej-
muje takze szeroko dyskutowany problem wyj$cia poza binarny podziat
natura-kultura. Pozostate teksty opublikowane w tym numerze dotycza
problematyki zarzadzania zasobami naturalnymi, deforestacji w staro-
zytnosci §rédziemnomorskiej oraz etycznych i politycznych konsekwen-
cji niszczenia $rodowiska naturalnego”.

79 A.Ingold, Ecrire la nature. De Uhistoire sociale & la question environnementale?, ,,An-
nales. Histoire, Sciences Sociales”, vol. 66,2011, nr 1, s. 11-29. Ciekawy jest takze opub-
likowany w tym samym numerze artykut Marie-Angele Hermitte La nature, sujet de
droit? (s. 173-212), ktéry rozwaza nature jako podmiot prawa, a takze zajmuje sie kwe-
stiag ochrony praw zwierzat. Numer ten zawiera tez kilkadziesiat recenzji ksigzek do-
tyczacych ekologii i $rodowiska, a m.in. trzeciego tomu pracy E. Le Roy Ladurie, His-
toire humaine et comparée du climat. 3, Le réchauffement de 1860 a nos jours (Paris 2009).
Zob.tez: E. Le Roy Ladurie, A. Vasak, La dimension climatique de Uhistoire, ,,Le Débat. His-
toire, Politique, Société” 2011, nr 164, s. 173 n.,, The Hispanic American Historical Re-
view” wydatl numer specjalny na temat Environmental History (vol. 92,2012, nr 1, tam
artykuty na temat Meksyku i Peru). Zmian klimatycznych i wiedzy ekologicznej do-
tyczy takze numer ,,Archaeological Dialogues”, vol. 19, 2012, nnr 1.,,International Re-
view of Social History”, vol. 55,2010, nr 18, oferuje numer specjalny: Globalization, Envi-
ronmental Change, and Social History. Jak deklaruja we wprowadzeniu: Globalization,
Environmental Change, and Social History: An Introduction redaktorzy tomu — Peter
Boomgaard and Marjolein’t Hart — opublikowane teksty ukazuja zwigzki dtugich pro-
ceséw globalizacji ze zmianami §rodowiskowymi, wskazujg, jak mozna dostrzega¢ je
w przesziosci i jak wptywaly na zmiany spoteczne. Tematyka artykutéw dotyczy m.in.
sadzenia drzew eukaliptusowych, rozporzadzania zasobami wodnymi, plantacji cu-
kru, kolonialnej polityki rolnictwa. Sustainable Energy and Responses to Climate Change —
taki numer tematyczny opublikowato pismo: ,,Innovation: The European Journal of
Social Science Research”, vol. 23,2010, nr 4. Z kolei pismo ,,Modern Intellectual Histo-
ry” (vol. 8,2011, nr 1) posiada sekcje ,,Forum” zatytutowana: ,, The Idea of Sustainabili-
ty”. Artykut wprowadzajacy méwi o owocnym spotkaniu historii Srodowiskowej oraz
historii intelektualnej. Przydatny jest takze opublikowany tam artykut Paula Warde’a,
The Invention of Sustainability (s. 153-170), ktéry przedstawia historie pojecia zréwno-
wazonego rozwoju. Takze specjalng sekcje tematyczng pod tytutem ,,Sustainability”
posiada literaturoznawcze pismo ,,Publications of the Modern Language Association
of America”, vol. 127, 2012, nr 3. Podobnie ,,Revue d’histoire moderne et contempo-
raine” (vol. 57,2010, nr 3) opublikowalo tematyczny numer Climat et histoire, XVI°-XIX*
siécle. Warto w tym kontekscie zwrécié uwage na tekst Dipesha Chakrabarty’ego Post-
colonial Studies and the Challenge of Climate Change (,,New Literary History”, vol. 40, 2012,
nr 1,s. 1-18) oraz na artykul recenzyjny Michaela McCormicka History’s Changing Cli-
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Historia $rodowiskowa jest jedna z tych dziedzin badan historycz-
nych, ktére staja sie czescig procesu taczenia sie nauk humanistycznych
i przyrodniczych i gdzie multidyscyplinarno$¢ nie ogranicza sie do rela-
cji miedzy dyscyplinami humanistyki i nauk spotecznych, lecz dotyczy
takze nauk o zyciu, biologii, genetyki. Felipe Fernandez-Armesto, autor
napisanego w perspektywie historii $rodowiskowej poréwnawczego stu-
dium: Cywilizacje. Kultura, ambicje i przeksztatcanie natury (Warszawa 2001)
podkresla obecng wage zapoznawania historykéw z wiedza nauk przy-
rodniczych. Pisze on:

Najwazniejsze jest zdanie sobie sprawy z tego, ze historia nie moze by¢
dtuzej wieziona w jednej z,,dwéch kultur”®. Istoty ludzkie stanowig w spo-
séb oczywisty cze$¢ $wiata zwierzat. Jeste§my zakorzenieni w ekosyste-
mach, do ktérych nalezymy, stad w ludzkiej historii nic, jak sadze, nie ma
sensu bez odwotania do reszty natury. Z tego tez powodu ekologia histo-
rycznai historia rodowiskowa zastuguja na coraz to wieksza uwage.[— —]
Historia musi by¢ obecnie stymulowana przez nauke, by objaé zagadnienia
$rodowiska naturalnego, by bada¢ ekologie historyczna®.

Historia posthumanistyczna i wielogatunkowa

Termin, ktéry tutaj proponuje — historia wielogatunkowa® (multispecies
history) podwaza tradycyjne rozumienie historii jako nauki skupionej na
czlowieku i jego dziejach. Jest ona blisko zwigzana z dzisiejszymi badania-
mi zwierzat, roslin, grzybéw, mikrobdw, historig ekologiczng, etnografia
i neurologia ro$lin oraz biologia. By odréznic ja od podejmowanej od daw-
na w historii tematyki zwierzat czy roslin, ale w perspektywie antropo-,

mate: Climate Science, Genomics, and the Emerging Consilient Approach to Interdisciplinary
History, , Journal of Interdisciplinary History”, vol. 42, 2011, nr 2, s. 251-273.

8 Ferndndez-Armesto odwotuje sie tutaj do pochodzacej jeszcze z kotica lat pieé-
dziesiatych znanej idei Charlesa P. Snowa o ,,dwéch kulturach”, tj. naukach humani-
stycznych i przyrodniczych, ktére nie moga znalez¢ wspdlnego jezyka. C. P. Snow, Dwie
kultury, Warszawa 1999 (oryg. ang. 1993). Do jedno$ci miedzy nimi nawotywat Edward O.
Wilson w ksigzce z kotica lat dziewieddziesigtych: Konsiliencja: jednos¢ wiedzy, Poznan
2002 (oryg. ang. 1998).

81 F. Ferndndez-Armesto, Epilogue: What is History Now?, w: What is History Now?,
red. D. Cannadine, Basingstoke-New York, 2002, s. 153. Por. idem, Cywilizacje. Kultura,
ambicje i przeksztalcanie natury, Warszawa 2008 (oryg. ang. 2001). W tym kontekscie in-
teresujaca jest inicjatywa pisma,,Proceedings of the National Academy of Sciences of
the United States of America”, vol. 109,2012, nr 10), ktére opublikowalo sekcje tema-
tyczng ,Critical Perspectives on Historical Collapse” (tam m.in. artykut Karla W. But-
zera Collapse, Environment, and Society, s. 3632-3639).

82 Termin ten stosuje przez analogie do okreélenia ,.etnografia wielogatunkowa”.
Zob.: S.E.Kirksey, S. Helmriech, On the Emergence of Multispecies Ethnography, ,,Current
Anthropology”, vol. 25, 2010, nr 4, s. 545-576 (numer specjalny pt. On the Emergence of
Multispecies Ethnography).
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eurocentrycznej i spoteczno-kulturowej, chciatabym szczegélnie zacho-
wacé ten termin dla badan, ktére odwotuja sie do zréznicowanego nurtu
zwanego posthumanizmem®, Kontynuuje on widoczng juz w nurtach
poststrukturalistycznych i dekonstruktywistycznych (Jacques Derrida,
Gilles Deleuze, Michel Foucault) krytyke humanistycznego rozumienia
cztowieka, idee ludzkiej wyjatkowosci oraz centralnej i nadrzednej pozy-
cji cztowieka w §wiecie, a takze esencjalistyczne pojmowanie natury
ludzkiej. Tworzac inkluzywna wiedze o przesztosci, historia wielogatun-
kowa korzysta zaréwno z najnowszych ustaleni biologii, zoologii i neuro-
nauk®, jak i z wiedz tubylczych, wykorzystujac m.in. idee nowego ani-
mizmu i nowego totemizmu®,

W ramach ksztattujacej sie posthumanistyki jedna z najciekawszych
inicjatyw wydawniczych jest zainicjowane w 2010 r. pismo ,,Postmedieval.
A Journal of Medieval Cultural Studies”. W 2011 r. zostato ono uznane za
najlepsze czasopismo wsréd nauk humanistycznych i spotecznych. We
wprowadzeniu redaktorzy deklaruja, ze ,,Postmedieval” jest pismem prze-
cinajacym rézne dyscypliny (cross-disciplinary), badajacym relacje pomie-
dzy $redniowieczem i nowozytnoscig w réznych czasach i miejscach. Pun-
ktem wyjscia jest terazniejszo$¢: wspdtczesne wydarzenia, idee, problemy,
ktére prowokujg i wymagaja krytycznych studiéw czaséw $redniowiecza
pozwalajacych je zrozumieé. Pismo poswieca kolejne numery najbardziej
awangardowym zagadnieniom podejmowanym w dzisiejszej humanistyce
(cztowiek postludzki, zwrot zwierzecy, ekomaterializm)®®, W numerze te-

8 B, Kaszowska-Wandor, De (Post)Homine. Posthumanizm jako interpretacja humaniz-
mu, ,,Terminus”, vol. 9, 2007, z. 1, s. 1-18; M. Bakke, Posthumanizm: czlowiek w swiecie
wiekszym niz ludzki, w: Cztowiek wobec natury — humanizm wobec nauk przyrodniczych, red.
J.Sokolski. Warszawa 2010 s. 337-357.

8 Postep w badaniach zwierzat i ro$lin zachwiat tradycyjnym rozumieniem natu-
ry ludzkiej i relacji miedzy cztowiekiem i nieludzkimi zwierzetami. Kwestionowane sg
cechy, ktére uwazane byly do tej pory za specyficznie ludzkie. Dotyczy to na przyktad
my$lenia przyczynowego, ktére na podstawie obserwacji pozwala przewidywaé na-
stepstwa podejmowanych dziatan. Podobne zdolno$ci poznawcze odkryto nie tylko
u matp, lecz takze m.in. u szczuréw. A.P. Blaisdell, K. Sawa, K. ]. Leising, M.R. Wald-
mann, Causal Reasoning in Rats, ,,Science”, vol. 311, 17 11 2006, s. 1020-1022; D.C. Penn,
D.]. Povinelli, Causal Cognition in Human and Nonhuman Animals: A Comparative, Critical
Review,,,Annual Review of Psychology”, vol. 58, 2007, s. 97-118.

% Idee ,nowego animizmu”, ktéry nie jest wiarg w duchy zamieszkujace drzewa,
ale relacyjng epistemologia dotyczaca zwiazkédw opierajacg sie na umiejetnosci po-
strzegania nie-ludzi jako person. Zob.: G. Harvey, Animism. Respecting the Living World,
New York 2006, oraz P.M. Whiteley, Epilogue: Prolegomenon for a New Totemism, w: The
Anthropology of Extinction. Essays on Culture and Species Death, red. G. M. Sodikoff, Bloom-
ington, Ind. 2011, s. 219-227.

8 Vol. 2,2011, nr 1 pisma ,,Postmedieval” po§wiecony byt The Animal Turn,a vol. 3,
2012, nr 2 dotyczy Disability and the Social Body. Z kolei vol. 4, 2013, nr 1 nosi tytut Eco-
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matycznym zatytulowanym , Kiedy stali§my sie po/ludzcy?” redaktorzy
wlaczaja sie w dyskusje krytykujace idee humanistycznego, liberalnego
podmiotu, a takze w zwrot ku przekroczeniu tego, co ludzkie (turn be-
yond ,,the human”). Kategoria cztowieka jest tutaj kwestionowana (co wi-
doczne juz byto m.in. w pismach M. Foucaulta), a bycie cztowiekiem zna-
czy w istocie permanentny stan stawania sie nim. Zdaniem redaktoréw
badanie przednowozytnej przesztosci moze rzucié¢ $wiatto na postludzka
terazniejszo$¢ i przysztosé, zwlaszcza poprzez ukazanie proceséw wspét-
konstytuowania sie cztowieka i nie-ludzi. W polu zainteresowania staja
takie zagadnienia, jak: cielesno$¢, podmiotowosé, tozsamo$é, poznanie,
wolna wola, seksualnos$é, duchowosé, ekspresje, reprezentacje, etyka®.

Mimo deklarowanej przez redaktoréw krytyki cztowieka autorzy za-
mieszczonych w tomie artykuléw nie sg radykalni. Crystal Bartolovich
zastrzega: ,wypowiadam sie w imieniu «nowozytnosci», w imieniu
«cztowiekay, a nawet «postepu»”®, Dla Kate Soper ,,posthumanizm jest
bardziej préba przemyslenia tego, co to znaczy by¢ cztowiekiem, niz
préba przekroczenia cztowieczeristwa”®. Podobnie Andy Mousley pisze,
ze ,przepisanie cztowieka w kategoriach tego, co nieludzkie, oferuje
uzyteczna korekte ludzkich ambicji”®. Odpowiedz na poruszone w to-
mie kwestie formutuje jedna z gtéwnych przedstawicielek posthumani-
styki — N. Katherine Hayles, autorka klasycznej dla prowadzonych w ra-
mach tej perspektywy badan ksiazki How We Become Posthuman. Virtual
Bodies in Cybernetics, Literature and Informatics (Chicago 1999). Prezentuje
ona bardziej awangardowe idee, kierujac swoje zainteresowania ku post-
biologicznej fazie ludzkiej ewolucji i zwigzanych z nig idei przekraczania
cztowieka (transhumanizm). Uwaza ona, ze badania czaséw przednowo-
zytnych moga poméc w zrozumieniu catkowicie odmiennych oczekiwan
uprzywilejowanych elit spotecznych, ktére zainteresowane sa dtugim

materialism. Omawia on m.in. kwestie sprawczosci §wiata materialnego przez badanie
ekomaterialnych przestrzeni i przedmiotéw jako siatki wspétkonstytuujacych sie
hybrydycznych aktantéw. Wérdd autorédw tego numeru jest ikona badan nad nowym
materializmem i nowym witalizmem — Jane Bennett, autorka stymulujgcej wspdt-
czesny zwrot ku materialno$ci i rzeczy ksigzki Vibrant Matter: a Political Ecology of
Things (Durham, N. C. 2010).

87 Zob.: art. odredakcyjny Before the Trains of Thought Have Been Laid Down so Firmly:
The Premodern Post/Human, ,,Postmedieval. A Journal of Medieval Cultural Studies”,
vol.1,2010,nr 1/2,s. 3, 5-6 (tytul numeru When Did We Become Post/Human?). Por. tak-
ze: K. Barad, Posthumanistyczna performatywnosé: ku zrozumieniu, jak materia zaczyna mieé
znaczenie, w: Teorie wywrotowe, red. A. Gajewska, Poznat, 2012, s. 323-362.

88 C,Bartolovich, Is the Past in Posthuman the Post in Postmedieval?, ,Postmedieval.
A Journal of Medieval Cultural Studies”, vol.1,2010,nr 1/2,s. 18.

8 K. Soper, The Postmedieval Project: Promise and Paradox, ibidem, s. 258.

% A.Mousley, Limits, Limitlessness and the Politics of the (Post)human, ibidem, s. 253.
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zyciem, a nizszymi warstwami spoteczenstwa, ktére nie korzystaja
z udogodnien, jakie niesie technologia. Za wazne uznaje takze badania
niepetnosprawnosci, dajace mozliwosci analiz innego w przeszto$ci po-
strzegania tych, ktérych czesto uwaza sie za nie-ludzi'.

Z kolei lektura numeru tematycznego ,,Postmedieval” poswieconego
zwrotowi zwierzecemu umozliwia wskazanie, na czym polega nowos¢ po-
dejscia w badaniach zwierzat ostatnich lat wobec tematyki, ktéra od daw-
na obecna byta w badaniach historycznych. Po pierwsze, badania zwierzat
prowadzone sg w innej teoretycznej perspektywie, ktéra oferuje posthu-
manizm, i na podstawie prac badaczy, ktérzy uwazani sie za gtéwnych
jego przedstawicieli (m.in. Donna Haraway, N. Katherin Hayles, Cary Wol-
fe); po drugie, zwierzeta nie sa badane jako symbole czy jako ,,narzedzia”
wykorzystywane przez czlowieka, ale jako istnienia, z ktérymi ludzie dzie-
lg $wiat i go wspdttworza; po trzecie, chodzi o zainteresowanie zwierzeco-
$cia cztowieka, tj. przypomnienie, ze z punktu widzenia biologii cztowiek
jest zwierzeciem, zatem wazne jest przebadanie idei i praktyk, ktére pro-
wadzily i legitymizowaly separacje cztowieka od zwierzecia i idee ludzkiej
wyjatkowosci. Autor wprowadzenia do tego tomu — inna ikona badan
posthumanistycznych — C. Wolfe idzie jednak dalej niz autorzy numeru
posthumanistycznego. Twierdzi on:

Kiedy juz zrozumiemy, ze ,,cztowiek” i ,zwierze” sa reliktami filozoficzne-
go humanizmu, ktéry upraszcza ztozonos¢ i wielowymiarowos¢ tego, co
stanowi w istocie wiele réznych sposobéw bycia w §wiecie, ktéry to $wiat
dzielony jest na wiele réznych drdg przebiegajacych w poprzek gatunko-
wych réznic, to kwestia zwierzecia — i zwierzecosci cztowieka — moze je-
dynie otworzy¢ nas na fundamentalne zagadnienia, o ktérych najlepiej
mys$leé nie jako o problemach oddzielnych i dyskretnych substancji onto-
logicznych, lecz w kategoriach proceséw, dynamik i relacji, czyli tego, co
Donna Haraway nazwata strefami kontaktu [contact zones] pomiedzy ludz-
mi i nie-ludzkimi formami zycia [— —]. Nie znaczy to, ze ludzie i zwierzeta
sa ,,takie same”; znaczy to raczej, ze réznica cztowiek/zwierze jest zbyt
uproszczonym narzedziem pojeciowym, by by¢é nadal uzytecznym®”

Wskazujac na szeroko wykorzystywana w badaniach nad zwierzetami
teorie aktora-sieci B. Latoura, Wolfe zwraca uwage, Ze na relacje miedzy-

%1 N.K. Hayles, After Shocks: Posthuman Ambivalence, ibidem, s. 263-265.

%2 C.Wolfe, Moving Foreward, Kicking Back: The Animal Turn, ibidem, vol. 2,2011,nr 1,
s.3. Wolfe jest autorem waznej dla rozumienia posthumanizmu pracy: What is Posthu-
manism? (Minneapolis, Minn., 2010; fragment ksiazki opublikowany jako: C. Wolfe, Ani-
mal studies, dyscyplinarnos¢ i post(humanizm), , Teksty Drugie” 2013, nr 1/2,s. 125-153).
On tez zapoczatkowat serie wydawnicza pod tytulem Posthumanities. Zob.: idem, Intro-
duction to ,,PostHumanities” series, <http://www.upress.umn.edu/book-division/series/
posthumanities> (dostep: 30 VIII 2012).
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gatunkowe patrzy sie obecnie wtasnie w kategoriach sieci wzajemnych
uzaleznien (networks), koegzystencji i koewolucji. Dalej za$ zauwaza, ze
wiele $redniowiecznych tekstéw byto pisanych na skérach zwierzat. Czy
fakt ten powoduje, ze odczuwamy solidarnos¢ gatunkowa z pokrewnymi
dla nas istnieniami?”® Problem ten podejmuje w opublikowanym w tym
samym tomie ,,Postmedieval” artykut autorstwa Sarah Kay: Legible Skins.
Animals and the Ethics of Medieval Reading.

W ,International Review of Social History” (vol. 55, 2010, part 2),
w sekcji ,,Suggestions and Debates” zwraca uwage artykut Sandry Swart
, The World the Horses Made”. A South African Case Study of Writing Animals
into Social History. Tekst — jak deklaruje autorka

bada alternatywne sposoby pisania historii spotecznej, ktéra prébuje za-
interesowac sie zyciem zwierzat. [— —] W cieniu wielkich opowiesci o ko-
niach — wojnie, podboju i kolonizacji — istniejg mate fragmenty osobi-
stej, intymnej historii. Sa to sekretne historie o tym, jak kontakty z korimi
zmieniaty sposdb, w jaki ludzie fizycznie doswiadczali $wiata i zmienialy
mys$lenie o nim. Zmystowa fabryka zycia ludzkiego w potudniowej Afryce
uksztattowana zostata przez koegzystencje koni i ludzi od potowy XVIw.
Pisanie hippocentrycznej historii jest uzytecznym ¢wiczeniem w empatii
historycznej. Oczywiscie istnieja niepodwazalne réznice w sposobie za-
mieszkiwania $wiata przez ludzi i nie-ludzi. Jednak by¢ moze antropo-
centryczne pojecie sprawczo$ci — podobnie jak determinizm $rodowis-
kowy — jest zbyt proste, by opisa¢, co sie dzieje®.

Z kolei w ,,The Journal of American History”, vol. 98, 2012, nr 4, znaj-
dziemy artykut Jessiki Wang, Dogs and the Making of the American State:
Voluntary Association, State Power, and the Politics of Animal Control in New
York City, 1850-1920. Lokujac swe rozwazania w tonie historii spotecznej,
autorka zajmuje sie historig kontroli nad psami i zastanawia sie, jak ba-
danie tej kwestii moze rzuci¢ nowe $wiatlto na zagadnienie wtadzy poli-
cji, relacji miedzy tym, co prywatne i publiczne, i generalnie na charak-
ter amerykanskich rzadéw tego okresu®.

% Idem, Moving Foreward, Kicking Back, s. 5.

%' S.Swart ,, The World the Horses Made”: A South African Case Study of Writing Animals
into Social History, ,International Review of Social History”, vol. 55, 2010, nr 2,
s. 262-263. Por.: H. Kean, Challenges for Historians Writing Animal-Human History: What is
Really Enough?, ,,Anthrozods”, vol. 25, 2012, supplement, s. 57-72; E. Fudge, Renaissance
Animal Things, ,,New Formations” 2012, nr 76, s. 86-100.

% W badaniach nad zwierzetami coraz czesciej pojawiaja sie ostatnio problemy in-
tymnych stosunkéw miedzy ludZmi i zwierzetami. Kwestie te podejmuje artykut Carla J.
Griffina Animal Maiming, Intimacy and the Politics of Shared Life: the Beastial and the Beastly in
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Jednym z celéw numeru specjalnego pod tytutem Interspecies pisma
»Social Texts” (vol. 29, 2011, nr 1 (106)), jest nakre$lenie réznic i podo-
biefistw pomiedzy studiami nad zwierzetami i posthumanizmem, ktére
krytycznie podchodza do kategorii cztowieka i destabilizujg pojecie ga-
tunkowych réznic miedzy ludZmi, zwierzetami i roslinami. Proces desta-
bilizacji dokonuje sie zaréwno przez podwazanie cech, ktére uwazane sa
za wskazniki ludzkiej wyjatkowosci (jezyk, $wiadomosé), jak i przedsta-
wianie zwierzeco$ci cztowieka (zagadnienia dehumanizacji). ,,Uzywamy
terminu miedzygatunkowo$¢ [interspecies] — pisza we wprowadzeniu Ju-
lie Livingston i Jasbir K. Puar — na okreslenie relacji pomiedzy réznymi
formami biospotecznego zycia. [— —] Miedzygatunkowo$¢ aspiruje do
tego, by przekazal charakter politycznych i spotecznych swiatéw, ktére
nie moga juz przyjmowac ludzkiego podmiotu jako dominujacego obiek-
tu swych analiz”*®. Autorki sg krytyczne wobec samego pojecia gatunku,
ktére wprowadza mys$lenie w kategoriach réznic miedzy réznymi for-
mami zycia. Taksonomia — jak pisza — jest produktem historycznym

Eighteenth- and Early Nineteenth-Century England, ,, Transactions of the Institute of Bri-
tish Geographers”, vol.37, 2012, nr 2,s. 301-316. Omawia on nasilajgce sie w tym cza-
sie akty przemocy wobec zwierzat, ktére doprowadzily do uchwalenia ,,Prevention of
Cruelty of Animals”. Autor zwraca uwage, ze w tym samym czasie postepowat proces
proletaryzacji robotnikéw, ktéry w wielu przypadkach powodowat traktowanie ich
jako istnieni ,,nie-w-petni-ludzkich”. Zob. takze: C. G. Boggs, American Bestiality. Sex, Ani-
mals, and the Construction of Subjectivity, ,,Cultural Critiques” 2010, nr 76, s. 98-125.
Okrucieristwa wobec zwierzat dotyczy takze artykut Brett L. Shadle Cruelty and Empa-
thy, Animals and Race, in Colonial Kenya, ,, Journal of Social History: Societies & Cultu-
res”, vol. 45,2012, nr 4, s.1097-1116.,, Tierische (Ge)Fdhrten” — taki tytut nosi sekcja
tematyczna pisma: ,Historische Anthropologie. Kultur — Gesellschaft — Alltag”,
vol. 19,2011, nr 2, tam m.in. artykuly dotyczgce pokrewieristwa miedzy ludZmi i mat-
pami w kontek$cie starszych i nowszych badan, a takze relacji miedzy ludZmi i psami;
przypisywania emocji zwierzetom w XIX w., przekraczania granic pomiedzy antropo-
logig i zoologia, itd. (np. P. Miinch, Affen und Menschen. Geschichten von Differenz, Ver-
wandtschaft und Identitdt, s. 172-191; A. Steinbrecher, Hunde und Menschen. Ein Grenzen
auslotender Blick auf ihr Zusammenleben (1700-1850), s. 192-210; P. Eitler, Weil sie fiihlen,
was wir fithlen. Menschen, Tiere und die Genealogie der Emotionen im 19. Jahrhundert,
s. 211-228; M. Mangelsdorf, Grenzauslotung einer anthrozoologischen Ethnographie der
Mensch-Pferd-Beziehung, s. 273-292). Warto takze zwrécié uwage na forum dotyczace
tematyki zwierzat i studiéw nad zwierzetami zamieszczone w czasopi$mie ,,Philoso-
phy and Rhetorics” (vol. 44, 2011, nr 1), ktére dotyczy retoryki w §wiecie zwierzat
i zwierzat w retoryce. (Tam artykuty: D. Hawhee, Toward Bestial Rhetoric, s. 88-87;
D. Davis, Creaturely Rhetorics, s. 88-94; J. Muckelbauer, Domesticating Animal Theory,
$.95-100). Animal Others to tytul numeru specjalnego pisma ,,Hypatia”, vol. 37, 2012,
nr 3. W kontekscie dyskusji dotyczacych krytyki cztowieka, humanizmu i antropocen-
tryzmu warto zwrdcié uwage na artykut Davida Wooda Scretching my Head: Beyond Nar-
cissistic Humanism, ktéry ukazat si¢ w ,,International Journal of Anthropology”, vol. 26,
2011,nr 3/4,s.179-187.
% J.Livingston, J. K. Puar, Interspecies, ,Social Texts”, vol. 29,2011, nr 1 (106), s. 3-4.
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i ma swoje polityczne i gospodarcze znaczenie, m.in. odgrywa zasadni-
cza role w biopolityce. Dlatego tez autorki kwestionuja pojecie gatunku
jako odpowiedniego sposobu organizowania form zycia i uwazaja pro-
jekt wielogatunkowosci za ,,szeroki analityczny paradygmat” i za prébe
wyjécia poza nie”.

Warto w tym miejscu podkreslié, ze istnieje réznica pomiedzy bada-
niami zwierzat (animal studies), ktére dotycza realnych zwierzat i zwigza-
ne sa z zagadnieniami obrony praw zwierzat i polepszenia warunkéw ich
zycia®, badaniami relacji miedzy ludZmi i zwierzetami (human-animal
studies)® oraz studiami nad zwierzeco$cia (animality studies)'®. Te ostatnie
analizuja, jak w réznych kulturach i w réznych czasach rozumiana byta
zwierzeco$¢ cztowieka oraz jak historycznie konstruowano idee zwierze-
cia w opozycji do cztowieka'®. Rzecz jasna, znane sg badania proceséw
dehumanizacji cztowieka w badaniach antropologicznych i studiach post-
kolonialnych (konstrukcja ,,innego”), studiach kobiecych i genderowych
(kobieta jako istota nie-ludzka) oraz w badaniach ludobéjstw, w trakcie
ktérych animalizacja cztowieka stanowita jedna ze strategii traktowania

%7 Por takze: M. W. Ellis, The Problem with the Species Problem, ,,History and Philosophy
of the Life Sciences”, vol. 33,2011, nr 3,s.343-364, oraz U.K. Heise, Lost Dogs, Last Birds, and
Listed Species: Cultures of Extinction,,,Configurations”, vol. 18,2010, nr 1/2,s.49-72.

% Zob.: K. Weil, A Report on the Animal Turn, ,,differences: A Journal of Feminist Cultur-
al Studies”, vol. 21,2010, nr 2, s. 1-23. Por. takze: M. Bakke, Studia nad zwierzetami: od ak-
tywizmu do akademii i z powrotem, ,, Teksty Drugie” 2011, nr 3, s. 193-204, oraz eadem,
Miedzy nami zwierzetami, ,, Teksty Drugie” 2007, nr 1/2, s. 222-233.

% M. DeMello, Animals and Society. An Introduction to Human-Animal Studies, New
York 2012.

100 70b. na ten temat: M. Lundblad, From Animal Studies to Animality Studies, ,,Publi-
cations of the Modern Language Association of America”, vol. 124, 2009, nr 2 (w nume-
rze tym znajduje sie sekcja tematyczna: ,, Animal Studies” oraz inna sekcja zatytulowa-
na ,Medieval Studies in the Twenty-First Century”, w ktérej opublikowano m.in.
artykut Bruce’a Holsingera Of Pigs and Parchment: Medieval Studies and the Coming of the
Animal, s. 616-623). Warto zaznaczy¢, ze ,,Postmedieval” po$wiecit specyficznemu uje-
ciu,,kondycji pre-nowozytnej” Holsingera numer tematyczny: Critical Exchanges: ,,Bruce
Holsinger’s The Premodern Condition” (vol. 1,2010, nr 3).

101 pismo ,,Gender and History”, vol. 23, 2011, nr 2, zamie$cito Forum: ,,Gender and
the Human”. Jego celem, jak deklaruje Rachel Sturman we wprowadzeniu, ,,nie jest po-
kazanie, jak pte¢ spoteczno-kulturowa [gender] nadal pozostaje zasadnicza dla polityki
cztowieka [— —], lecz raczej prébuje sprowokowaé przemyslenie tego, jak funkcjono-
wata w specyficznym nowozytnym rozwoju cztowieka, i wygenerowaé nowa krytyke
feministyczng poprzez zbadanie innych politycznych mozliwo$ci cztowieka”. Eadem,
Gender and the Human: An Introduction ,,Gender and History”, vol. 23, 2011, nr 2, s. 230.
»Social Texts” vol. 29, 2011, nr 1 (106) oraz vol. 30,2012, nr 1 (110) tego pisma, po$§wie-
cony tematowi: China and the Human (tam m.in. artykut Shu-Mei Shih Is the Post- in
Postsocialism the Post- in Posthumanism?, s. 27-50). Por. takze: Other Animals. Beyond the
Human in Russian Culture and History, red.]. Costlow, A. Nelson, Pittsburgh 2010.
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przeciwnikéw jako wrogéw biologicznych (Zydzi jako wszy, Tutsi jako
karaluchy). Réznice wobec uprzednich badani stanowi ich odniesienie do
teorii biopolityki, studiéw postkolonialnych i badati zwierzecosci.

Biohistoria
Jedna z charakterystycznych tendencji dzisiejszej humanistyki i nauk spo-
tecznych jest ich taczenie z naukami o zyciu, co zapowiada wytanianie sie
dziedziny wiedzy, ktdrg okreslitabym jako biohumanistyke. Okreslenie
,biohumanistyka” stosuja Karola Stotz i Paul E. Griffiths. Autorzy definiuja
jajako ,,poglad na temat relacji miedzy humanistyka (szczegdlnie filozofia
i historig nauki), biologia i spoteczeristwem. W tej opcji humanistyka nie
tylko komentuje znaczenie i wptyw wiedzy biologicznej, lecz takze wnosi
wktad do naszego rozumienia samej biologii”'*. Zatem biohumanistyka
Stotz i Griffithsa to konstruktywna krytyka nauki, ktéra wykorzystuje hu-
manistyke do zrozumienia biologii. Stosujac w swoich rozwazaniach ter-
min biohumanistyka, proponuje inne ujecie tej perspektywy badawczej.
Wychodze z zatozenia o niepelnym rozumieniu waznych dla wspétczesnej
wiedzy zjawisk, ktére oferujg albo badania humanistyczne, albo przyrod-
nicze (kwestie tozsamosci, przemyslenia réznic miedzy gatunkami i ich
relacji, biopolityka, badania §rodowiska, przestrzeni, czasu, itd.). Opowia-
dam sie tutaj za komplementarnos$cig tych dziedzin. Przyszto§ciowa per-
spektywe edukacyjng stanowi upowszechnienie ksztalcenia badaczy (po-
ziom studiéw magisterskich i doktoranckich) kompetentnych zaréwno
w wybranej dyscyplinie humanistyki, jak i nauk przyrodniczych. Przykta-
dem nowej biohumanistycznej dyscypliny jest neuroestetyka i neuronal-
na historia sztuki, ktérej profesjonalne uprawianie wymaga studiéw za-
réwno z dziedziny historii sztuki, jak i kognitywistyki.

Marzenia wielu badaczy o tworzeniu wiedzy, ktéra zintegrowataby
»dwie kultury”, sg zaawansowane'®. Wida¢ z jednej strony wzrost zainte-

102 K, Stotz, P.E. Griffiths, Biohumanities: Rethinking the Relationship Between Biosci-
ence, Philosophy, and History of Science, and Society, ,,The Quarterly of Biology”, vol. 83,
2008, nr 1,s. 37.

103 Précz wspomnianego wyzej Snowa i Wilsona (przyp. 78) oredownikiem jednosci
wiedzy jest nawigzujacy do idei konsiliencji Wilsona amerykanski psycholog Gregg R.
Henriques, ktéry w 2003 r. przedstawil wspétczesng reprezentacje systemu wiedzy
(,,drzewo wiedzy™). G.R. Henriques, The Problem of Psychology and the Integration of Human
Knowledge: Contrasting Wilson’s Consilience with the Tree of Knowledge System, ,,Theory and
Psychology”, vol. 18,2008, nr 6, s. 731-755. Por. wydawane przez Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski w Olsztynie pismo ,,Humanistyka i Przyrodoznawstwo”. Przewodniczgca
Komitetu Redakcyjnego Ewa Starzyriska-Kosciuszko deklaruje: ,,Chcieliby$my, aby na-
sze pismo bylo forum skupiajacym zaréwno filozoféw, jak i tych sposréd filozofujacych
przedstawicieli nauki, ktérym nieobca jest idea «trzeciej drogi», ruchu intelektualnego



Wiedza o przesztosci — perspektywy na przysztosé 259

resowania humanistéw badaniami nauk $cistych (przede wszystkim biolo-
gii) oraz przyrodnikéw naukami humanistycznymi, a z drugiej pojawianie
sie nowych dyscyplin (na przyktad neurohistoria, neuroantropologia'®,
archeogenetyka), ktére dgzg do komplementarnych uje¢ kompleksowych
zjawisk. W dajacym sie zauwazy¢ procesie ponownego dzielenia nauk hu-
manistycznych i spotecznych na dyscypliny i krytyce ujeé trans- czy in-
terdyscyplinarnych'® to wtasnie w tych dziedzinach widziatabym przy-
szto$¢ biohumanistyki.

Odkrycia neurologii oraz postep w badaniach nad mézgiem (méwi sie
nawet o ,,zwrocie neuronaukowym?” oraz proklamuje nadejscie ,,ery neu-
rocentrycznej”)'%, jak tez nad zwierzetami (szczegélnie prymatologia)
i ro$linami (neurologia ro$lin), w sposéb znaczacy przyczynily sie do za-
kwestionowania tradycyjnej idei natury ludzkiej i relacji miedzy ludZmi
i nie-ludzkimi zwierzetami'”’, a takze ro$linami. Z kolei biologia moleku-
larna, ktéra zajmuje sie wptywem wiasciwosci czgsteczek (zwlaszcza bia-
tek i kwaséw nukleinowych) na funkcjonowanie organizméw zywych,
sktania nas do tego, by§my mdéwigc o (biokulturowej) podmiotowosci
i tozsamosci, schodzili na poziom czasteczkowy.

Odkrycia dokonywane w ramach badari nad ludzkim mikrobiomem,
ktéry wspdttworza zyjace w organizmie grzyby, bakterie, wirusy, pozwalaja
widzie¢ ciato cztowieka w kategoriach specyficznego ekosystemu, a same-
go cztowieka jako wspdlnote elementéw ludzkich i nie-ludzkich. Ma to za-
sadnicze znaczenie dla dzisiejszych redefinicji rozumienia cztowieka i jego

dazacego do lepszego porozumienia i wspdtpracy filozofii z nauka”. E. Starzyniska-Ko$-
ciuszko, Stowo wstepne, ,Humanistyka i Przyrodoznawstwo”, nr 12, 2006, s. 6.

104 7ob. numer specjalny pod tytutem Neuroanthropology, pisma ,,Anthropological
Theory”, vol. 12,2012, nr 1. Na uwage zastuguja takze takie okres$lenia nowych dzie-
dzin, jak na przyklad neuroedukacja. Na ten temat zob. numer specjalny pisma ,,Neu-
roethics”, vol. 5, 2012. Por. takze: numer specjalny wspomnianego juz tu pisma,,Post-
medieval” — Cognitive Alterities / Neuromedievalism,vol. 3,2012, nr 3.

105 Krytyka interdyscyplinarno$ci widoczna jest na przyklad w numerze tema-
tycznym zatytutowanym Translation and the Challenge of Interdisciplinarity pisma ,, The
Historical Sociology”, vol. 24, 2011, nr 1; por. takze artykut Davida Alvarogonzéleza
Multidisciplinarity, Interdisciplinarity, Transdisciplinarity, and the Sciences, ,,International
Studies in the Philosophy of Science”, vol. 25,2011, nr 4, s. 387-403.

106 The Neuroscientific Turn. Transdisciplinarity in the Age of the Brain, red. M. M.
Littlefield, J. M. Johnson, Ann Arbor 2012; P. Becker, The Coming of a Neurocentric Age?,
»Medicina & Storia”, vol. 10,2010, nr 19/20, s. 101-128, oraz J.F. Dunagan, Politics for the
Neurocentric Age, ,, Journal of Futures Studies”, vol. 15,2010, nr 2, s.51-70.

107 Warto zwrdcié uwage na zmiane jezyka i stosowanie w publikacjach pisanych
przez obroficéw praw zwierzat, bioetykédw, badaczy zajmujacych sie §wiadomoscia
zwierzat oraz autoréw problematyzujacych relacje miedzy ludZmi i zwierzetami w ra-
mach krytyki antropocentryzmu okre$lefi: zwierzeta ludzkie i nie-ludzkie (human and
non-human animals).
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miejsca w §wiecie, ciata i zycia'®. Jak twierdzg autorzy manifestu ,,An-
thropology of Microbes”, ,,badania ludzkiego mikrobiomu pomagaja nam
rozwing¢ rozumienie ludzkiej tozsamosci”'®. Na tym poziomie okazuje
sie bowiem, ze cztowiek jest wielogatunkowa hybryda, bytem meta-
wspdlnotowym, ktéry znajduje sie w stalym procesie symbiotycznego
stawania sie i koewolucji. Poziom rozwazan bio-mikro-neuro pokazuje,
ze ludzie, rosliny i zwierzeta nie réznig sie tak zasadniczo, jak pokazuja
to (i chcg udowodnié) rozwazania humanistyczne-kulturowe. Parafrazu-
jac Latoura, D. Haraway méwi, ze nigdy nie byli$my ludzmi'*?, tak jak ka-
ze cztowieka widzieé perspektywa antropocentryczna i zwigzany z nig
szowinizm gatunkowy. W tym kontekscie szczegdlnie ciekawe sa badania
nad ro$linami. Rosliny — jak udowadnia szybko rozwijajaca sie neurobio-
logia ro$lin — moga wybieraé¢ miedzy réznymi sposobami zachowania
sie, reaguja na stres (wywotany na przyktad brakiem wody czy zmiang
stref czasowych), umiejg odréznié siebie od innych, sg autonomicznymi
bytami (zwrd¢émy uwage, ze pojecie autonomii stosowane byto jedynie
w stosunku do cztowieka), a ich zycie ma samoistng warto$é''’. Zaintere-
sowanie ro$linami zaowocowato pojawieniem sie bedacej wynikiem bio-
humanistycznych projektéw subdyscypliny okres$lanej mianem socjolo-
gii grzybéw'*?,

Biologia syntetyczna powstata z integracji nauk biologicznych
(gtéwnie biologii molekularnej, nauk inzynieryjnych i matematycznych
i czesto to wlasnie w niej upatruje sie przyszto$¢ biotechnologii), otwo-
rzyta mozliwosci zaréwno dla tworzenia nowych form zycia, jak i mo-

108 p_J, Turnbaugh, R.E. Ley, M. Hamady, C.M. Fraser-Liggett, R. Knight, J.1. Gor-
don, The Human Microbiome Project, ,Nature”, nr 449, 18 X 2007, s. 804-810.

109 A, Benezra, J. DeStefano, J.1. Gordon, Anthropology of Microbes, ,,Proceedings of
the National Academy of Sciences of the United States of America”, vol. 109, 2012,
nr 17,s.6378.

110 70b.: N. Gane, When We Have Never Been Human, What Is to Be Done? Interview with
Donna Haraway, ,,Theory, Culture & Society”, vol. 23, 2006, nr 7/8,s. 135-158.,,We Have
Never Been Human” (,,nigdy nie byliémy ludZmi”) to takze tytut pierwszej czesci
ksigzki Haraway When Species Meet, Minneapolis, Minn. 2008; zob. takze: D. Haraway,
Manifest gatunkdéw stowarzyszonych, w: Teorie wywrotowe, s. 241-260.

111 Federal Ethics Committee on Non-Human Biotechnology (ECNH), The Dignity of
Living Beings with Regard to Plants. Moral Considerations of Plants For Their Own Sake, 2008,
oraz dyskusja: S. Lev-Yadun, Bioethics. On the Road to Absurd Land, ,,Plant Signaling &
Behavior”, vol. 3, 2008, nr 8, s. 612-612; F. Koechlin, The Dignity of Plants, ,,Plant Signal-
ing & Behavior”, vol. 4,2009, nr 1, s. 78-79. Watki te podejmuje Monika Bakke w ksigz-
ce Bio-transfiguracje. Sztuka i estetyka posthumanizmu, Poznat 2010, rozdz. ,,Ludzie (i) ro-
§liny”, s. 132 n. Por. takze: M. Hall, Plants as Persons. A Philosophical Botany, Albany, N.Y.
2011; D. Chamovitz, What a Plant Knows. A Field Guide to the Senses, New York 2012.

12 A, Tsing, Arts of Inclusion, or How to Love a Mushroom, ,Manoa. A Pacific Journal of
International Writing”, vol. 22,2010, nr 2,s. 191-203.
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dyfikowania istniejgcych. Opublikowanie w 2001 r. szkicu ludzkiego geno-
mu oraz szybki rozwdj biologii syntetycznej w ostatnich latach, daja coraz
wieksze mozliwo$ci manipulacji DNA.W 2010 r. amerykanski genetyk Craig
Venter, ktéry wczesniej rozszyfrowat ludzki genom, stworzyt pierwsza syn-
tetyczng bakterie, ktéra nazwano Synthia. Stworzenie zdolnej do podziatu
komérki uznawane jest za przetom w inzynierii genetycznej i otwarcie dro-
gi do stworzenia sztucznego zycia, a dalsze odkrycia z tym zwigzane wywo-
tajg rewolucyjne zmiany nie tylko w medycynie, lecz takze w przemysle.
Zmieniaja takze humanistyke, zmuszajac do przedefiniowania rozumienia
zycia. Podejmujac te kwestie, humanisci nie moga ignorowac faktu, ze —
jak podkres$la Nikolas Rose — dzisiaj ,,to nie filozofia, lecz nauki o zyciu kie-
ruja epistemiczna zmiang naszego stosunku do cztowieka”'". Zagadnienie
zycia nie moze by¢ zatem podjete jedynie w ramach humanistyki, stagd ko-
nieczno$¢ podej$¢ komplementarnych w potaczeniu z naukami o zyciu'*.

Jezeli chodzi o badania historyczne, obecny wptyw bio- i neuronauk
ujawnia sie w badaniach prowadzonych w ramach m.in. historii $rodo-
wiskowej, archeogenetyki, bioarcheologii, neuronalnej historii sztuki, neu-
romuzeologii''’®, a takze biohistorii i neurohistorii, ktéra interesuje sie

113 N. Rose, The Human Sciences in a Biological Age, ,, Theory, Culture, Society”,
vol. 30,2013, nr 1, s. 25.

114 Pismo ,,Environmental Values” po$wiecito numer specjalny (vol. 21,2012, nr 1)
syntetycznej biologii, ktéra okresla sie tam jako forme radykalnej inzynierii zycia (co ja
odréznia od inzynierii genetycznej).,,Ostatecznym celem — jak pisze Marianne Schark
w zamieszczonym tam artykule Synthetic Biology and the Distinction between Organisms and
Machines — nie jest wyjscie od naturalnie wystepujacych organizméw i ich zmiana, ale spe-
gjalistyczne zlozenie (mikro-) organizméw z funkcjonalnych czesci biologicznych” (s. 20).
Procedura tarodzi zaréwno dylematy etyczne na temat statusu tak stworzonych organiz-
méw (,,zyjacych maszyn”), jak i problematyzuje rozumienie relacji miedzy tym, co sztu-
czne i naturalne. Numer zawiera m.in. takie artykuly, jak: B. Baertschi, The Moral Status of
Artificial Life (s. 5-18); R. Sandler, The Value of Artefactual Organisms (s. 43-61); R. Attfield, Bio-
centrism and Artificial Life (s. 83-94). Biohumanistyczne tematy podejmuja takze coraz cze-
$ciej pisma humanistyczne. Na przyktad pismo ,,Constellations. An International Journal
of Critical and Democratic Theory”, vol. 18,2011, nr 1,zawiera tematyczna sekcje zatytuto-
wang ,,Philosophies of Life”. Zamieszczone tam artykuly rozwazajg rézne rozumienie zy-
cia i zaznaczajg szczegblne obecnie zainteresowanie zyciem jako procesem biologicznym
i kategorig badawcza. Z kolei pismo ,,Configurations. A Journal of Literature, Science and
Technology”,vol. 18,2010, nr 1/2, opublikowato numer specjalny Ecocriticism and Biology,
ktéry taczy literaturoznawcdw i biologéw w wysitku potaczenia,,dwéch kultur”. Autorzy
nawotuja do przyktadania wiekszej uwagi do nauk o zyciu, ktére moga wzbogacié ekokry-
tyke jako interdyscyplinarng dziedzine badajaca zwigzki miedzy literatura a otoczeniem
czlowieka; por. tez At the Intersections of Ecocriticism — numer specjalny pisma ,,Qui Parle.
Critical Humanities and Social Sciences”, vol. 19,2012, nr 2. Por.: J. Tabaszewska, Zagrozenie
czy mozliwosci? Ekokrytyka — rekonesans,,, Teksty Drugie” 2011, nr 3,s.205-220.

115 D, Folga-Januszewska, Muzeologia neuronalna. Inne spojrzenie na muzeum XXI wie-
ku, w: Muzeum XXI wieku. Teoria i praxis, red. E. Kowalska, E. Urbaniak, Gniezno 2010,
S.29-35.
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biologicznym aspektem tozsamo$ci w perspektywie ,,bardzo dtugiego
trwania”. Nalezy jednak podkresli¢, ze wzrastajace zainteresowanie tymi
dziedzinami wiedzy nie oznacza ani powrotu do socjobiologii, ani tez biolo-
gizacji historii. Nie chodzi takze o tropienie ,,biologicznego wymiaru histo-
rii” w sposdéb, w jaki proponowano to robi¢ w latach osiemdziesiatych''.
Stawka jest tutaj zasadnicza zmiana rozumienia cztowieka i relacji z inny-
mi ludZmi, a takze nie-ludzkimi podmiotami, m.in. poprzez przewarto$cio-
wania, ktére badania nad mézgiem wprowadzaja do pojmowania kwestii

percepcji, empatii'’’, emocji, odczuwania altruizmu, przyjazni, a takze moz-
liwosci rozszerzania ,,pojemno$ci” pamieci. Historycy sa Swiadomi roli bio-
historii dla przysztosci badati historycznych, o czym $wiadczy na przyktad
wypowiedZ Petera Burke, ktéry napisat ostatnio: ,,mozliwe, iz wzrost tego,
co mozna okresli¢ «biohistorig», potozy kres stynnemu «zwrotowi kulturo-
wemuy, ktérego zgon przepowiadano juz od ponad dziesieciu lat”"*®,

Eric Paulson proponuje prosta definicje biohistorii jako ,,badania hi-
storii za pomoca biologii. Dziedzina ta — jak twierdzi — uznaje biologie
ludzka oraz srodowisko naturalne cztowieka za czynniki ksztattujace wy-
darzenia historyczne”. Dalej pisze on, ze biohistoria oferuje:

podejscie do ekologii ludzkiej, ktére ktadzie nacisk na wzajemne oddzia-
tywanie proceséw biofizycznych i kulturowych. Punktem wyjscia jest
badanie historii zycia na Ziemi; zasady podstawowe pochodzg z ewolu-

116 préby takie zostaly podjete przez Zbigniewa Kuchowicza, 0 biologiczny wymiar
historii, Warszawa 1985. Z nowszych uje¢ mozna wspomnie artykut Ryszarda Pankie-
wicza, ktéry wprawdzie wydaje sie dostrzegaé dzisiejsze tendencje i pisze, ze ,,u progu
XXI wieku historia starozytna wydaje sie nie nadgzaé — podobnie jak i filologia kla-
syczna — za naukami przyrodniczymi i spotecznymi, a jej przedstawiciele nadal pozo-
stajac pod wpltywem indywidualizmu poznawczego i tak zwanej historii krétkiego wy-
miaru niezbyt chetnie podejmuja interdyscyplinarnie potraktowane badania kultur
i proceséw spotecznych”, ale w dalszej cze$ci wskazuje na inspiracje czerpane wlasnie
z socjobiologii. R. Pankiewicz, W poszukiwaniu paradygmatu historii. Nowe prdby interpre-
tacji wezesnych spoteczeristw antycznych, w: Ideologia i propaganda w starozytnosci. Materiaty
konferencji Komisji Historii Starozytnej PTH, Rzesz6w 12-14 wrzesnia 2000, red. L. Morawiecki,
P.Berdowski. Rzeszéw 2004, s. 17. Warto w tym miejscu przypomnieé prace: Cztowiek
w perspektywie ujec biokulturowych, red.J. Piontek, A. Wierciiska, Poznan 1993.

117 Dzieki odkryciu neurondw lustrzanych (mirror neurons), ktére Daniel Goleman
nazwat ,neuronami, ktére tacza ludzi”, empatia zyskuje szczegdlny status pojecia po-
mostowego dla humanistyki i neuronauki (tj. dla biohumanistyki). Jako gatunek, jak
twierdzg badacze, jeste$my neurobiologicznie zaprogramowani na tworzenie wiezi,
wazne jest jednak, by owe neurony odpowiednio aktywizowad, w czym lezy istotna
rola wychowania i edukacji. R. Mukamel, A. D. Ekstrom, J. Kaplan, M. Iacoboni, I. Fried,
Single-Neuron Responses in Humans During Execution and Observation of Actions, ,,Current
Biology”, vol. 20, 2010, nnr 8, s. 750-756. Zob. takze: J. Rifkin, The Empathic Civilization. The
Race to Global Consciousness in a World of Crisis, New York 2009.

118 p_ Burke, Cultural History and its Neighbours, ,,Culture & History Digital Journal”,
vol. 1,2012,nr 1,s.7.
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cjonizmu, ekologii, fizjologii, oraz z badati nad psychologia ludzkg, po-
chodzeniem ludzkiej zdolnosci do tworzenia kultury i biologicznym zna-
czeniem kultury. Biohistoria zajmuje sie zwtaszcza wzajemnym oddzia-
tywaniem proceséw kulturowych i systeméw biofizycznych, takich jak

ekosystemy i populacje ludzkie'*’.

Biohistoria proponuje, by rozpatrywaé ludzko$é w kategoriach ,,hi-
storii gtebokiej”. Przedstawiciel wytaniajacej sie nowej dyscypliny zwa-
nej neurohistorig (neurohistory) D.L. Smail, w przywotywanej juz wcze$-
niej ksigzce On Deep History and the Brain, postawit teze, ze historycy
powinni porzuci¢ strefe buforowg, jakg jest prehistoria (czas przed hi-
storig), i zaczaé mysleé kategoriami historii, ktéra obejmuje paleolit,
neolit i ery pdzniejsze, aby stworzy¢ ,,petna chronologie przesztosci lu-
dzi”. Wedtug Smaila jego ksiazka ,,spoglada na historie gtebokg ludzkosci
jako historie, a nie tylko jako biologie czy antropologie”'*°. Na przyktad,
piszac o historii gtebokiej mézgu, Smail pragnie przedstawié ,,nowy ro-
dzaj interdyscyplinarnosci, ktéry faczy nauki humanistyczne i spoteczne
z naukami $cistymi i przyrodniczymi”'?'. Jego praca, jak i wiele ksigzek
z dziedziny historii sSrodowiskowej, stanowi przyktad rosnacego zainte-
resowania pisaniem bioewolucyjnych metanarracji.

Z kolei wydanie specjalne czasopisma ,,BioSocieties” z roku 2010 po-
$wiecone jest biohistorii i omawia m.in. miejsce genetyki w badaniach
historycznych. We wstepie Soraya de Chadarevian wskazuje na , ko-
nieczno$¢ zerwania z wyraznymi podziatami dyscyplinarnymi pomie-
dzy naukami spotecznymi i biologicznymi”. Autorka przypomina réw-
niez o istnieniu

nowych kategorii genomicznych, ktére nie obalaja dawniejszych kate-
gorii rasy, typu, populacji lub narodu, tylko nadaja im nowe znaczenia.
[— —]Jednocze$nie genom ludzki nabiera nowego znaczenia kulturo-
wego jako archiwum historii ludzkiej, niezaleznie od wielu wymiaréw

dziatati ludzkich, ktérych on nie dotyczy'?.

119 E, Paulson, Biohistory, ,, The Occidental Quarterly. Western Perspectives on Man,
Culture, and Politics”, 26 V 2010, dostepne online: <http://www.togonline.com/
2010/05/biohistory/> (dostep: 28 VIII 2012).

120 p. L. Smail, op. cit., s. 3.

121 Tbidem, s. 9. Zob. takze: D.L. Smail, An Essay on Neurohistory, w: Emerging Disci-
plines: Shaping New Fields of Scholarly Inquiry in and beyond the Humanities, red. M. Bailar,
Houston, Tex. 2010, s. 201-228. Por. takze: ,,RCC Perspectives” (Rachel Carson Center
for Environment and Society), 2012, nr 6: Environment, Culture, and the Brain. New Explo-
rations in Neurohistory, red. E. Russell; J. T. Burman, History From Within? Contextualizing
the New Neurohistory and Seeking Its Methods, ,,History and Psychology”, vol. 15, 2012,
nr1,s.84-99.

122 5, de Chadarevian, Genetic Evidence and Interpretation in History, ,,BioSocieties”,
vol. 5,2010, nr 3,s.301 i 304.
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Chadarevian jest §wiadoma, ze niektdrzy historycy ,,sa podejrzliwi wobec
kazdej préby zdefiniowana populacji ludzkich w kategoriach biologicz-
nych”, inni nie sg przekonani o warto$ci naukowej badan genetycznych,
jeszcze inni sg sfrustrowani ,,sprzecznymi interpretacjami przeszto$ci
opartymi na materiatach genetycznych”'? — jednak wcze$niejsze préby
powiazania biologii z historia tez trzeba podda¢ historyzacji, trzeba tez
rozpatrzy¢ mozliwosci najnowszych technologii badan genetycznych oraz
twierdzenia niektdrych historykdw, wedtug ktérych jestesmy swiadkami
powstawania historii genetycznej, ktéra nalezy uznaé za nowa dyscypline
badan historycznych',

Propagowanie biohistorii nie oznacza zgody na determinizm biologicz-
ny ani powrotu do darwinizmu spotecznego, ktéry od dawna ma zta stawe
jako doktryna usprawiedliwiajaca nacjonalizm, rasizm i meska dominacje.
Zamiast tego — jak deklaruje McElvaine — biohistoria,,utrzymuje, ze histo-
ria sktada sie, w duzej mierze, z wzajemnych oddziatywari pomiedzy biolo-
gicznym dziedzictwem ludzkosci i jej $Srodowiskiem spotecznym”?, Biohi-
storia wprowadza do klasycznych badan historycznych trzy zmiany: inne
rozumienie czasu (gdyz nawet Braudelowskie dtugie trwanie jest za krét-
kie, by objaé gteboka historie cztekoksztaltnych); odmienne rozumienie na-
tury ludzkiej (w tym zakwestionowanie natury ludzkiej w ogéle; naruszenie
silnego podziatu pomiedzy ludZmi i zwierzetami, gdyz z punktu widzenia
biologii ludzie po prostu sa zwierzetami); oraz rozszerzone pojecie zrédta
historycznego (kwestie zwigzane z populacjami, zdefiniowanymi w katego-
riach genetycznych i informatycznych, staja sie waznym tematem badan
historycznych, a prébki krwi i mikrobiomu staja sie réwnie waznymi Zréd-
tami co dokumenty pisane)'*.

123 Thidem, s. 301.

124y, Egorova, DNA Evidence? The Impact of Genetic Research on Historical Research,
,»BioSocieties”, vol. 5,2010, nr 3, s. 348-365. Por. takze: H. Oliveira, Molecular Biology and
the Human Past. A Theory of Archaeogenetics, ,,Archaeolgical Review from Cambridge”,
vol. 23,2008, nr 1,s. 109-126.

125 R.S. McElvaine, The Relevance of Biohistory, ,The Chronicle of Higher Educa-
tion”, vol. 49, 2002, nr 8, s. B10.

126 W nurcie zainteresowari naukami biologicznymi mozna zlokalizowad powrét
zainteresowari mozliwo$ciami zastosowania (nowej) teorii ewolucji i jej poje¢ do ba-
dan historycznych. Tego tematu dotyczy artykut Jana Horsky’ego Evoluéni koncepce
v soucasném historickovédnim studiu kultury opublikowany w czeskim pi$mie ,,Historicka
demografie”, vol. 35,2011, nr 2, s. 147-178. Warto tez wspomnie¢ artykut Edmunda
Russella Evolutionary History: Perspectives for a New Field (,,Environmental History”,
vol. 18,2003, nr 2,s.204-228), w ktérym autor podkre§la, jak w czasach zmian klima-
tycznych, postepu biotechnologicznego (szczegélnie inzynierii genetycznej), a zwlasz-
cza antropogenicznego charakteru wspétczesnych proceséw ewolucyjnych, wazna
staje sie historia ukazujaca i pozwalajgca zrozumieé relacje miedzy cztowiekiem i na-
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*

Wyzej przedstawiony przeglad literatury nie wyczerpuje oczywiscie tema-
téw poruszanych w pismach historycznych (i humanistycznych) zwiaza-
nych z wymienionymi na poczatku zwrotami. Sg one jednak obecne. Zazna-
cze zatem jedynie, ze numery czasopism publikowanych w latach
2010-2012 zawierajg zeszyty tematyczne dotyczace zwrotu archiwal-
nego'”, zwrotu ku rzeczom i zwrotu materialnego'*®, zwrotu ku emocjomi
i zmystom oraz zwrotu afektywnego'”, zwrotu przestrzennego'* i zwrotu

tura. Por. takze: Ch.W. Simon, ,,Historia ewolucyjna”: Trendy w najnowszej historii historio-
grafii srodowiska, w: Teoria wiedzy o przesztosci, s. 593-630.

127 Archive — numer tematyczny ,Comparative Critical Studies”, vol. 8, 2011,
nr 1/2, zawiera ciekawe teksty m.in. Dubravki Ugre§i¢ oraz znanej badaczki zagadnieri
archiwalnych Carolyn Steedman. Zob.: C. Steedman, Dust: The Archive and Cultural His-
tory, New Brunswick, N.J. 2002. Zainteresowanie historykéw (takze i w Polsce) przycia-
ga temat testamentdw jako specyficznego rodzaju Zrédetl. Warto zatem zwréci¢ uwage
na ostatnie numery interdyscyplinarnego pisma zajmujacego sie regionem Istrii i Sto-
wenii — ,,Acta Histriae” (vol. 19, 2011, nr 1/2 oraz nr 3), ktére dotyczg testamentéw
i zagadnienia §wiadczenia przeszto$ci. Znalez¢ tam mozna artykuly na temat nie tylko
testamentéw (zwlaszcza testamentéw kobiet) jako interesujacego Zrédta historyczne-
g0, lecz takze kwestii stosowania tortur podczas przestuchat w czasach nowozyt-
nych, statusu $§wiadka i ttumacza w procesach, relacji pomiedzy prawda historyczna
i prawna i pomiedzy historig méwiong a literaturg w §wiadectwach.

128 Cultura Material, numer tematyczny brazylijskiego ,,Estudos histéricos”, vol. 24,
2011, nr 48; Objetos y mercancias en la historia — dwie cze$ci numeru tematycznego ko-
lumbijskiego pisma ,,Historia Critica” 2009, nr 38 i nr 39, a takze Object Oriented Literary
Criticism, numer tematyczny ,,New Literary History”, vol. 43,2012, nr 2, z artykutem
Grahama Harmanna, autora znanej koncepcji ontologii zorientowanej na rzeczy (ob-
ject oriented ontology); H. Green, Cultural History and the Material(s) Turn,,,Cultural Histo-
ry”,vol.1,2012,nr 1,s. 61-82. Na temat zwrotu ku rzeczom zob.: B. Olsen, Kultura mate-
rialna po tekscie: pamieé o rzeczach, w: Teoria wiedzy o przeszlosci, s. 561-582, oraz idem,
W obronie rzeczy. Archeologia i ontologia przedmiotéw, Warszawa 2013 (oryg. ang. 2010).
Zagadnienie to podejmuje w: Ku historii nieantropocentrycznej, w: Historie niekonwencjo-
nalne. Refleksja o przesztosci w nowej humanistyce, Poznan 2006, s. 104-127.

129 1 a chair des émotions. Pratiques et représentations corporelles de Uaffectivité au Moyen
Age, numer tematyczny ,,Médiévales” 2011, vol. 61,a tam m.in. wprowadzajgcy artykut
D.Boquet, P. Nagy, Une histoire des émotions incarnées, s. 5-24; The Senses in History, numer
tematyczny AHR, vol. 116, 2011, nir 2;,,Geschichte und Gesellschaft”, vol. 37,2011, nr 1, nu-
mer tematyczny: Geschichte, Emotionen und visuelle Medien; E. Robinson, Touching the Void:
Affective History and the Impossible, ,Rethinking History”, vol. 14, 2010, nr 4, s. 503-520; Af-
fective Aesthetics of Violent National Pasts: Museums, numer tematyczny ,,Journal of the Roy-
al Anthropological Institute”, vol. 17, 2011, issue supplement. Por. takze: numer specjalny
Affect pisma ,,Parrhesia. A Journal of Critical Philosophy”, nr 13,2011 (tam: M. La Caze,
H.M. Lloyd, Editors’ Introduction: Philosophy and the ,, Affective Turn”, s. 1-13).

130 R. Kingston, Mind Over Matter? History and the Spatial Turn, ,,Cultural and Social
History”,vol. 7,2010, nr 1,s. 111-121; Size Matters: Scales and Spaces in Transnational and
Comparative History, numer tematyczny ,,The International History Review”, vol. 33,
2011, nr 4, a tam wprowadzajacy tekst: B. Struck, K. Ferris, J. Revel, Introduction: Space
and Scale in Transnational History, s. 573-584.
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131 132

ku prawom cztowieka®’, a takze zwrotu digitalnego'”. Przeglad literatury

pokazuje takze zainteresowania historykéw dyskutowanymi w humanisty-

ce ostatnich lat problemami, m.in.: obywatelsko$ci'*, kosmopolityzmu'*,

biopolityki'**, chordb, plag i medycyny', korupcji'®’, biedy i sposobdw jej
badania'®, Jako swoisty relikt postmodernizmu, w polu zainteresowan na-
dal pozostaje problem relacji miedzy historia i literaturg'*.

Cze$¢ Il Wnioski

Uznana amerykariska mediewistka — Karolyn W. Bynum — okre$la stan
dzisiejszej historiografii w nastepujacy sposdb:

Pisarstwo historyczne ostatnich lat zdecydowanie idzie w kierunkach, kté-
re wydaja sie kontestacja, a nawet odrzuceniem, zwrotu kulturowego i lin-
gwistycznego.[— —] Istnieja dwie drogi, ktére obrata historia w ostatniej

131 Numer specjalny Toward a French History of Universal Values: Charity, Human

Rights, and Humanitarianism pisma ,,French Historical Studies”, vol. 34, 2011, nr 3; ,His-
tory and Human Rights”, sekcja specjalna pisma ,,Storia della Storiografia”, nr 59/60,
2011; Human Rights, Utopias, and Gender in Twentieth-Century Europe numer tematyczny
,Central European History”, vol. 44,2011, nr 1. Por. takze: M.L. Mangharaam, The Turn
to Human Rights in Postcolonial Studies. A Review of Recent Scholarship, ,,Journal of Com-
monwealth and Postcolonial Studies”, vol. 17,2011, nr 1, s. 167-177.

132 Historia digital, numer tematyczny , Historia Critica” 2011, nr 43; jeden za$
z przysztych numeréw pisma,, Journal of Early Modern Cultural Studies” bedzie doty-
czyt tematu: The Early Modern and the Digital.

133 European Review of History / Revue européenne d’histoire”, vol. 18, 2011,
nr 3 — numer tematyczny: Civility in History. Concept, Discourse and Social Practice.

134 Cosmopolitanism in World History, zeszyt tematyczny ,, Journal of World History”,
vol. 21,2010, nr 3.

135 East Central Europe”, vol. 38, 2011, nr 1, numer tematyczny: Biopolitics and Eu-
genics in the First Half of the 20th Century.

136 Science and Medicine in Latin America, zeszyt tematyczny ,,The Hispanic Ameri-
can Historical Review”, vol. 91, 2011, nr 3; Médicalisation — numer tematyczny pisma
,»Geneses. Sciences sociales et histoire” 2011, vol. 82; After the Asylum: Historical. Reflec-
tions on Deinstitutionalization in Canada, zeszyt tematyczny ,,Histoire sociale / Social
History” (Kanada), vol. 44,2011, nr 87/88; The Rhetorics of Plague: Early and Late, specjal-
ny numer ,, Journal of Early Modern Cultural Studies”, vol. 10, 2010, nr 2.

137 Journal of Social History: Societies & Cultures”, vol. 45,2012, nr 3, numer spe-
cjalny: The Hidden History of Crime, Corruption, and States.

138 Archeologies of Poverty — numer tematyczny pisma ,Historical Archaeology”,
vol. 45,2011, nr 3.

139 [ ’histoire saisie par la fiction, numer specjalny pisma , Le Débat” 2011, nr 165,
a tam artykuly dotyczace historii i powiesci, statusu fikcji literackiej wobec narracji
historycznej, powieéci historycznej, autorstwa takich znanych badaczy, jak m.in.
Pierre Nora, Mona Ozouf, Alain Corbin. Podobnej problematyce po$wiecony jest tema-
tyczny numer pod tytutem: Histdria e literatura brazylijskiego pisma , Histdria & Per-
spectivas”, vol. 24, 2011, nr 45.



Wiedza o przesztosci — perspektywy na przysztosé 267

dekadzie, a ktére mozna uzna¢ za odwrdt od tekstualizmu: z jednej strony
odnowienie zainteresowan kulturg materialng i przedmiotami, a z dru-
giej nowy entuzjazm wobec tego, co mozna nazwa¢ gtebokimi struktura-
mi, co reprezentuje wylanianie sie tak zwanej ,,wielkiej” czy ,,glebokiej”
historii oraz powrdt do socjobiologicznych i kognitywistycznych wyjas-

nieri ludzkiego zachowania'®.

Diagnoza ta jest zbiezna z opinia innej amerykariskiej mediewistki Gabriel-
le M. Spiegel, Prezydent American Historical Association, ktéra w swoim
prezydenckim adresie zatytutowanym Zadanie historyka (2009) stwierdzita,
ze wplyw trenddw poststrukturalistycznych i postmodernistycznych na
historiografie maleje. Dokonujac ich podsumowania, Spiegel zgodzita sie
z diagnozg Nancy Partner, ze powrét do naiwnego empiryzmu czy innych
przed-pomodernistycznych przeswiadczen, ktére ksztattowaty pisarstwo
historyczne, jest mato prawdopodobny, a popularne obecnie takie proble-
my badawcze, jak m.in. postkolonializm, imperium, $wieto$¢, kosmopoli-
tyzm, zwierzeta czy afekty dziela pragnienie ucieczki od zainteresowan
dyskursem i jezykiem oraz odnawiajg zainteresowania zwigzkiem z prze-
sztoscia jako taka. Za jedne z najwazniejszych zagadnien wspétczesnych
badan historycznych Spiegel uznata za$ kwestie transnarodowosci i trans-
nacjonalizmu, diaspory, zdeterytorioryzowanego podmiotu i postkonwen-
cjonalnych tozsamosci'*'.

Wnioski Bynum i Spiegel sa uzasadnione i trafne, co potwierdza wy-
zej przedstawiony przeglad literatury. Jednak rekonfiguracje zainte-
resowan badawczych historykéw nie sg tylko prosta reakcja na nurty
postmodernistyczne, co przejawia sie w przyjmowaniu przeciwstaw-
nych opcji badawczych i postaw. Przedtem za wazne uznawano badanie
tekstu i narracji, teraz rzeczy i materialno$ci; przedtem interesowalis-
my sie przedstawianiem przeszto$ci (representation), teraz jej obecno-
$cig (presence); przedtem byt tekstualizm, narratywizm, dekonstrukcja
i konstruktywizm, teraz nowy empiryzm i nowy materializm; przedtem
dominowaly zainteresowania epistemologia, dzisiaj ontologia; kiedy$
panowat kulturocentryzm, teraz bio/ekocentryzm; przedtem panowata
swoboda metodologiczna i tworzenie wiedzy w modusie ,,stabej nauki”,
teraz trzeba wréci¢ do porzadnych badar empirycznych i przestrzegal
rygoréw warsztatu naukowego; postmodernizm byt ,,mroczny” i méwit
o konicach, katastrofach, §mierciach i traumie, wiec teraz czas na ten-
dencje afirmatywne i pozytywne.

140 K. W. Bynum, Perspectives, Connections & Objects: What Happening in History Now?,
,Dedalus”, vol. 138, 2009, nr 1,s. 77.
1“1 G.W. Spiegel, Zadanie historyka, w: Teoria wiedzy o przesztosci, s. 45.
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Trzeba bowiem zaznaczy(, ze zachodzace przewarto$ciowania sg
efektem zjawisk zachodzacych w $wiecie, zaréwno o charakterze poli-
tycznym, spotecznym i gospodarczym (terroryzm, migracje, kolejne lu-
dobdjstwa, globalny kapitalizm), jak i naukowym (m.in. odkrycia w ra-
mach prymatologii, neuronauk, kognitywistyki, biologii molekularnej
i syntetycznej). Sa one takze wynikiem zmian w systemie nauczania
(zmiany generacyjne, autochtonizacja akademii, liczebny przyrost stu-
dentéw i pracownikéw reprezentujacych mniejszo$ci; wzrastajaca licz-
ba kobiet, w tym piastujacych decyzyjne stanowiska; kapitalizacja; uma-
sowienie). Warto zatem podkreslié, ze wspomniane przez Bynum dwie
tendencje (zainteresowanie kultura materialng i gtebokimi strukturami,
co taczy ona z socjobiologia i kognitywistyka), oraz wymienione przez
Spiegel popularne tematy zainteresowati badawczych, nie stanowig zja-
wisk charakterystycznych jedynie dla badan historycznych, lecz okre$-
laja zasadnicze tendencje wspétczesnej humanistyki (cho¢ sie oczywi-
$cie na nich nie wyczerpuja).

Jak wspomniatam na poczatku, nurty, ktére w sposéb zasadniczy
naruszajg fundamenty i zatozenia badant humanistycznych, zwigzane sa
z krytykg europocentryzmu (tu nalezy jeszcze raz zaznaczy¢ rosngcy
wpltyw wiedz tubylczych, ktére rozsadzaja europejska idee nauki jako
ideatu poznania) oraz antropocentryzmu (podwazanie, a w wersji skraj-
nej odrzucanie humanistycznego rozumienia cztowieka i jego uprzywi-
lejowanego miejsca w §wiecie). Wszystkie zwroty, o ktérych méwi przy-
wotana wyzej dyskusja opublikowana w ,,American Historical Review”
(zob. s. 231 i n.niniejszego tekstu), oraz teksty oméwione w drugiej cze-
$ci artykutu w mniejszym lub wiekszym stopniu uczestnicza w dysku-
sjach na ten temat. Istnieje jednak pewien metaproces, ktéry stoi nad
i za wszelkimi zwrotami i rekonfiguracjami, a dotyczy kwestii dla przy-
szto$ci wiedzy fundamentalnej.

Otéz dzisiejsza humanistyka jest cze$cia procesu zmierzajacego do
zbudowania holistycznej, inkluzywnej, integrujacej i komplementarnej
wiedzy, ktéra potaczytaby nauki humanistyczne i przyrodnicze, a takze
wiaczytaby w swoje ramy wiedze tubylcze. Co wiecej — i jest to chyba naj-
bardziej radykalna idea — czlowiek nie jest jej jedynym autorem'?, Wiedza

12 0dwotuje sie do badan prymatologéw i do publikowanych w naukowych czaso-
pismach tekstéw, ktérych wspétautorami sg szympansy (konkretnie chodzi o szym-
pansa kartowatego, bonobo, Pan paniscus). Zob.: S. Savage-Rumbaugh oraz Kanzi Wam-
ba, Panbanisha Wamba, Nyota Wamba, Welfare of Apes in Captive Environments: Comments
On, and By, a Specific Group of Apes, , Journal of Applied Animal Welfare Science”, vol. 10,
2007, nr 1,s. 7-19. Rzecz jasna, szympansy (Kanzi Wamba, Panbanisha Wamba i Nyota
Wamba) nie pisaly tego artykutu, ale komunikowaly sie z badaczka (Sue Savage-Rum-
baugh) i odpowiadaly na pytania dotyczace ich potrzeb. Artykut ten wzbudzit duze za-
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ta ma charakter transformujacy i emancypacyjny, a takze wizjonerski.
W badaniach przeszto$ci proces ten ujawnia sie w wysitkach zbudowania
wiedzy o przeszto$ci, w ktérej nie ma uprzywilejowanych centréw geogra-
ficznych jej tworzenia oferowanego dotychczas przez Europe ani uprzywi-
lejowanych podejs¢ badawczych, kierujgcych sie wczesniejszymi ideami
racjonalnej naukowosci czy tradycyjnie rozumianego obiektywizmu. W ta-
kiej opartej na idei organicyzmu wiedzy ,,wszystko taczy sie ze wszystkim”.
Faktycznie, we wspdiczesnej humanistyce wszystko stato sie relacyjne —
dyskutuje sie o relacyjnej podmiotowosci, przestrzeni, a takze o relacyjnej
archeologii, estetyce, geografii, socjologii, ktére czesto odwotuja sie do la-

tourowskiej teorii aktora-sieci (actor network theory)'**. W istocie, wspét-

czesna humanistyka zastuguje na miano , humanistyki kincentryczne;j”***

i cata jest o zwigzkach, splataniach (entanglements), sieciach i siatkach,
asamblazach, ktére sie ze sobg tgcza, przenikaja i placza. Idee te widoczne
sa réwniez w badaniach historycznych, gdzie coraz czesciej méwi sie nie
o granicach i przetomach, lecz o przechodzeniu, przenikaniu i zwigzkach,
co w pojeciach ujawnia przedrostek ,,trans” (na przyktad historia trans-
narodowa'® czy transkulturowa'®, historia trans- czy miedzygatunko-

interesowanie, podwaza bowiem ludzki monopol na autorytet poznawczy i ukazuje
mozliwo$ci wielogatunkowego autorstwa i budowania transgatunkowej wiedzy. Por.
na ten temat: G. A. Bradshaw, An Ape Among Many: Co-Authorship and Trans-Species Epi-
stemic Authority, ,,Configurations”, vol. 18,2010, nr 1/2, s. 15-30. Trzeba zaznaczy¢, ze
takie wspdtautorstwo dotyczy nie tylko zwierzat, lecz takze inteligentnych maszyn.

143 Rzecz jasna, relacjonalizm nie jest niczym nowym, jednak w ciggu ostatnich
dekad afirmujacych myslenie w kategoriach networkdéw i splatan zyskat inne znacze-
nie, niz miat w tradycyjnej epistemologii. Dowodem tego jest ksigzka Iana Hoddera,
Entangled. An Archaeology of the Relationships between Humans and Things, Oxford 2012,
ktéra stanowi wazny wktad w dyskusje na temat zwigzkéw miedzy ludZmi i rzeczami
iich wzajemnych zaleznosci oraz sprawczosci rzeczy.

141 Okreslenie to buduje przez analogie do angielskiego stowa kin — krewny; kin-
ship — pokrewieristwo.

145 Transnacjonalizm jest jedng z najprezniej rozwijajacych sie tendencji we
wspdtczesnej historiografii. Méwi sie nawet o paradygmacie transnarodowym. Zob.:
Comparison and History. Europe in Cross-National Perspective, red. D. Cohen, M. O’Connor,
New York 2004; P. Clavin, Introduction: Defining Transnationalism, ,,Contemporary Euro-
pean History”, vol. 14, 2005, nr 4, s. 421-440; ,,AHR Conversation: On Transnational
History”, AHR, vol. 111, 2006, nr 5; D.L. Ransel, Reflections on Transnational and World
History in the USA and Its Applications, ,Historisk Tidskrift” (Szwecja), vol. 127, 2007, nnr 4,
s. 625-642; L. Briggs, G. McCormick, J. T. Way, Transnationalism: A Category of Analysis,
»American Quarterly”, vol. 60, 2008, nr 3, s. 625-648. Zob. takze: The Making of the Middle
Class. Toward a Transnational History, red. A.R. Lopez, B. Weinstein, Durham, N.C. 2012
oraz numer specjalny Transnational Cooperation in Food, Agriculture, Environment and
Health in Historical Perspective pisma ,,Contemporary European History”, vol. 20, 2011,
nr 4, Por.: S. Vertovec, Transnarodowos¢, Krakéw 2012 (oryg. ang. 2009).

146 Ppostmedieval. A Journal of Medieval Cultural Studies”, vol. 4, 2013, nr 2: The
Transcultural Middle Ages.
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wa'¥’, historia pogranicz'*® i diaspor, badania mdrz i oceandéw jako tgcza-

cych raczej niz budujgcych réznice i podziaty)'*.

W humanistyce od kotica lat dziewieédziesiatych zachodzi proces, kté-
ry socjolog nauki — Andrew Pickering — okreslit jako ,,posthumanistyczne
przemieszczenie ram interpretacyjnych”*°, Proces ten manifestuje wyta-
nianie sie paradygmatu, ktéry okresla sie czasami mianem humanistyki
nieantropocentrycznej i posteuropejskiej, a czasami posthumanistyki, hu-
manistyki ekologicznej czy srodowiskowej. Wybdr tego paradygmatu jest
wyborem specyficznego sposobu widzenia $§wiata, chodzi bowiem w nim
nie tylko o wypracowanie nowego metajezyka, lecz o zmiane $wiadomo-
$ci — o nabycie wrazliwos$ci ekologicznej i wychowanie cztowieka w duchu
empatii wobec innych form zycia''. Stawka jest tutaj spoteczna transfor-
macja od spoleczenistwa przemystowego do ekologicznego'** W tej per-
spektywie prace badawcze staja sie czescia budowania zorientowanej na
przyszto$¢ — jak jg nazywam — humanistyki afirmatywnej'?, pozytywne;j,
wspierajacej, wzmacniajacej, integrujacej, tworzacej poczucie nie zagraza-
jacej katastrofy i upadku, ale pozytywnej potencjalnosci stawania sie
i wspdttworzenia §wiata, mozliwosci wptywu na otaczajaca rzeczywistosé,

147, McHugh, Animal Stories. Narrating across Species Lines, Minneapolis, Minn. 2012.

148 7ob.: numer tematyczny ,, The Journal of American History”, vol. 98,2011, nr 2,
zatytulowany Margins and Mainstream: The Brave New World of Borderlands History (a tam
wazny artykut ukazujacy, czym jest historia pogranicz: J. Nieto-Phillips, Margins and
Mainstream: The Brave New World of Borderlands History. An Introduction, s. 337-361). Por.:
vol. 66,2011, nr 2 pisma ,,Annales. Histoire, Sciences Sociales”, ktéry dotyczy proble-
mu migracji, statusu emigranta, diaspory.

149 7jawisko to zauwaza tez K. W. Bynum, op. cit., s. 82.

150 A, Pickering, The Mangle of Practice: Agency and Emergence in the Sociology of Sci-
ence,,,The American Journal of Sociology”, vol. 99,1999, nr 3,s.561.

151 Warto w tym miejscu przypomnie¢ stowa Thomasa Kuhna: ,,wybér pomiedzy
paradygmatami jest [— —] wyborem miedzy dwoma nie dajacymi sie ze soba pogodzié
sposobami zycia spotecznego. [— —] Przyjecie nowego paradygmatu wymaga czesto
przedefiniowania odpowiedniej nauki. Niektére stare problemy moga zostaé przesu-
niete do innej nauki bagdZ w ogdle uznane za «nienaukowe». Inne, ktérych poprzednio
nie dostrzegano lub ktére uznawano za trywialne, sta¢ sie moga dzieki nowemu para-
dygmatowi wzorcem istotnych osiggnieé naukowych [— —] Tradycja nauki normal-
nej, ktéra wyltania sie z rewolucji naukowej, nie tylko nie daje sie pogodzié z tradycja
poprzednia, lecz zazwyczaj jest w stosunku do niej niewspétmierna”. T.S. Kuhn, Struk-
tura rewolucji naukowych, Warszawa 2001 (oryg. ang. 1996),s. 170 i 185.

152 70b.: R. Morrison, Ecological Democracy, Boston 1995. Por. takze: F.]. Broswim-
mer, Ecocide. A Short History of the Mass Extinction of Species, London 2002, s. 97 n. Por.
takze: M. Lane, Eco-Republic. What the Ancients can Teach Us about Ethics, Virtue and Su-
stainable Living, Princeton, N.J, 2012.

153 E. Domatiska, Humanistyka afirmatywna: pteé i wladza po Butler i Foucault, w: Ple¢
i wladza. Historyczne konteksty, wspdlczesne krytyki, nowe perspektywy, red. F. Kubiaczyk,
M. Owsianna, Poznan-Gniezno 2013 (w druku).
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a takze nieuchronnej wspétzaleznos$ci, wspdtbycia, symbiotycznego stawa-
nia sie z innymi, sposréd ktérych tylko niektérzy sa ludZmi. Nalezy jednak
podkreslié, ze nie chodzi tutaj o tworzenie infantylnej, naiwnej i sielanko-
wej wizji humanistyki, ktéra odcina sie od dyskusji dotyczacych m.in. zy-
wotnych probleméw polityczno-spotecznych, ale o przekroczenie nega-
tywnosci i zaproponowanie innego zestawu kategorii badawczych, ktére
zarysowatyby ramy interpretacyjne dla historii otwierajacej rézne wizje
przysztosci; historii, ktéra wspiera sie ideami krytycznej nadziei, goscinno-
$ci, przyjazni i mito$ci'* (pamietajmy o wptywie neuronauk i kognitywistki
na rozumieniu tych poje¢), odbudowuje poczucie bezpieczetistwa w $wie-
cie i wspiera wiezi miedzyludzkie i miedzygatunkowe, zaufanie i szacunek
do drugiego cztowieka, innych form zycia i sacrum oraz idee zycia wspdl-
notowego rozumianego w kategoriach zbiorowosci ludzkich i nie-ludzkich
podmiotéw (czy person).

Jest to zatem intelektualna utopia bedaca wyrazem obawy o przysztos¢,
a nie infantylnego optymizmu. Jest to utopia, w ktérej wyjasniajace proces
historyczny teorie konfliktu uzupetniane sg teoriami wspdtpracy, wspétby-
cia i symbiotycznych relacji; dotychczas za$ wszechpanujace pojecie trau-
my jako podstawy tworzenia jednostkowej i wspdlnotowej tozsamosci uzu-
pelnia sie i neutralizuje pojeciem empatii. Podkreslam raz jeszcze, ze nie
jest to jednak wizja infantylna. W utopii tej nie chodzi o forsowanie naiw-
nych idei pojednania i konsensu, ale (nadal badajac zjawiska negatywne)
o wieksze skupianie sie na zjawiskach pozytywnych, co mogtoby wskaza¢,
jak mozna zy¢ razem w konfliktach. W obecnej sytuacji spoteczno-politycz-
no-gospodarczej humanistéw nie sta po prostu na obezwtadniajacy kata-
strofizm i deprecjonujaca negatywnos¢.

Podobnie jak tak zwana nowa humanistyka lat osiemdziesiatych i dzie-
wieddziesigtych, dzisiejsza post/eko/biohumanistyka nadal pozostaje hu-
manistykg emancypacyjna, ale wyzwolenie, o ktérym méwi, nie dotyczy juz
tylko ludzi uciskanych z racji swej rasy, pici, pochodzenia etnicznego, klasy
czy wyznawanych warto$ci, lecz wyzwolenia gatunkéw (species emancipa-
tion) spod panowania skoncentrowanego na swoich interesach gatunku
ludzkiego. Humanistyka ta poszukuje inkluzywnej wizji wspdlnotowosci

154 Zainteresowanie zagadnieniem go$cinnoéci i przyjazni, ktére odzyto m.in.
dzieki pracom Jacquesa Derridy (por.: idem, Goscinno$¢ nieskoriczona, ,,Przeglad Filozo-
ficzno-Literacki” 2004, nr 3 (9)) podjete zostalo w numerze specjalnym ,, Journal of the
Royal Anthropological Institute” (vol. 18, 2012) pod tytulem: The Return to Hospitality:
Strangers, Guests, and Ambiguous Encounters. Zob. takze: Hope and Feminist Theory, numer
tematyczny ,, Journal for Cultural Research”, vol. 14, 2010, nr 4. Na temat mitosci jako
pojecia politycznego o transformujacym potencjale, zob.: M. Hardt, A. Negri, Rzecz-po-
spolita. Poza wlasnos¢ prywatng i dobro publiczne, Krakéw 2012 (oryg. ang. 2009). Por. tak-
ze: L. Boltanski, L’Amour et la Justice comme compétences, Paris 1990.
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przyjaznej dla réznych form zycia. Oferuje ona rézne scenariusze przy-
szto$ci i raz jeszcze uobecnia wieczne pragnienie przynaleznos$ci i poszuki-
wanie wspdlnoty. Przekonuje takze, ze ujecie przysztosciowe i perspekty-
wa planetarna moga pomdc zbudowad wiedze, ktéra ma dla Ziemi warto$é
przetrwania. W tym kontekscie warto zastanowi¢ sie zatem, co oznaczato
dla gatunku ludzkiego pojawienie sie historii i czy faktycznie nalezatoby
wspieraé jej dominujgca role wérdd innych podej$é do przesztosci.

Powyzsze rozwazania mogg nasunaé wniosek, ze historyk powinien
zna¢ sie na wszystkim (od astronomii do zoologii) i ze historia zatraca
swoja dyscyplinarna specyfike. Tak jednak nie jest. Nadal podstawg pracy
historyka sa rzetelne badania Zrédtowe, na ktérych opierajg sie badania
konkretnych wydarzen, proceséw i probleméw. W istocie, w obecnie pro-
wadzonych dyskusjach porusza sie kwestie redyscyplinizacji historii i kta-
dzie sie wyrazny nacisk na profesjonalizm pracy badawczej, krytyke Zréd-
ta, znajomos$¢ metodyki pracy archiwalnej, dyscyplinarna erudycje, co
manifestuje zwrot archiwalny i zwrot empiryczny. W innymi miejscu
okreslitam to zjawisko mianem ,,atawizmu pozytywistycznego”, ktéry nie
$wiadczy o regresie dyscypliny, ale o jej regeneracji; statym przypomina-
niu o cechach stanowigcych jej podstawy i rdzefi™*>, Historycy zajmujacy
sie historia starozytnej Mezopotamii, szesnastowiecznej Francji czy histo-
ria PRL-u nie majg powoddéw do obaw. Nikt nie bedzie ich przekonywalt, ze
ich zainteresowania sa nie na czasie, a podejscie pozytywistyczne. Nie ma
tez sensu, by dzieli¢ dzisiaj historykéw na tradycyjnych i awangardo-
wych. Nalezatoby raczej méwic o historykach dobrych i ztych, tj. prze-
strzegajacych zasad profesjonalnego prowadzenia badan historycznych
lub nie. A tych mozna tatwo rozpozna¢, szacujgc baze Zrédtowa, na ktdrej
sie opieraja, przeprowadzona krytyke zrédet, metody badan oraz manife-
stujaca sie w przywotywanych pracach erudycje. Nie chodzi tez o ,,uswia-
damianie” badaczy. Historycy wiedza, co robig, i nikt nie musi ich pou-
czaé, jak badal przeszto$¢. Historia stata sie dyscypling goscinng, otwarta
i przyjazna dla wszelkich tematéw i uje¢ pod warunkiem, ze badania pro-
wadzi sie zgodnie z wymogami rzemiosta, znajomoscig odpowiednich Zré-
det, literatury i metod.

Jak deklarowatam na poczatku, celem tego artykutu jest przedstawie-
nie na podstawie analiz zawarto$ci najnowszych numerdw czasopism, te-
matdw, tendencji i nurtéw w badaniach przeszto$ci, wokét ktérych tocza
sie ozywione dyskusje. Sa to nurty awangardowe, czesto radykalne, ale
warto pamietad, ze kazda ortodoksja byta kiedy$ herezjg (cho¢, rzecz jas-
na, nie kazda herezja stata sie ortodoksja). Trudno$é moze sprawiaé histo-

155 E. Domariska, Historia egzystencjalna, s. 168.
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rykom przyswojenie ptynacych ze strony badaczy postkolonialnych, eko-
humanistéw i (filo)autochtondéw idei, ze przeszto$¢ nie musi by¢ historia,
ze historia nie musi pozosta¢ dominujacym sposobem podejscia do prze-
sztosci, a nawet, ze moze znikna¢ z uniwersytetéw, jak kiedys alchemia
i astrologia. W istocie bowiem humanistyka nieantropocentryczna i post-
europejska to takze humanistyka niehistoryczna®®, jakkolwiek absurdalne
moze sie to obecnie wydawal. Prowadzone wyzej rozwazania oraz wspie-
rajgca je literatura daja ponadto podstawy by sadzié, ze opisane zjawiska,
cho¢ charakteryzujace na razie awangardowe tendencje i podejscia, moga
by¢ sygnatem nie tyle kolejnych zwrotéw, ile nadchodzacego przewrotu.
Nie jestem odosobniona, stawiajgc hipoteze, ze stoimy u progu prawdzi-
wej rewolucji, ktérg stymuluja kulturowo-polityczne procesy zachodzace
w $wiecie, wspomagajg zmiany zachodzace w osrodku akademickim, ale
powodujg przede wszystkim odkrycia dokonywane w ramach nauk biolo-
gicznych, a zwlaszcza w biologii molekularnej, kognitywistyce i neurona-
ukach’.

Tymczasem nalezaloby jednak powrdci¢ do postawionego na poczat-
ku artykutu pytania, czym jest historia dzisiaj, i pozwoli¢ odpowiedzie¢
na nie nowej generacji. Studentka pierwszego roku historii Uniwersy-
tetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — Monika Mréz — napisata tak:
,Dopdki rozumie sie cztowieka, to historia réwniez bedzie rozumiana”.
,Historia nadaje sens wspdtistnieniu” — napisat inny student tego roku
Marcin Smolnicki'®®, Mtodzi adepci badan historycznych intuicyjnie
wskazujg na te zagadnienia, ktére powodujg obecnie zasadnicze rekon-
figuracje w awangardowych nurtach badan historycznych (i ogélnie
humanistycznych). Nalezg do nich, po pierwsze, pytania: co to jest czto-
wiek? czym jest zycie?, ktére prowokowane sg juz nie tylko przez
Auschwitz jako symbol ostatecznego zla i radykalnej dehumanizacji,
lecz przez postep biotechnologiczny, a po drugie kwestia, czy i jak
w skonfliktowanym $wiecie historia moze poméc zbudowaé wiedze

156 Pojecie humanistyka niehistoryczna nie implikuje, rzecz jasna, wyrugowania
z badati przesztosci historii, podobnie jak okre$lenie humanistyka nieantropocen-
tryczna nie oznacza, ze przestaje sie ona zajmowaé cztowiekiem. Chodzi o jej decen-
tralizacje, aczkolwiek trzeba pamietaé, ze wspomina sie takze o potrzebie zbudowania
alternatywy do historii (a nie tylko alternatywnych historii). Czy jednak mogtaby ona
by¢ dzietem cztowieka?

157 Do takiego wniosku dochodzi takze, rozwazajgc wspétczesne zwroty, D. Bach-
mann-Medick. Upatruje ona symptomy rewolucji w stylu przewrotu kopernikariskie-
g0 w zwrocie neurobiologicznym, eadem, op. cit., s. 468.

158 Cytaty pochodzg z prac na temat ,,Co to jest historia?” przygotowanych przez
studentéw pierwszego roku historii UAM na moje zajecia z ,,Wprowadzenia do histo-
rii”, semestr zimowy 2011/2012 r.
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o0 zyciu razem. Czym zatem w tym kontekscie jest historia? Badaniem
zasad wspdlistnienia réznorodnych (takze wielogatunkowych) wspdlnot
zamieszkujacych Ziemie w przeszto$ci i obecnie oraz nadawaniem im
odpowiadajgcych potrzebom wspdtczesnosci i przysztosci senséw.

Knowledge of the Past: Future Perspectives

The purpose of this article is to present trends and research perspectives that
have dominated the various avant-garde tendencies of contemporary historiog-
raphy and multidisciplinary research of the past, and an attempt to sketch the
trajectory of their development in the future. Based on extensive research of the
contents of the latest volumes of almost three hundreds periodicals published in
various fields of the humanities and social sciences, the author argues that the
future of reflection on the past is fundamentally linked to the progressive efforts
to build a holistic and complementary knowledge, which is non-anthropocen-
tric, post-European and post-human. Its aim is to connect the humanities and so-
cial sciences with the natural sciences (life sciences, biological sciences) and
techno sciences as well as to include indigenous knowledges. This new knowl-
edge is highly influenced by effects of inquiries from the life sciences, cognitive
science and neurosciences. Hence, peripheral, most current and often radical
trends, such as transnational / transcultural history, environmental or ecologi-
cal history, multispecies history, indigenous history, big history, biohistory and
neurohistory have a chance to become in the future the most dynamically devel-
oping subdisciplines of historical research. The author ends the article propos-
ing a new definition of history as inquiry into the rules of co-existence of various
(also multispecies) communities inhabiting the Earth, in the past and the pre-
sent, and endowing them with meanings according to present and future needs.
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