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Tomasz Jasitiski, Gall Anonim — poeta i mistrz prozy. Studia nad ryt-
mikq prozy i poezji w okresie antycznym i Sredniowiecznym, Avalon,
Krakéw 2016, ss. 430

Swoja kolejna publikacje poswiecona kronice Anonima tzw. Galla Tomasz Jasin-
ski adresuje, jak sam stwierdza, ,,w pierwszym rzedzie do historykéw” (s. 16)'.
Niewykluczone jednak, ze wspéltczesny historyk, nawet mediewista, moze mie¢
niejakie trudnosci z tg lektura, chocby z takim oto jej fragmentem: ,,Poeci alek-
sandryjscy upowszechnili diereze bukoliczng (po czwartym daktylu), co prze-
waznie uniemozliwiato powstanie cezury pobocznej po piatej arsie. Natomiast
od czaséw Wergiliusza i Owidiusza obowigzywaty dwa dodatkowe obostrzenia:
po pierwsze, starano sie unikaé na koticu wersu wyrazu jednosylabowego; po
drugie, zalecano, aby wyraz zamykajacy wers heksametru liczyt dwie lub trzy
sylaby, a jedynie w wyjatkowych wypadkach wiecej” (s. 239). Dodajmy, Ze nie
jest to fragment najbardziej nasycony terminami obcymi zazwyczaj wspétczes-
nemu historykowi.

Jasiriski jest w pelni §wiadomy wysokich, a nietypowych dla wspdtcze-
snej praktyki historiograficznej wymagan, jakie stawia historykom. Zaopatrzyt
przeto ksigzke — i chwata mu za to — w ,,Stownik wazniejszych terminéw”
(s. 401-406). Stownik éw jest niezbedny, bowiem obecnie bezsporny niegdy$
zwiazek mediewistyki z wiedza filologiczng nie jest dla absolwenta studiéw

! Twdrczo$¢ Tomasza Jasiriskiego, w tym publikacje poswiecone Gallowi, zbiera
skrupulatnie Maciej Dorna, Bibliografia profesora Tomasza Jasiriskiego za lata 1975-2016, w:
Stilo et animo. Prace historyczne ofiarowane Profesorowi Tomaszowi Jasiriskiemu w 65. rocznice
urodzin, red. M. Dorna, M. Matla, M. Sosnowski, E. Syska przy wspdlpracy W. Barana-
-Koztowskiego, Poznan 2016, s. 27-39.
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historycznych oczywisto$cia. Mozna wiec caly bogaty juz cykl poswiecony
twérczo$ci Galla i jego kronice odczytal jako apel o przywrdcenie w polskiej
mediewistyce dawnej jednosci warsztatu historyka i filologa. Nie brak w recen-
zowanej ksigzce i pozostatych publikacjach Jasifiskiego wzmianek o korzys$ciach
plynacych z rozwazan nad stylistyka, retoryka i poetyka Kroniki Galla Anonima.

I tak — powotujac sie na Wilhelma Meyera — przypomina, ze ,,za pomocg
rytmiki mozna wykry¢ btedy, ktére wkradty sie do kopii «Kroniki polskiej»”2.
To niezwykle istotna uwaga w sytuacji, kiedy, jak w tym przypadku, nie dyspo-
nujemy oryginatem utworu, lecz stosunkowo péZznymi kopiami oraz edycjami
zawierajacymi hipotetyczne, mniej lub bardziej, wstawki samych wydawcéw. Nie
zawsze musza to by¢ ,,poprawki” wydawatoby sie mato znaczace, jak zamiana
przez Karola Maleczytiskiego wystepujacej we wszystkich trzech kopiach kro-
niki Galla nazwy Pémordna (zaznaczono akcenty) na ,lekcje niedopuszczalng
z punktu widzenia regut poetyckich Galla: Pomorania” (s. 351). Warto tez zwré-
ci¢ uwage na tekst umieszczony w przypisie (s. 23 przyp. 4), w ktérym Jasitiski
przypomina, iz ,,ze wzgledu na brak interpunkcji lub wystepowanie jej w formie
zredukowanej nie wiemy, kiedy — zdaniem autora tekstu — byt koniec zdania.
[- -] Edytorzy [- -] stawiali przecinki i kropki wedlug wlasnego uznania. Wielo-
krotnie przy tym wybierali gorsze kopie, w ktérych szyk wyrazéw byt zmieniony
[--]; z braku znajomosci cursusu nie potrafili ocenié, ktéra kopia jest bardziej
poprawna. Trzeba tez zaznaczy(, ze edytorzy ci dysponowali czesto kopiami,
ktére byty kopiami kopii etc.”. Uwagi te koresponduja z wnioskiem Jarostawa
Wenty, ze ,niewatpliwie nalezy przeprowadzi¢ w oparciu o elektroniczne bazy
danych doktadng analize jezyka autora” badanego tekstu zrédta®. Odpowiedni
program komputerowy — stwierdza z kolei Jasifiski (s. 23 przyp. 4) moze oczy-
wiscie sie ,,myli¢ co do pojedynczych rytméw, ale «wytawial» tekst bez kie-
rowania sie subiektywnymi kryteriami”. Specjalnie napisany dla studiéw nad
kronika Galla program po przejrzeniu gigantycznej bazy 900 tys. stron dopro-
wadzil Jasinskiego do odkrycia ,,niezwykle wczesnej genezy prozy ze znacznym
udziatem veloxu «czasownikowego» i wykazanie nieprzerwanego jej rozwoju od
pbznego antyku do czaséw Galla” (s. 66). Tyle ze do okoto 1030 r. a od IV w. n.e.
utwordw prozy rytmicznej z udzialem veloxu ,,czasownikowego” jest zaledwie
okoto 30 na okoto 19 tys. umieszczonych w bazie zabytkéw (s. 135). Tak zni-
koma obecnos$¢ dato sie wykryé wyltacznie za pomoca programu komputerowego
(s. 136). 0d 1030 r. do pojawienia sie kroniki Galla Anonima doszto zaledwie kil-
kanas$cie utworéw wykazujacych pewne do niej podobienistwa (s. 120-134). Gall
nawigzal wiec do tradycji tylez czcigodnej, co rzadko spotykanej i w jej ramach

2 T. Jasitiski, Jak Gall Anonim tworzyt veloksy? Przyczynek do poznania rytmiki , Kroniki
polskiej”, w: Klio viae et invia. Opuscula Marco Cetwiriski dedicata, red. A. Odrzywolska-
-Kidawa, Warszawa 2010, s. 17.

3 J. Wenta, Kronika tzw. Galla Anonima. Historyczne (monastyczne i genealogiczne) oraz
geograficzne konteksty powstawania, Torut 2011 (Scientiae Auxiliares Historiae, t. 2),
s.195.
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wykazat sie nowatorstwem. ,,Wszystko wskazuje na to, ze nikt przed nim, ani po
nim tak nie pisal” (s. 181). Na pytanie o przyczyny takich preferencji mozemy
w odpowiedzi ,,jedynie odda¢ sie przypuszczeniom” (s. 181).

Wyrafinowana proza i poezja Galla Anonima wykazuje wielkie podobien-
stwo wylgcznie do Translacji $w. Mikotaja, co sktania do przedstawienia hipo-
tezy zaktadajacej, iz utwory te sa dzietem jednego autora®. Podobienistwo stylu
obu tych dziet potwierdzaja takze badania stylometryczne, oparte na innych
niz rozumowanie Autora zatozeniach®. Nalezy wiec ewentualno$¢ te traktowad
nader powaznie, chociaz nie sa to jeszcze, stwierdza Maciej Eder, argumenty
ostatecznie rozstrzygajace®. Wprawdzie swego czasu Gerard Labuda wyrazit sie,
ze identyfikacja Galla z autorem weneckim to hipoteza podniesiona ,,prawie
do stopnia pewno$ci’”, ale ,,prawie pewno$¢” z logicznego punktu widzenia to
zaledwie elegancki i optymistyczny synonim ,,braku pewnosci”. Mgt zatem Gall
by¢ tozsamy z Mnichem z Lido, ale utozsamienie jednego anonima z innym nie
mniej anonimowym autorem nie zaspokaja przeciez naszej ciekawosci. Wypada
zadowoli¢ sie stwierdzeniem, Ze Gall Anonim to ,,utalentowany poeta”, ktérego
»wiersze nie ustepujg twdrczo$ci najwybitniejszych poetéw tego czasu” (s. 400).
Takze i z tym, iz ,,postugiwat sie unikatowa formga prozy, ktérg sam stworzyt”
(s. 182). Biegtosci w literackim rzemios$le w 6wczesnej Polsce naby¢ nie mégt.

Czy byl wiec, jak sam sugeruje, cudzoziemcem? Mozliwe. Warto jednak przy-
toczy¢ opinie Witolda Wojtowicza na temat aspektéw autobiograficznych w kro-
nice Galla: ,,wydaje sie, iz opowiadajacy istnieje tu jako figura narracyjna, a nie
jako postaé historyczna ukazujaca $wiadomosé autora”s. Mozna przypomnieé
opinie Adama Mickiewicza, jak Gall poety i historyka, watpiacego w cudzoziem-
skie pochodzenie kronikarza: ,,u zadnego z dwczesnych kronikarzy chrzescijan-
skich nie znajdzie sie tak mocnego, tak wyraznego uczucia jednosci, tak silnego
patriotyzmu”®, Na autochtonizm Galla, podobnie jak i jego ,,cudzoziemskos$¢”
dowodéw niezbitych do tej pory nie znaleziono.

Pozostaje pytanie, dlaczego autor, $wiadomy, iz nikt przed nim nie opisat
dziejéw Polski, a wiec $wiadom niewielkiej tu jeszcze kultury literackiej, stwo-
rzyt dzieto tak wyrafinowane? Do kogo rzeczywiscie adresowal swoja kronike?
Kto w éwczesnej Polsce byt w stanie doceni¢ jego literacki kunszt? Wreszcie
kolejne pytanie: czy kunsztowna forma nie przewaza nad wiarygodno$cia

* Szerzej zob. T. Jasitiski, O pochodzeniu Galla Anonima, Krakéw 2008.

> M. Eder, Autorstwo Kroniki Anonima zwanego Gallem w $wietle badari stylometrycznych.
Rekonesans, w: Nobis operique favete. Studia nad Gallem Anonimem, red. A. Dabréwka,
E. Skibifiski, W. Wojtowicz, Warszawa 2017, s. 59-73.

¢ Tbidem.

7 G. Labuda, Zamiana Galla Anonima, autora pierwszej Kroniki dziejéw Polski, na Anonima
-Wenecjanina, St. Zr. 44, 2006, s. 117-125.

8 W. Wojtowicz, Tarda loquendi facultas — tozsamos¢ tzw. Galla Anonima w kontekscie
listéw i epilogéw ,,Gestow”, ,,Pamietnik Literacki” 104, 2013, 3, s. 18.

° A. Mickiewicz, Pierwsze wieki historii polskiej, w: idem, Dziela, t. 7, Warszawa 1996,
s.116.
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przekazu? Pisze wszak Jasinski, ,,iz rymy i rytmy tworza w prozie Galla dobrze
przemyslany retoryczny system sterowania ekspresja narracji. Jest to system,
w ktérym kazdy rym i kazdy rytm petni $cisle okreslona role. Gall postuguje
sie rymami i rytmami podobnie jak muzyk tonami, péttonami czy akcentami”
(s. 35). Innymi stowy — Gall pragnat gtéwnie budzi¢ emocje. Wiarygodnosci
wielu z podanych przez niego wiadomosci z braku drugiego niezaleznego od
Kroniki polskiej Zrédta sprawdzié nie mozemy. Wprawdzie czytelnicy lub stu-
chacze jemu wspédtczesni mogli czesto zweryfikowaé podawane w kronice fakty.
Ale czy Gall pisat tylko dla wspdtczesnych? Jaka byta reakcja wspdtczesnych?
Z braku zrédet odpowiedzi na to pytanie przeciez nie znamy.

Odpowiedzi na te pytania udziela by¢é moze przyszli uczeni, $wiadomi, jak
proponuje Autor, znaczenia dla mediewistyki tak filologii, jak i literaturoznaw-
stwa, a takze potrafigcy sformutowaé zadania dla programistéw komputero-
wych. Badacz podjat w studiach nad Gallem Anonimem prace zmudng i wykazat
sie zaréwno pomystowoscia w doborze metod badan, jak i niezwykta wprost
pracowito$cia. W efekcie otrzymalismy dzieto, ktére powinno staé sie wzorem
dla prac Zrédloznawczych. Tomasz Jasifiski wprawdzie nie zamknat swojg praca
dyskusji o Gallu, za to otworzyt nowe pola badawcze.

Marek Cetwiriski
(Czestochowa)
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