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Nils Christie — ojciec norweskiej kryminologii.
Koncepcje sprawiedliwosci naprawczej
i spolecznego rozwiazywania konfliktowg

Abstract:

Nils Christie has been a key figure for
the Norwegian science of criminology,
sociology and criminal law for over half
a century. He was not only a great the-
oretician, but also his original ideas con-
tributed to the introduction of real social
and legal changes. He was extremely ac-
tive in the public debate, and his thought
was an impulse for action in many are-
as. His contribution to the development
of the idea of restorative justice can not
be overestimated, and his views are still
alive and provoke discussion on the di-
rection of development of contemporary
legal systems.
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Nils Christie byl norweskim krymino-
logiem i socjologiem zwiazanym z Uni-
wersytetem w Oslo. W 1966 zostat
pierwszym norweskim profesorem kry-
minologii. Nazywany ojcem zalozycielem
norweskiej kryminologii!, Christie byt
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jej kluczowa postacia przez calg swo-
ja wieloletnig kariere naukowsa, a jego
mysl uksztaltowala kolejne pokolenia
kryminologow i jest wciaz zywa. Dzieki
swoim licznym publikacjom, przetluma-
czonym na kilkanascie jezykéw, Chri-
stie jest znany na calym Swiecie, a jego
dziela stanowia tworczy wkilad w idee
sprawiedliwosci naprawczej. Z bogatego
katalogu jego publikacji na szczegbdlna
uwage w tej dziedzinie zashuguja arty-
kut Conflicts as Property? opublikowany
w 1977 r. na tamach The British Jour-
nal of Criminology oraz ksigzka ,Limits
to Pain”. W Conflicts as Property autor
wylozyt swoja koncepcje rozwiazywania
konfliktu, klasycznie bedacego domenag
prawa karnego, oparta na zalozeniu, ze
tytulowy konflikt jest wlasnoscig zainte-
resowanych stron i to do nich powinno
nalezec¢ jego rozwiazanie. Tekst ten wy-
warl ogromny wplyw na nauke prawa
karnego, kryminologii i stanowi swoisty

-2015, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.

1080/14043858.2015.1105501 (dostep 10.09.2018).
2 N. Christie, Conlicts as Property, The British

Journal of Criminology, Volume 17, Issue 1, 1977.
3 N. Christie, Limits to Pain, Oxford 1981.
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manifest sprawiedliwo$ci naprawczej®.
W innych dzietach Christie zajmowat sie
réwniez problemami wymierzania kar
oraz organizacja systemu wieziennictwa
ijej wplywem na spoleczenstwo.

Christie nazywal sam siebie ,bada-
czem spotecznym” (samfunnsforsker),
a jego zainteresowania naukowe wykra-
czaly daleko poza prawo karne. W swo-
ich dzietach poruszal rowniez tematyke
wiezi spotecznych (Hvor tett et samfunn?,
Bortenfor anstalt og ensomhet. Om lands-
byen for usedvanlige mennesker), a roz-
wazania na temat ich wplywu na po-
wstawanie i1 rozwiazywanie konfliktow
w spotecznosciach réznego typu znalazty
sie rowniez we wspomnianym Conflicts
as Property. W publikacji Hvis skolen
ikke fantes, 1971, (tytut mozna przethu-
maczy¢ jako ,Gdyby nie byto szkol”) au-
tor zajal sie problemami wspélczesnych
szkot i idea ich decentralizacji®. Christie
byl rowniez zywo zainteresowany zagad-
nieniami alkoholizmu i legalizacji nar-
kotykow (Tvangsarbeid og alkoholbruk,
Den gode fiende. Narkotikapolitikk i Nor-
den, wspolnie z K. Bruunem). Zdaniem
Christiego naduzywanie narkotykow jest
kwestig zdrowia publicznego, a nie pra-
wa karnego® i leczenie natogéw jest sku-
teczniejsza metoda zapobiegania temu
problemowi niz karanie.

Nils Christie nie lubil pojecia ,prze-
stepstwo”. Uwazal, ze stowo to jest ,wiel-
kie” i ,nieprecyzyjne”. Zamiast o prze-
stepstwach Christie proponuje mowic
o ,niechcianych czynach”. Ich postrze-
ganie jest mocno zrelatywizowane i za-
lezy od wielu czynnikéw, w tym miedzy

4 https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1
080/14043858.2015.1105501 (dostep 10.09.2018).

5 https://nbl.snl.no/Nils_Christie (dostep
10.09.2018).

% Nils Christie: Empty the Prisons, https://
www.wired.com/2009/09/ff-smartlist-christie/
(dostep 10.09.2018).

7 Tamze.

innymi od stosunkow miedzy zaintere-
sowanymi osobami, ale tez charakteru
czynu czy osoby sprawcy. Christie przy-
tacza tu jako przyktad sytuacje, w kto-
rej nastolatek kradnie portfel. Czyn taki
nazwiemy przestepstwem, ale gdyby ten
sam nastolatek podebral ojcu banknot,
w oczach spoleczenstwa bylaby to spra-
wa rodzinna, a jej rozwiazania nie ocze-
kiwaliby$smy od wladz panstwowych, ale
za stuszne uznalibySmy jej pozostawie-
nie samej rodzinie®. Podobnie, trudno
spodziewac sie uznania za przestepstwo
bojki miedzy malymi dzieé¢mi. Czyny ta-
kie sa oceniane inaczej, poniewaz do-
tycza cztonkoéw spotecznosci o bliskich
relacjach. Ich czlonkowie potrafig zrozu-
mie¢ zachowanie pozostalych, poniewaz
znaja ich motywacje. Christie uwaza, ze
rozpatrywanie czynu w oderwaniu od
wszelkich towarzyszacych mu okoliczno-
Sci, a w szczegbdlnosci wiezi spotecznych,
nie jest skuteczna droga do naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem i do
zapobiegania niechcianym czynom. Roz-
wiazanie problemu powinno skupiaé sie
na kompensacji wzgledem ofiary prze-
stepstwa i oddzialywaniach spoleczno-
Sci, ktorej sprawca jest cztonkiem.
Swoja wizje postepowania z konflik-
tami w spoleczenstwie udato sie Christie-
mu precyzyjnie wytozy¢ w krotkim arty-
kule Conflicts as Property. Autor juz na
samym poczatku stwierdza, ze konflikty
sa niezwykle wazne dla spoleczenstwa,
jednak wraz z rozwojem spolecznym,
stopniowo tracily na znaczeniu. Krwawe
zemsty znane z historii nauczyly ludzi, ze
lepiej powierzy¢ zadanie godzenia zwa-
Snionych stron wladzom panstwowym,
jednak to przekazanie doprowadzilo do
niekorzystnej sytuacji, w ktorej dyspo-
nentem konfliktu zamiast skléconych
os6b stalo sie panstwo. Rozpatrywa-

8 Tamze.



Dialogi Polityczne/Palitical Dialogues

nie konflitku prawnego jako wlasnosci
stron wydaje sie typowe dla systemow
prawa cywilnego, Christie jednak chce
identycznie traktowaé przestepstwa.
Sam konflikt nie jest zjawiskiem nieko-
rzystnym i powinien zostaé¢ wyekspono-
wany, aby zainteresowani mieli mozli-
wos$¢ rozwigzania go. Korzys¢ odnosza
nie tylko strony konkretnego sporu, ale
tez cale spoteczenstwo, ktére ma moz-
liwos¢ zacieSnienia wiezi, ale tez nauki
skutecznych metod oddzialywania we-
wnetrznego. Wspoélczesne prawo karne
i kryminologia sprawity, ze konflikty sta-
ly sie niewidoczne lub odebrano je stro-
nom, ktére nie maja mozliwosci realnego
dzialania we wlasnej sprawie. Wladze nie
powinny monopolizowa¢ postepowania
w sprawach sporéw miedzy czlonkami
spoteczenstwa, konflikt powinien zo-
sta¢ zwrocony wlascicielom, a wiec jego
stronom.

Aby zarysowac¢ model rozwigzywa-
nia sporu w matej spotecznosci, Christie
przedstawia proces lokalny w tanzan-
skiej wiosce. Kobieta zerwala zareczny
i byli narzeczeni dochodza zwrotu swoich
wkladéw poczynionych na matzenstwo,
ktore nie doszlo do skutku. Na miejscu
sadu poza niedoszlymi malzonkami zna-
jaduja sie rowniez ich bliscy i inni miesz-
kancy wioski. Wszyscy biora aktywny
udziat w sadzie, ale to kobieta i mezczy-
zna pozostajacy w sporze znajduja sie
w centrum zainteresowania. Wszystkie
pozostate osoby chetnie sie wypowiada-
ja, udzielaja rad, wyrazaja swoje opinie,
ale réwnocze$nie nie zagluszaja stron
iich stanowisk. Na uboczu zas znajduja
sie sedziowie, ktorzy nie biora aktywne-
go udzialu. Ich zadaniem jest obserwo-
wanie sytuacji z boku. Sedziowie nie sa
ekspertami od wyjasniania norm praw-
nych, to zadanie nalezy do mieszkancéow
wioski, ktorzy znaja je, stosuja w co-
dziennym zyciu i rozumieja najlepiej.

Scena przedstawiona przez autora odby-
wa sie¢ w przyjaznej atmosferze i w zna-
nym mieszkancom wioski miejscu, ludzie
znaja sie, zartuja, $mieja, a to wszystko
w jednym z wioskowych domow.

Taki proces jest przeciwienstwem
wspoltczesnego modelu stosowania pra-
wa przez organy panstwowe. Sady sa
miejscami ponurymi, nudnymi, nieprzy-
jaznymi zwyklemu czlowiekowi. Pra-
cownicy sa niezainteresowani ludzmi
stajacymi przed organami. Struktura we-
wnetrzna sadow jest dla obywateli niezro-
zumiala i trudno im sie w nich odnalezc.
Przebywanie w takich miejscach jest dla
ludzi niezbyt przyjemnym doswiadcze-
niem, w dodatku sady sa skonstruowane
w taki sposob, ze staja sie obce codzien-
nemu zyciu cztowieka. Wplyw na to ma
kilka czynnikéw, z ktérych Christie wy-
roznia cztery gléwne. Po pierwsze, sady
sa usytuowane w miejscach poza sferami
zwyktej aktywnosSci zyciowej mieszkan-
cow miast, w szczegbdlnosci w centrach
administracyjnych. Po drugie, ich ar-
chitektura jest skomplikowana, systemy
wielu pieter i korytarzy, w ktérych trud-
no odnalez¢ poszukiwany gabinet osobie
z zewnatrz, wywoluja uczucie zagubienia
i wyobcowania. Budynki maja tez ogrom-
ne rozmiary stanowiace uzewnetrznienie
wielkosci wladzy panstwowej, co po-
woduje, ze po wejSciu do nich cztowiek
czuje sie maly i nic nie znaczacy wobec
ogromu instytucji, do ktorej wkracza. Po
trzecie, strony sg odsuniete na bok we
wlasnej sprawie za sprawg reprezentuja-
cych je pelnomocnikéw. Ich wlasna ak-
tywnos¢ jest ograniczona do minimum.
Christie zauwaza tu, ze w sprawach kar-
nych problem ten ma jeszcze wicksze
znaczenie niz w cywilnych. Pokrzywdzo-
ny w procesie karnym moze nie tylko by¢
reprezentowany przez pelnomocnika, ale
systemy prawne pozbawiaja go prawa
bycia strona, przejmujac zupelnie jego
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role i wystepujac zamiast niego. W kon-
cu, po czwarte, przejecie przez panstwo
roli wystepowania w procesie jako jego
strona sytuuje pokrzywdzonego na ubo-
czu w roli obserwatora wlasnej sprawy.

Nils Christie ma $Swiadomos¢ przy-
czyn obecnego stanu prawnego odbie-
rajacego pokrzywodzonemu mozliwosé
faktycznego udzialu w dotyczacym go
procesie. Wladze panstwowe przyjety na
siebie odpowiedzialnos¢ za Sciganie prze-
stepcow i tym samym rozciagnety ochro-
ne nad pokrzywdzonym, ktéry moéglby
inaczej mie¢ trudnosci z dochodzeniem
sprawiedliwosci. Jednoczesnie wladze
zapewniaja ochrone porzadku prawne-
go w ogolnosci, uniemozliwiajac krwawe
samosady, ktore zdarzaty sie w przeszlo-
§ci. Zdaniem Christiego procesy te jed-
nak zaszly za daleko i we wspolczesnych
wysoko rozwinietych spoteczenstwach
nie maja racji bytu. Odebranie jednost-
kom tak elementarnego uprawnienia do
udzialu w zyciu spotecznosci rozbija i tak
juz rozbite wspolnoty i nie przyczynia sie
do poprawy zaistnialej sytuacji, ani tej
jednostkowej, ani ogélne;.

Jedno z wiekszych zagrozen dla
przyjaznego cztowiekowi procesu upa-
truje Christie w profesjonalizacji. Praw-
nicy jako profesjonalisci maja umiejet-
nos$¢ interpretowania norm w sposoéb
nieprzystepny dla osoby bez wyksztal-
cenia prawniczego. Ich rozumienie sytu-
acji faktycznych przez pryzmat wyklad-
ni norm prawnych jest czesto zupetnie
oderwane od rzeczywistoSci w perspek-
tywie zwyklego czlowieka i jest dla nie-
go niezrozumiate. Strony staja sie wiec
bierne, oddajac spoér w rece profesjona-
listow. Christie nie waha sie napisac, ze
prawnicy kradng konflikty innych ludzi.
Dziatanie reprezentujacych strone pro-
fesjonalistow w celu osiagniecia maksy-
malnych korzysci z procesu nie zawsze
uwzglednia rzeczywista wole i interesy

stron. Jako przyktad Christie przytacza
historie procesu jednego z przywodcow
ruchu nazistowskiego w Norwegii, kto-
ry zostal skazany przez sad wyjatkowo
lagodnym wyrokiem dzigki staraniom
obroncy, ktéoremu udato sie udowodnié
przed sadem, ze z powodu wielu stabosci
i braku umiejetnosci oskarzony nie mogt
by¢ przywodca zadnego ruchu. Prawnik
ow nie doczekal sie podziekowania od
swojego klienta.

Zdaniem Christiego wine za obecny
stan rzeczy ponosi rowniez nauka krymi-
nologii skupiona gléwnie na sprawcach
przestepstw. Kryminologowie, badajac
osobe przestepcy, jego przesztosé, cha-
rakter, cechy majace wplyw na popel-
nienie czynu, stworzyli nauke wspoma-
gajaca podtrzymywanie stanu, w ktérym
ofiara przestepstwa staje sie niewidzial-
na. To przestepcy znalezli sie w centrum
zainteresowania. Nalezy poswieci¢ wie-
cej uwagi interesom pokrzywdzonego,
a przed wszystkim umozliwi¢ mu realny
udziat w procesie.

Christie zwraca réwniez uwage na
uklad wiezi we wspodlczesnych spote-
czenstwach. Ludzie znaja sie stabiej, cze-
sto druga osoba jest dla nich jedynie rolg
spoleczna, jaka pelni. Spoteczenstwa
sg podzielone ze wzgledu na ptec, rase,
wiek, zatrudnienie i inne czynniki. Wiezi
spoteczne sa ostabione, a jednostki coraz
silniej wyodrebniaja sie z catosci. Ludzie
nie znaja sie zbyt dobrze, nie rozumiejq
motywacji i zachowan innych oséb, a co
za tym idzie, nie potrafia rozwiazywac
samodzielnie konfliktéw. Taka sytuacja
stwarza idealne warunki dla profesjona-
listow kradnacych spory, bo nie tylko ist-
nieje zapotrzebowanie na ich ustugi, ale
tez ludzie chetniej sie swoich konfliktow
pozbywaja.

Zdaniem autora, w konsekwencji
oslabienia wiezi spotecznych niektore
przestepstwa zanikaja. Przykladem moze
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by¢ zniestawienie, ktére w zatomizowa-
nym spoteczenstwie, traci na znaczeniu,
poniewaz czesS¢, ktoéra prawo mialoby
chroni¢ nie jest juz dobrem wymaga-
jacym ochrony w tym samym stopniu.
Czlowiek nie czuje potrzeby ochrony
swojej dobrej opinii, bo nie jest silnie
zwiazany z zadna wieksza spoteczno-
Scia,w ktorej taka opinia moglaby miec
jakies znaczenie. Jednoczes$nie niektore
konflikty rzeczywiScie istniejace stajg
sie niewidzialne. W malych, odizolowa-
nych spolecznosciach moze dochodzi¢ do
przestepstw na szkode ich najslabszych
czlonkéw. Pokrzywdzeni, pozbawieni
kontaktu z innymi spotecznosciami, nie
majg mozliwosci zwrocenia si¢ o pomoc,
a w efekcie przestepstwo niedostrzezone
przez nikogo poza czlonkami owej grupy
formalnie nie istnieje. Podobnie przed-
stawia sie sytuacja jednostek pokrzyw-
dzonych przez wielkie organizacje, zbyt
stabych by przeciwdziata¢, a czesto row-
niez niedostrzegajacych szkody, ktorg im
wyrzadzono.

Rozluznienie wiezi spolecznych ma
roéwniez bezposredni wpltyw na odbieranie
przestepstwa przez zaangazowane strony.
Pokrzywdzony nie ma mozliwosci osobi-
stego udzialu w rozwiazywaniu konfliktu,
a wiec ma tez ograniczony kontakt z prze-
stepca. Sprawca czynu jest mu zupelnie
obcy, widziany jest jedynie przez pryzmat
czynu, ktory wyrzadzit szkode pokrzyw-
dzonemu. Przestepca nie ma mozliwo-
Sci ustalenia z pokrzywdzonym sposobu
naprawienia szkody czy przeproszenia
go. W pokrzywdzonym narastaja nega-
tywne emocje, a odczlowieczonego prze-
stepce tatwo wtedy widzie¢ jako potwora.
Waga czynu czesto jest wyolbrzymiana,
a sprawca jawi sie jako znacznie grozniej-
szy niz jest w rzeczywistosci. Gdy jednak
konfrontuje sie ludzi ze skazanymi, kto-
rych znali jedynie z relacji o ich czynach,
i pozwala im dostrzec czlowieczenstwo,

zaczynaja watpi¢ w swoj surowy osad’.
Aktywna role w rozwiazywaniu konfliktu
powierzono sgadowi, ktéry jednak nie jest
zainteresowany osobiscie wynikiem spra-
wy, stad istnieje mozliwos¢ wydania wy-
roku zbyt surowego albo zbyt tagodnego.
Pokrzywdzony w takim modelu procesu
pozbawiony jest prawa do rekompensa-
ty za wyrzadzone zto. To on jest jedynym
osobiscie zainteresowanym naprawie-
niem szkody, ktorej doznatl, ale system,
w ktorym jego udzial w procesie zostaje
sprowadzony do minimum, w ktoérym jest
uprzedmiotowiony, nie pozwala mu za-
walczy¢ o swoje prawa.

Pokrzywdzony jest jedyna osoba
zainteresowang naprawieniem szkody,
a umozliwic mu to mogloby spotkanie
ze sprawca czynu. Cho¢ moze sie wyda-
wac, ze takie spotkanie byloby dla obu
stron trudnym doswiadczeniem, ktére-
go wolalyby uniknaé¢, warto tez zobaczy¢
szanse, jakie mogloby dac¢ zaréwno po-
krzywdzonemu, jak i sprawcy przestep-
stwa. Osoby uwiktane w konflikt powin-
ny mie¢ okazje wytlumaczenia swojego
postepowania w zwyczajnie ludzki spo-
s6b, nie za pomoca faktéw i norm, kto-
re profesjonalista uznalby za istotne dla
sprawy. Strony moglyby wyjasni¢ swoje
motywacje, odczucia, czasem szczegoblne
zdarzenia, ktore wptynety na ich zacho-
wanie, ustalic rekompensate za dozna-
na szkode. Pokrzywdzony moglby, gdy-
by chcial, przebaczy¢ przestepcy, a ten
moglby przeprosi¢. A co najwazniejsze,
pokrzywdzony zyskalby realny wptyw na
rozwiazywanie swojego wiasnego konflik-
tu. Kluczowe dla takiego spotkania nie
byloby rozstrzyganie o winie, ale ustale-
nie, co mozna i nalezy zrobic¢, aby usu-
nac skutki naruszenia normy.

9 Crime and Civilization, rozmowa z Nilsem
Christiem, New Internationalist 1996, https://
newint.org/features/1996/08/05/crime/ (dostep
10.09.2018).
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Pokrzywdzony jest najwiekszym
przegranym w tak uksztaltowanych po-
stepowaniach, nawet jesli sad orzek-
nie na niekorzy$¢ oskarzonego. Jednak
sprawca przestepstwa rowniez wiele tra-
ci. Przede wszystkim, postawiony przed
sgdem i uprawniony jedynie do obrony
badz przyznania sie, nie ma mozliwosci
rozmowy z pokrzywdzonym i zrozumie-
nia konsekwencji swojego czynu, prze-
proszenia pokrzywdzonego i chocby pro-
by naprawienia szkody. Pokrzywdzony
nie ma okazji przebaczy¢ sprawcy, choc-
by tego chcial. Przestepca chetnie odda-
je spor w rece innych oso6b, a wladze sa
doskonale przygotowane do poprowadze-
nia procesu jedynie z jego minimalnym
udzialem.

Na odebraniu konfliktu stronom tra-
ci cale spoleczenstwo. Powierzenie roz-
wiazywania sporu wyspecjalizowanym
organom pozbawia jego cztonkéw mozli-
wosci decydowania o treSci norm praw-
nych. Spolecznosci nie maja mozliwosci
konfrontacji z problemami, ustalania
istotnych dla siebie wartosci i wypraco-
wywania metod zapobiegania niechcia-
nym czynom w przysztosci. Nie moga
uczy¢ sie rozwiazywac sporow.

Nils Christie podkresla, ze wplyw
proponowanego modelu na poprawe
przestepcow jest drugorzedny. Wierzy,
ze konfrontacje stron sporu mogtyby po-
zytywnie oddzialywaé na wskazniki po-
wrotu do przestepstwa dzieki realnemu
zaangazowaniu sprawcow w ich sprawe.
Autor zaznacza jednak, ze niezaleznie od
takiego wplywu proponowaltby organizo-
wanie rozwiazywania Sporow w opisany
sposob ze wzgledu na plynace z niego
inne korzysci.

Christie proponuje model sadu sa-
siedzkiego, ktory mogltby rozwiazac wiek-
szo§¢ problemow, jakie narosty wokoétl
procesu karnego za sprawg wspoélczesne-
go mu prawa karnego i kryminologii. Sad

taki ma by¢ przede wszystkim skupiony
na osobie pokrzywdzonego. W pierwszej
fazie, fazie ustalania, organ taki dziatac
ma w spos6b dotychczasowy. To jedyna
czeSC procesu, ktéora nie skupia sie na
osobie pokrzywdzonego. Na tym etapie
nalezy dokonac¢ wszelkich ustalen co do
okolicznosci popelnionego czynu, jego
sprawcy i tego, czy rzeczywiScie go do-
konal. W drugiej fazie na pierwszy plan
wysuwa sie juz najwazniejsza osoba, czy-
li pokrzywdzony. Nalezy rozwazy¢ wszel-
kie okolicznosci ze strony pokrzywdzo-
nego, jakie sa zwiazane ze zdarzeniem,
niezaleznie od ich znaczenia prawnego.
Szczegolna uwage jednak nalezy poswie-
ci¢ mozliwoSciom naprawienia szkody,
jaka poniost. Naprawienia rzeczywiste-
g0, a nie przez ukaranie sprawcy prze-
stepstwa. W pierwszej kolejnosci nalezy
sie zastanowi¢, co dla pokrzywdzonego
moze zrobi¢ przestepca, by¢ moze po-
winien zwroci¢ warto§¢ majatkowa albo
wykona¢ roboty w zamian za utracony
czas. Poza sprawca pomoéc w poprawie
sytuacji pokrzywdzongo moga tez lokal-
na spotecznos¢ i panstwo. W trzeciej fa-
zie mozna zastosowac kare wobec prze-
stepcy, jednak zawsze jest to dodatkowa
dolegliwos¢, pierwszorzedne sa dziatania
majace na celu rekompensate wobec po-
krzywdzonego. W ostatnim etapie nale-
zy rozwazyC potrzeby oskarzonego. By¢
moze potrzebne jest oddziatywanie pew-
nych instytucji, leczenie lub inne Srodki.
Wazne jednak, aby ten etap odbytl si¢ za-
wsze po wymierzeniu kary, tak aby srod-
ki zastosowane rzeczywiscie odpowiada-
ly potrzebom przestepcy, a nie stanowity
przymusowe sankcje bedace w istocie
inaczej nazwang kara.

Jak podkresla sam autor, tak zorga-
nizowany proces zawiera w sobie miesza-
nine elementéw prawa karnego i cywilne-
go, jednak z silnym naciskiem na prawo
cywilne. Gwarantuje to wyeksponowanie
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konfliktu i gwarantuje obu jego stronom
aktywny udzial w jego rozwiazywaniu.
Istota takiego procesu nie jest naloze-
nie dolegliwosci na osobe postepujaca
sprzecznie z normami prawnymi w drodze
przymusu panstwowego, ale zabezpiecze-
nie praw osoby pokrzywdzonej przestep-
stwem i osoby popelniajacej je. Poza tym
z przeprowadzonego w ten sposéb proce-
su korzysci odnies¢ powinna cata lokalna
spotecznos¢, mogac wzia¢ w nim udziat,
niosac pomoc zainteresowanym stronom
i zaciesSniajac wiezy wewnetrzne.

Proces sasiedzki w takim modelu jest
oparty o wspoéltuczestnictwo, naruszone
normy sa normami danej spotecznosci'®
i w trakcie procesu wyjasniane przez jej
cztonkow. Dlatego to oni w pierwszej ko-
lejnosci sa uprawnieni do rozwiazania
zaistnialych konfliktéow. Wazne jednak,
zeby unikaé profesjonalizacji stanowia-
cej jedno z glownych zagrozen dla spo-
lecznego rozwiazywania konfliktow. Je-
§li sporu nie uda sie rozwiazac, nalezy
powotac¢ sedziow, jednak i oni powinni
byé rowni stronom. SpecjaliSci powin-
ni pojawiac¢ sie w sprawie jako doradcy,
a nie osoby przejmujace kontrole nad
postepowaniem. Ich udzial powinien byc¢
ograniczony do pomocy stronom, gdy
wyraza taka potrzebe. Udzial czynnika
spotecznego zapewniony przez uczest-
nictwo tawnikéw w wyrokowaniu w wielu
systemow uwaza Christie za niewystar-
czajacy, szczegolnie biorac pod uwage,
jak wysoce zinstytucjonalizowany staje
sie czasem ten urzad. Lawnik staje sie
wyspecjalizowany przez ciagly udziat
w orzekaniu oraz szkolenia, mimo ze nie
jest profesjonalista.

Trudnoscia we wcieleniu w zycie idei
procesu sasiedzkiego w opisanym mode-

10 W, Zalewski, Sprawiedliwo$¢ naprawcza
— forma demokracji deliberatywnej?, ,Biatostockie
Studia Prawnicze” 2016 z. 21, s. 28.

lu jest przede wszystkim stabngca rola
lokalnych spotecznosci. Ostabienie wiezi
spotecznych sprawia, ze zorganizowanie
funkcjonowania takiego ciata byloby nie-
zwykle trudne, tym bardziej ze jednym
z kluczowych elementow w nim jest wy-
jasnianie i ustalanie norm przez sama
spotecznosé, trudno natomiast zadanie
takie wykona¢ w spolecznosci bardzo
luzno zwiazanej, ktéra takich norm nie
ma i nie potrafi wspolnie ich stworzyc.
Christie uwaza jednak, ze stworzenie
takiego sgdu jest koniecznoscig i dro-
ga ratunku dla rozpadajacych sie spo-
tecznosci. Dzieki jego dziatalnosci sta-
bo powiazane grupy miatyby okazje do
zacieSnienia swoich relacji. Problemem
jest rowniez zwiekszajaca sie ilos¢ ofiar
przestepstw niebedacych osobami fizycz-
nymi. Podmioty takie nie moga w swojej
istocie podejmowac dialogu bez udzia-
hu posrednika. W koncu przeszkoda do
wprowadzenia opisanego modelu proce-
su jest ogromna ilos¢ profesjonalistow
wyszkolonych w réznych dziedzinach
prawa i posiadajacych wladze nad roz-
wigzywaniem sporow.

Cho¢ uwagi autora odnosza sie do
organizacji systemu sadownictwa w jego
kraju kilkadziesiat lat temu, realia byty
podobne w wiekszosci Europy. Od tam-
tej pory zaszlo wiele zmian, ale nawet
dzi§ mozna zauwazy¢ aktualnosé¢ wielu
z zarzutéw, jakie Christie czyni sadom
i prawnikom. W tym krotkim artykule
Christie zarysowat problemy, ktore unie-
mozliwiaja osobom uwiklanym w kon-
flikty na gruncie prawa karnego sku-
teczne i godne dochodzenie swoich praw,
a jednoczesnie przedstawil realna propo-
zycje zmiany. Wiele z idei autora zostato
wcielonych w zyciu w Norwegii, ale row-
niez poza jej granicami.

Zywa realizacja idei Nilsa Christiego
w jego rodzinnym kraju jest instytuacja
konfliktradet, ciala powotanego do roz-
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wiazywania sporow przez dialog miedzy
stronami. Rady sa instytucja panstwowa
powotana do prowadzenia mediacji za-
rowno w sprawach cywilnych, jak i kar-
nych. Na terenie catego kraju znajduja
sie 22 rady. Korzystanie z ustug rad jest
bezplatne i dostepne dla kazdego. Mozna
zglosi¢ sie do nich z wlasnej inicjatywy
badz ze skierowania innego organu pan-
stwowego. Rocznie kilka tysiecy spraw
radom przekazuje policja, jednak notuje
sie wzrost wnioskéw wplywajacych z ini-
cjatywy samych stron konfliktu?!!.

W czasie spotkania prowadzonego
przez jednego lub dwoéch mediatoréow
strony obecne osobiscie wypowiadaja sie
na temat zdarzenia bedacego przedmio-
tem sporu. Wolno im przytoczy¢ wszyst-
ko, co uznaja za istotne dla sprawy. Stro-
ny moga ustali¢, ze chca odby¢ wiecej niz
jedno spotkanie. Mediator nie wysuwa
propozycji co do ewentualnej ugody, jest
to zadaniem stron. Kopie ugody zawar-
tej przed mediatorem konflikradet prze-
syla sie policji, ktorej nalezy przestac
informacje o spelnieniu jej postanowien
po uptywie terminu do ich wykonania.
Oproécz zwyklych spotkan przewidziane
sg tez spotkania w poszerzonym gronie,
na ktore zapraszane sa osoby bezposred-
nio i posrednio zwigzane ze zdarzeniem
bedacym przedmiotem mediacji. Uczest-
nicy, siedzac w kregu, prowadza dialog,
ktorego celem jest uswiadomieniem im
konsekwencji ich zachowan dla nich sa-
mych i dla spoteczenstwa, a takze reinte-
gracja sprawcy i naprawienie wszelkich
szkdd, materialnych i niematerialnych!2.

Konfliktradene w wielu aspektach
wcielaja w zycie kluczowe idee Chri-
stiego przedstawione miedzy innymi

1 https://www.konfliktraadet.no/hvem-
-kan-benytte-konfliktraadet.311338.no.html (do-
step 10.09.2018).

12 https:/ /www.konfliktraadet.no/ofte-stilte-
-spoersmaal.313363.no.html (dostep 10.09.2018).

w Conflicts as Property. Ciala te oferuja
mediacje réwniez w sprawach karnych,
ktére tradycyjnie rozwigzuje sie w dro-
dze procesu miedzy panstwem a oskar-
zonym. W takim modelu rozwiazywania
sporu pokrzywdzony uzyskuje prawo do
bezposredniego uczestnictwa w swojej
sprawie, ktore postuluje w swoich pra-
cach Christie. Rowniez wymaég osobiste-
go stawiennictwa stron jest dokladna
realizacja jego postulatow. Skloceni sg
obowiazani podjac¢ dialog i wyjasni¢ swo-
je stanowiska, a posrednictwo profesjo-
nalnych pelnomocnikéw jest wylaczone.
Sam dialog i nakierowanie postepowa-
nia na kompensacje rowniez wpisuja sie
w wizje profesora. Co wazne, to strony sa
zobowigzane do ustalenia postanowien
ugody, a wiec ich uczestnictwo musi by¢
aktywne, mediator nie moze zdomino-
wac postepowania, wystepuje tu specja-
lista gotowy do pomocy, ale pozwalaja-
cy stronom na swobodne ksztaltowanie
porozumienia. Rozmieszczenie lokalnych
jednostek na terenie catego kraju sprzy-
ja rozwigzywaniu sporow w otoczeniu
znanym stronom, a dodatkowo ulatwia
dostep do instytucji, podobnie jak bez-
ptatnosc¢ korzystania z jej ustug. Sposéb
wykonywania funkcji mediatora nie do
konca jednak odpowiada wizji niepro-
fesjonliasty réwnego stronom, jakiego
chcialby w procesie widzie¢ Christie. Me-
diatorzy obejmuja swoje stanowisko po
ukonczeniu kursu na czas czterech lat.
Takie uksztaltowanie warunkow doste-
pu do tej funkcji i jej wykonywania ce-
chuje sie profesjonlizacja, ktorej wediug
Christiego nalezy si¢ w rozwiazywaniu
sporow wystrzega¢. Prowadzenie me-
diacji gtownie w formie dialogow miedzy
pokrzywdzonym a przestepca nie relizu-
je postulatu uczestnictwa spolecznosci
w procesie ustalania norm prawnych
i udzielania pomocy stronom konflik-
tu. Blizsze wizji Christiego sa spotkania



Dialogi Polityczne/Palitical Dialogues

w wiekszych gronach, w ktorych oprécz
bezposrednio zainteresowanych udziat
moga wzia¢ rowniez inne osoby, a usta-
lenia obejmuja nie tylko postanowienia
ugodowe miedzy stronami, ale rowniez
ustalanie konsekwencji zachowan dla
spoteczenstwa oraz pomoc spotecznosci.

Nils Christie krytykowal réwniez
spos6b, w jaki organy panstwowe stosu-
ja kary. Istota kary jest cierpienie, ktore
jest wymierzane sprawcom przestepstw
przez zorganizowany aparat wymiaru
sprawiedliwosci. Instytucje powotane do
wymierzania kar czynia to mechanicznie,
obojetnie, sa odczlowieczone. Christie
nie lubil pojecia kary, wolal uzywac in-
nych okreslen, ktore podkreslaty element
cierpienia!®>. W anglojezycznym wydaniu
,Pinens begrensning” wymierzanie kary
nazwal ,dostarczaniem cierpienia” (pain
delivery). Gdy jego doradca w sprawach
jezykowych zwroécit uwage, ze takie wy-
razenie nie istnieje i przypomina bardziej
y,dostarczanie mleka” (milk delivery) niz
wymierzanie kary, Christie stwierdzit, ze
wlasnie o taki efekt mu chodzilo'*. Wia-
dze panstwowe zautomatyzowaly proces
wymierzania dolegliwosci karnych do
tego stopnia, ze brak w nim udzialu ja-
kichkolwiek emocji czy dylematow mo-
ralnych. Zorganizowanie go w sposob
typowy dla wspélczesnych systemow
prawnych stalo sie zgodna z prawem ra-
cjonalizacja cierpienia.

Problemy te sa konsekwencja, a tak-
ze przyczyna dalszego oslabiania wiezi
spotecznych. Christie przeprowadzil ba-
danie nad wplywem relacji straznikéw
obozéw koncentracyjnych w Norwe-
gii z wiezniami w kontekscie stosowa-
nia przez nich okrutnego traktowania.
Zgodnie z wynikami badania straznicy,

13 https://escnewsletter.org/newsletter/
2015-2 /nils-christie (dostep 10.09.2018).
% N. Christie, Limits..., s. 19.

ktorzy mieli blizszy osobisty kontakt
z wiezniami i widzieli ich jako ludzi, po-
znali ich rodziny i historie, mieli mniej-
sze sklonnosci stosowania tortur, pod-
czas gdy straznicy niemajacy osobistej
stycznosci z wiezniami, opierajacy swoja
wiedze o nich jedynie na informacjach
uzyskanych od nazistow, wykazywali
takie sktonnosci'®>. W rozbitych spotecz-
nosciach rozwiazywanie konfliktow przez
ich czlonkow samodzielnie jest znacznie
utrudnione, ludzie wola przekazac¢ swo-
ja sprawe wladzom, w ktorych imieniu
zajma sie nia specjaliSci. Zamiast by¢
uczestnikami staja sie obserwatorami
i zadaja jedynie wymierzenia kary'®. To
z kolei prowadzi do dalszego rozluzniania
wiezi w lokalnych grupach, ktére staja
sie niezdolne do podejmowania dziatania
w sprawach wtasnych czlonkéw i traca
nieliczne punkty styczne.

Christie bywa czasem nazywany
abolicjonista, on sam jednak zaznaczat,
ze jest raczej ,punitywnym minimali-
sta”!”. Jego zdaniem calkowite porzuce-
nie instytucji penalnych nie jest mozliwe,
pozadane jest jednak dazenie do mozli-
wie najwiekszego ograniczenia ich zna-
czenia. Zdaniem Christiego ,stuszne jest
dazenie do zmniejszenia iloSci cierpienia
zadawanego przez czlowieka”!8. Kara jest
cierpieniem wymierzonym w sprawce
przestepstwa, przestepca jednak tez wy-
woluje swoim postepowaniem cierpienie.
Zachowanie takie musi sie¢ spotkac z re-
akcja, inaczej spoleczenstwo jest mar-
twe, ale dostarczanie cierpienia jest tylko
jedna z wielu mozliwosci'®. Zdaniem pro-

15 P. Wagner, In memory of Nils Christie,
1928-2015, https://www.prisonpolicy.org/blog/
2015/06/09 /nils-christie/ (dostep 10.09.2018)

1o https://newint.org/features/1996/08/
05/crime/ (dostep 10.09.2018).

7 N. Christie, A Suitable Amount of Crime ,
Londyn 2004, s. 85.

8 N. Christie, Limits..., s. 10.

19 N. Christie, A Suitable..., s. 85.
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fesora istnieje niewielki odsetek napraw-
de groznych przestepcéw, ktorzy powinni
zosta¢ odizolowani od spoleczenstwa na
dhugi czas, ale stwierdzenie, czy konkret-
na osoba wymaga dlugotrwalej izolacji
jest niezwykle trudnym zadaniem?°.

We wspolczesnych systemach praw-
nych, ktore nie przewiduja kary Smier-
ci, najsurowsza sankcja za naruszenie
prawa jest kara pozbawienia wolnosci
i wykonywanie tej kary réwniez zywo
zajmowalo Christiego. Jego postulaty
zmniejszenia ilosci cierpienia wyrzadza-
nego przez ludzi obejmowaly rowniez zla-
godzenie cierpien zwiazanych z odbywa-
niem kary pozbawienia wolnosci, bedacej
w swej istocie najsurowsza dolegliwo-
§cia, oraz zmniejszenie w ogole odsetka
skazanych na te kare. Problem wspot-
czesnych systemoéw wieziennych widzi
Christie w sposobie organizacji zaktadow
karnych. Jednostki te zatrudniaja sze-
reg pracownikow i zaczynajg przypomi-
nac bardziej wielkie przedsiebiorstwa niz
instytucje panstwowe dzialajace w in-
teresie spoleczenstwa. Zorganizowanie
skomplikowanego systemu obejmuja-
cego wielu zatrudnionych i caly system
wladz i nadzoru nad wykonywaniem
kary w zakladach karnych powoduje, ze
powstaja grupy interesow zainteresowa-
ne istnieniem zaktadow karnych i obsa-
dzaniem ich przez skazanych?!. Christie
proponuje ,model importu”, czyli za-
pewnienie personelu niezatrudnionego
przez instytucje, na rzecz ktoérej ushugi
wykonuje, i ,zaimportowanie” go do kon-
kretnej jednostki, aby cho¢ w niewielkim
stopniu zminimalizowaé¢ niekorzystne
skutki zatrudniania pracownikow bez-
posrednio przez zaklady karne??.

20 https://newint.org/features/1996/08/
05/crime/ (dostep: 10.09.2018).

21 Tamze.

22 https://escnewsletter.org/newslet-
ter/2015-2 /nils-christie (dostep: 10.09.2018).

Norweskie wiezienia ciesza sie du-
zym zainteresowaniem wsréod naukow-
cow, ale rowniez w w mediach. Dla wielu
0s6b wysoki standard zycia w tych in-
stytucjach stoi w sprzecznosci z istotg
kary, a wiec natozeniem na sprawce do-
legliwosci. Jednak zeby zrozumiec¢, dla-
czego taki system funkcjonuje, nalezy
sie odwota¢ do gléwnych zasad, jakimi
kieruja sie instytucje wiezienne w Nor-
wegii, a ktoére uwzgledniaja réwniez po-
stulaty profesora Christiego. Kara po-
zbawienia wolnosci odbiera skazanemu
jedno z najwazniejszych débr prawnych,
w zwigzku z tym nie pozbawia sie go zad-
nych innych praw, a w czasie odbywa-
nia kary skazany ma takie same prawa
jak inni ludzie. Kara powinna by¢ odby-
wana w warunkach zapewniajacych jej
skutecznos¢, na skazanego nie mogg byc¢
nakltadane dodatkowe dolegliwosci, kto-
re nie sg niezbedne do osiagniecia celu
kary. Zycie w zaktadzie karnym powinno
przypominac najbardziej jak to mozliwe
zycie poza nim?3. Norweskie wiezienia
stosujg réwniez model importu, korzy-
stajac z ushlug dostarczanych przez lo-
kalne podmioty niezalezne od zakladéow
karnych. Mimo niestosowania surowych
kar i nadmiernych dolegliwosci wedtug
statystyk norweski system jest skutecz-
ny w zakresie zapobiegania powrotowi
do przestepstwa. Jak wynika z badania
opublikowanego w 2010 r. przez Ragna-
ra Kristoffersena problem powrotnosci
do przestepstwa dotyczy jedynie 20%
skazanych opuszczajacych norweskie
zaktady karne?*.

23 http://www.kriminalomsorgen.no/in-
formation-in-english.265199.no.html (dostep
10.09.2018).

2% R. Kristoffersen, Relapse study in the cor-
rectional services of the Nordic countries (Abs
tract),  http://www.kriminalomsorgen.no/getfile.
php/2819934.823.xpewptatwc/Nordic+relapse-
+study+abstract+.pdf (dostep 10.09.2018).
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Nils Christie przez ponad po6t wieku
byt kluczowa postacig dla norweskiej
nauki kryminologii, socjologii i prawa
karnego. Byt nie tylko doskonalym teo-
retykiem, ale tez swoimi oryginalnymi
pomystami przyczynil sie do wprowa-
dzenia rzeczywistych zmian spolecznych
i prawnych. Byl niezwykle aktywny w de-
bacie publicznej, a jego mysl stanowita
impuls do dziatania w wielu dziedzinach.
Jego wklad w rozwdj idei sprawiedliwo-
Sci naprawczej jest nie do przecenienia,
a jego poglady sa wciaz zywe i prowoku-
ja do dyskusji nad kierunkiem rozwoju
wspoblczesnych systemow prawnych.
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